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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cilem prace je identifikace a analyza socialnich potfeb obyvatel vybranych socialné vylou¢enych
lokalit (SVL). Konkrétné autor klade hl. vyzkumnou otazku ,Jaké socialni potieby vyplyvaji z Zivotni
situace obyvatel SVL?“ a dal§i podotazky (s. 15). S ohledem na predkladana zjisténi a formulaci
dil€ich podotazek konstatuji, Zze cil prace je naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narocénost, tvirdi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):
Prace je pfehledné zpracovana, proporcné vyvazena. Jednotlivé ¢asti dokladaji obeznamenost autora
s tématem.
Autor se v teoretické Casti vénuje vymezeni kli€¢ového konceptu, jimz je socialni exkluze, a popisuje
problém socialniho vylou€eni v ¢eském kontextu, a to v jednotlivych dimenzich, jako je bydleni,
vzdélani, atd. V posledni teoretické c&asti autor predstavuje kliCovy nastroj k zajisténi podpory
socialniho zaClenovani, jimz je Agentura (Odbor pro socialni zaélefiovani. Metodologicka Cast
obsahuje vSechny dulezité aspekty vlastniho kvalitativniho vyzkumu, kdy autor proved| rozhovory
s obyvateli SVL a socialnimi pracovnicemi. Obé tyto &asti jsou zdafilé. Pro realizaci vyzkumu autor
zvolil lokalitu Duchcov v Usteckém kraji, kterou popsal z pohledu socialniho vylougeni. Na zakladé
kvalitativniho sbéru dat pak autor interpretuje sva zjidténi strukturovana do €asti bydleni, vzdélani,
nezaméstnanost a zadluZzenost. Teoretickou ¢ast uzavira shrnuje dulezitost poskytovani soc.sluzeb,
které jsou dle informatorek ,provazané® a pokryté s ohledem na velikost lokality.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spréavnost citace a odkaz(i na literaturu, graficka tprava,
pfehlednost Clenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a priloh apod.):

Jazykovy projev je Ctivy, kapitoly jsou Clenény prehledné. CitaCni norma je dodrzovana. Pfilohou je

tabulka s charakteristikou participantt z fad obyvatel.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské préace, silné a slabé stranky,

originalita my$lenek apod.):
Celkovy dojem z prace je velmi pozitivni. Prace logicky strukturovana a jednotlivd témata na sebe
navazuji. Za silnou strdnku povaZuji autorovu obeznamenost s tématem a realizaci celkem 11
rozhovorl (ackoliv vzorek socialnich pracovnic je popsan velmi stru¢né; povazuji za vhodné uvést
zejména délku jejich praxe). Zjisténi reaguji na dil€i vyzkumné podotazky, reflektuji potfeby obyvatel
socialné vyloucené lokality, ackoliv postradam uzSi zaméfeni na socialni potfeby, které jsou
formulovany jako cil prace.




5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):
1) Pro shrnuti a objasnéni, jak chapete ,socialni potfeby* a jaké socialni potfeby maji obyvatelé SVL
na zakladé Vaseho vyzkumu?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobfe, nedoporuéuji k obhajobé):
Vyborné.
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