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L.
Vysledky prace

Predlozena diplomova prace si za cil stanovil ,, utvoreni prehledu vztahu statu a
nabozenskéeho prava, ktery se v pribehu déjin rizné formoval az k soucasnosti, a zhodnoceni,
v jaké situaci se vztah statu a naboZenského prava nachazi dnes. “

Stanoveny cil je v praci minimalné z ¢asti dosazen, 1 kdyz je mozno do jisté miry
pochybovat o mife skute¢né analyzy provedené autorem, zejména s ohledem na to, na jaké
situace mozné konfliktu, se autor zaméril.

II.
Aktualnost zpracovani tématu

Zadané téma prace dava pomérné velkou svobodu autortim, aby jej pojali dle své osobni
preference. Obecné je stiet nabozenského a statniho prava chipéan jako zajimavy, nikoliv
z pohledu CR jako paléivy & aktualni problém. Na druhou stranu i v prostfedi CR je mozno
identifikovat mozné konfliktni situace. Piedlozend prace spiSe akcentuje smirnou a
bezkonfliktni koexistenci statniho a kanonického prava, v mensi mite akcentuje existenci prava
islamského.

I1L.

Struktura prace — zvolené metody zpracovani

Préce je autorem rozclenéna formalné do 5 kapitol doplnénych o ivod a zavér, kdy autor
zvolil jednoduchou, veskrze logickou strukturu prace. V prvni kapitole se snazi vymezit
zakladni pojmy pro svou préci jako je ndbozenstvi, stat, pfipadné pravni normy. Druha kapitola
je pak vénovana historickému vyvoji autorem vybranych naboZzenstvi, tj. kiest'anskou fimsko-
katolickou naukou a islamem.

Tteti kapitola je pak vénovana pramenlim prava, kterd se zamétuje na jednotlivé typy
pramentl prava dle odvétvi a plivodu. Pata a Sesta kapitola jsou pak vénovany hlavnimu tématu
prace, tj, vztahu prava nabozenského a prava statniho, jednak z hlediska teoretického vymezeni,
ale 1 feSeni n¢kterych praktickych otazek.
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Prace je takto strukturovana nevybocuje z ramce praci psanych na podobné téma.

Iv.
Pripominky k textu

Predlozena diplomova prace je napsdna jasné a srozumitelné, trpi vyS$si mirou popisnosti
a kompilace z jinych zdroji. V nékterych ¢astech neni zcela ziejmé, jak autor k myslence dosel
nebo pro€ je uvadéna. Takto je ma autor definované ndbozenstvi, bez toho, aby se, jakkoliv
citoval odkud svou ideu vzal ¢i zda se jedna o syntézu vice nazorii. V nékterych dalSich ¢astech
se situace opakuje.

Z hlediska konceptu prace neni zcela ziejmy ucel zatazeni kapitoly o historickém
vyvoji, ale na druhou stranu to nijak nevidim jako zdsadni vadu. Nicmén¢ sdm autor si vymezil
dva systémy nabozenského prava a v historickém piehledu je patrno, ze o islamu a jeho vyvoji
pojednava velmi kuse a zkratkovité. To se bohuZzel nese i zbytkem prace jako takové.

Za zasadni vSak vidim vymezeni moznych konfliktnich situaci v posledni kapitole.
Autor se zde omezuje v zasadé€ a pouze na otazky vyhrady svédomi a naboZenské autonomie a
okrajové zminuje otazku ritudlnich pordzek. Na druhou stranu otdzky manzelstvi autor nijak
nezmifnuje, a to i pfes to, ze obcansky zakonik ve spojeni se zdkonem o cirkvich umoziuje
nabozenské snatky uzavirat a uznavat jejich uinky ve sféte prava statniho. Z tohoto pohledu je
pak zésadné€j$i posouzeni vztahu islamského prava a statu nez fimsko-katolického pojeti,
jelikoz je tam vice nebezpeci pro potencialni konflikt, a to nejenom pii otazce platnosti vzniku
manzelstvi (jak budou posuzovany projevy vile snoubenct) tak i v piipad¢€ rozvodu a uznavani
pravomoci soudt, ¢i naopak uznavani nabozenskych rozhodnuti. Mimo ptedestiené, by bylo
mozno jisté nalézt vice konfliktnich situaci, které by bylo vhodné analyzovat.

V.
Jazykova a graficka uroven prace
véetne dodrzeni vyhlasky dekana FPR ¢. 53D/2021, o statni zavérecné zkousce — obhajoba
diplomové nebo bakalarské prace

Predlozena diplomova prace odpovidd pozadavkiim kladenym na védeckou praci, jak
po strance zpracovani a jazykové kvality, ale i po strance pozadavkl kladenych na védeckou
praci. Autor pracuje uspokojivé s citatni normou, s pfiméfenym poctem pramend. Prace
v systému theses vykazuje nejvyssi miru shody 3%, namatkovou kontrolou vystupu jsem pak
zjistil, ze se jedna vesmeés o shodu s citacemi z pravnich piedpist, judikatt ¢i uziti ustalenych
formulaci v pravu obvyklych.

VL.
Otazky k obhajobé

V ramci obhajoby by bylo vhodné, aby se diplomant vyjadfil k tomu jak by mél soud

postupovat pfi posuzovani platnosti manzelstvi uzaviené¢ho dle zidovského prava, zejména
s ohledem na zakonny pozadavek souhlasného projevu viile obou snoubenct.
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VIL
Zavéry

PtedloZzenou diplomovou praci s vyhradami doporucuji k obhajobé a hodnoceni
v zavislosti na kvalit¢ obhajoby navrhuji stupném velmi dobre.

V Plzni dne 30. dubna 2023

JUDr. Tomas Pezl, Ph.D.
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