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Uvod

Lidska dustojnost je zakladem moderni spolecnosti a klicovym principem
demokratickych pravnich fadi. Proto je jeji respektovani tak dulezité.

Lidskou diistojnost je tieba chranit nejenom slovy, ale i skutky. Méla by byt
zaClenéna do zékladnich ustavnich dokumentt i zékonti a musi byt podporovana a
respektovana konkrétnimi kroky organii statni spravy. Je nutné, aby byla lidska
distojnost chapana jako jeden z klicovych principt, ze kterého vychazi moc
vykonna, moc zdkonodarna, moc soudni a kterou by méla vychéazet Cinnost i
subjekty politické scény.

Lidska dustojnost hraje klicovou roli pfi formovani rozhodovani statu a
ovlivituje rozsahlou oblast od civilniho prava, spravniho prava, Gstavniho prava az
po trestni pravo. Koncept lidské distojnosti je naptiklad také tstfednim tématem

debat o pravech na zivot, péci na konci zivota a pfistupu ke zdravotni péci.

Casto se diskutuje o tom, co predstavuje poruseni lidské distojnosti a kdo
ma pravomoc toto rozhodnuti ucinit. Kromé toho mtze dochazet ke konfliktim
mezi pravy jednotlivce a kolektivnimi zajmy, naptiklad kdyz vlada omezuje

individualni svobody na ochranu vefejného zdravi nebo bezpecnosti.

Lidska dustojnost je predevsim esencidlnim ustavnim principem. Jeji
dodrzovani nam umoziuje zit v pravnim staté, kde jsou naSe zékladni prava a
svobody respektovany. Proto by ochrana lidské distojnosti méla byt jednim ze
zakladnich bodl fungovani statu, politického systému i kazdodenniho Zivota celé
spole¢nosti v §irSim smyslu.

Toto téma jsem si pro svou diplomovou praci vybrala, nebot’ je mi
problematika lidskych prav blizk4 a zajimam se o ni jiz dlouhou dobu. Povazuji
dodrzovani lidskych prav a respektovani lidské distojnosti za klicovy aspekt
fungovani statu a celé spolecnosti. Pravidelné a podrobné¢ sleduji konkrétni udalosti,
které se v soucasnosti déji v riznych ¢astech svéta z pohledu, jaky maji dopad na

lidska prava a lidskou dustojnost.

Jako cil své diplomové prace jsem si stanovila vytvofit takovy dokument,
ktery bude zékladnim shrnutim problematiky lidské diistojnosti a jejim zakotvenim

v ustavnim pravu i dalSich zakonech.



Jako metody pro jeji zpracovani jsem pouzila predevsim literarni resersi a
analyzu pravni Gpravy, rozhodnuti soudt, zvlast¢ pak Ustavniho soudu CR a do

jisté miry také metodu komparace.



1 Pojem lidska diistojnost

Lidska dastojnost je nepochybné pojem, ktery neni jednoduché stru¢né popsat
a vylozit vcelé §ifi jeho obsahu. Jde o pojem téZko uchopitelny kvuli jeho
abstraktnosti. Na jeho vnitini obsah mize mit vliv velké mnoZstvi faktorti, mezi
které patii naptiklad kultura, vyspélost spolecnosti, naboZenstvi, statni a politicky

systém, historické obdobi a mnoho dalSich.

Lidska dustojnost je hodnotou, kterda ma velky vyznam v nasem chéapani
lidskych prav, etiky a moralky. Zahrnuje ptirozenou hodnotu kazdého jednotlivce

a slouzi jako zéklad pro uznani a ochranu lidskych prav.!

Lidska dustojnost dle mého ndzoru nachéazi své uplatnéni v zadsadé ve vsech

oblastech zivota kazdého jednotlivého Cloveka.

V oblasti vykonu statni moci, at’ uz v pravni, politické nebo administrativni
sféte, je lidska distojnost zakladnim principem pfi interpretaci a aplikaci zakond.
Jen v piipadé¢, kdyz je vykon statni moci provadén tak, aby byla Setfena lidska
distojnost, mize vést k zajisténi ochrany jednotliveti nebo skupin pied diskriminaci
a poruSovanim jejich zakladnich prav a svobod. Rovnéz muze fungovat jako
moralni kompas, ktery pomiize nasmérovat stat a samotné zakonodarce k

legislativé, ktera podporuje diistojnost a blaho vech ob&ant.?

Lidska dustojnost zahrnuje nekolik dimenzi, které jako celek zdtraziuji
hodnotu kazdého jednotlivce. Urcuje vnitini hodnotu kazdé lidské bytosti bez
ohledu na jeji vek, pohlavi, rasu, zdravotni stav, ptipadné zdravotni postizeni, jiny
hendikep nebo socialni postaveni, zkratka hodnotu nezavisejici na vnéjSich i
vnitinich faktorech, ale pfirozenou a univerzalni vlastnost.

Uznava pravo jednotlivetl €init volby a rozhodnuti, kterd ovliviiuji jejich
vlastni Zivot, bez natlaku nebo zasahovani do né&j.>

Do toho lze zahrnout i pravo na soukromi, svobodu mysleni a vyjadfovani,
svobodu nabozenského vyznani a podobné. V neposledni fad¢ lidska distojnost
znamena ochranu pted jakoukoli formou zachazeni, které by s ni bylo v rozporu.

To zahrnuje ochranu pfed mucenim, krutym, nelidskym nebo ponizujicim

! ROSENKRANZOVA, Olga. Pravné teoretickd a filozofickd perspektiva Giovanni Pico della
Mirandola & Immanuel Kant. Leges, 2020. s.13. ISBN 978-80-7502-412-1.

21bid. s. 134.

SBARAK, Aharon. Human Dignity — The Constitutional Value and the Constitutional Right.
Cambridge: Cambridge University Press. 2015, s.144.
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zachazenim, stejné jako ochranu pied vykofistovanim, jako je otroctvi, nucena

prace nebo obchodovani s lidmi.*

Koncept lidské dustojnosti je vniman v riznych kontextech, véetné¢ zdravotni
a lékarské etiky, pravnich systémi a systémil trestniho, spravniho i civilniho
soudnictvi, jakoz i socialnich a ekonomickych politik. Ve zdravotnictvi a 1¢karské
etice se poskytovani péce a 1écby ridi zdsadou respektovani autonomie a diistojnosti

pacientd, zaji§téni informovaného souhlasu a ochrany jejich soukromi.

V pravnich a socialnich systémech a systémech trestniho, spravniho i civilniho
soudnictvi slouzi jako princip, ktery je zakladem spravedlivého procesu a

spravedlivého zachazeni s jednotlivci.

1.1 Pojmy souvisejici s lidskou dustojnosti

Prestoze je pojem lidské duastojnosti zakotven v celé fad€ pravnich predpistl,
v zadném z nich nenalezneme jeho legalni definici. Dokonce ani v komentafich k
pravnim pfedpisim nebo v divodovych zpravach nelze nalézt jednoznacné
vymezeni. Z tohoto divodu povazuji za potiebné pokusit se o stru¢né vymezeni

zakladnich principt, které jsou tézistém pro naplnéni hodnot lidské diistojnosti.

1.1.1 Rovnost, ucta a svoboda

Princip rovnosti je zasada, podle které by se se vSemi jednotlivei mélo
zachazet spravedlivé a bez diskriminace. V dneSnim svété je snaha o rovnost
hlavnim cilem mnoha spolecenstvi, ktera se snazi vytvofit spravedlivejsi a obecné
lepsi svet.

V pribehu historie se princip rovnosti vyvijel a pfizpisoboval ménicim se
spoleCenskym, politickym a kulturnim kontextiim a konkrétni mife socialniho
rozvoje daného spoleCenstvi. Riizné spolecnosti a kultury mély a maji rGzné
interpretace rovnosti, ovlivnéné svymi jedinecnymi hodnotami, zkusSenostmi,
zvyky a presvédCenim. Tyto rizné pohledy a pfistupy také ilustruji slozitost a

rozmanitost konceptu rovnosti.®

4 DOUBEK, Pavel. Zdravotni zdkroky bez souhlasu pacienta a lidska diistojnost [online]. [cit.
26.3.2024]. Dostupny na WWW: https://www.pravniprostor.cz/clanky/ostatni-pravo/zdravotni-
zakroky-bez-souhlasu-pacienta-a-lidska-dustojnost.
5 Tbid.
¢ GRITZBACH, Jan, 2015. Princip rovnosti v pravu [online]. Brno [cit. 2024-03-26]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/th/wc3 1m/Princip_rovnosti v_pravu.pdf. Diplomova prace. Pravnickd fakulta
Masarykovy univerzity. S. 11.
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Muzeme uvést, Ze existuje n€kolik typil rovnosti. Jednim z takovych typt je
pravni rovnost, ktera se tyka rovného zachazeni s jednotlivci podle zakona a pred
zakonem. Zaroven se tyka zakonného zajiSténi ochrany jednotlivece pied
diskriminaci.’

Tuto pravem stanovenou formu rovnosti pfed zdkonem vnimam jako casto
se v nasi zapadni spolecnosti opakujici formulaci, kdy je zajisténo, Ze vSichni maji
stejnd prava a svobody, bez ohledu na jejich rasu, barvu pleti, ptislusenstvi
k narodnostni mensing, jazyk, genetické rysy, narozeni, vyznani, nabozenstvi,
presvédcenti, politické ndzory, etnicky nebo socialni ptivod, vék, sexualni orientaci,

zdravotni postizeni nebo jakoukoli jinou charakteristiku.

Koncept lidskych prav je uzce spjat sjednim ze zdkladnich principti
demokracie, totiz principem universalni rovnosti, ktera je pochopena primarn¢ jako

rovnost moznosti Gi¢asti na utvéaieni politické vile.®

Uznani tohoto principu pfedpoklada vzajemné uznani hodnoty a diistojnosti
vSech Clenti politického spolecenstvi bez rozdilu. V samém jadru modernich
demokracii tak spociva idea, ktera je implicitni rovnéz konceptu lidskych prav, totiz
myslenka stejné hodnoty a diistojnosti kazdého ¢lovéka.’

Pravni uprava lidskych prav, kterymi je téZz napliiovan obsah lidské
dastojnosti, zaroven také definuje, z jakych diivodu je nerovné zachazeni vylozené
neptipustné (napiiklad rasa, pohlavi aj.), a naopak také definuje, jaké divody
nerovnosti v pravech a v jakém rozsahu jsou ptipustné (napiiklad omezeni prava na

stavku osobam nezbytnym pro chod statu).!'”

Je vhodné zminit, Ze mizeme dale také rozliSovat tzv. rovnost prilezitosti,
ktera spociva v moznosti usilovat o dosazeni urcitého statku, a tzv. rovnost ve

vysledku, ktera se rovna uspokojeni uréitym statkem.'! V soucasnosti je prvni typ

vvvvv

Druhym pojmem tGizce spojenym s pojmem ddstojnosti je ticta. Ucta neboli

respekt je pojem, ktery ma velky vyznam v mezilidskych vztazich a je zakladnim

7KLIMA, Karel a kol. Encyklopedie ustavniho prava. Praha: ASPI, a. s., 2007, s. 144.

8 GRAF VON KROCKOW, Ch., Die liberale Demokratie, in: 1. Fetscher — H. Miinkler
(vyd.), Politikwissenschaft. Begriffe — Analysen — Theorien, Hamburg 1985, str. 434-436.

® NEMEC, Véclav. Existuji prirozend prdva? [online]. [cit. 26.3.2024]. Dostupny na WWW:
https://www.reflexe.cz/Reflexe_47/Existuji_prirozena_prava.html.

0 KLIMA, Karel. Stdtovéda. 2. rozsitené vydani. Plzen: Ales Cengk, 2011. s. 341. ISBN 978-80-
7380-296-7.

' 1bid. s. 341.



aspektem spolecenského chovani a etiky. KdyZ nékoho respektujeme, uznavame
jeho ptirozenou diistojnost a chovame se k nému ohleduplng. Obecné si pod tictou
predstavujeme uznani urcitého jednotlivce nebo urcité hodnoty. S lidskou
diistojnosti spojujeme pravé uznani hodnoty ¢lovéka. Uctou k ostatnim mimo jiné
vyjadfujeme, jakou v nich vidime hodnotu. To, jak je s lidmi zachazeno, se ostatné

odrazi i na jejich vnimani sebe samych, na jejich sebetcté a sebehodnoceni. '

Ucta hraje zasadni roli pfi prosazovani rovnosti, nebot’ kdyz respektujeme
ostatni, jedname se vSemi spravedlivé a rovné, bojujeme tak také proti
diskrimina¢nim praktikam, predsudkiim, které udrzuji nerovnost a vylouceni. Lze
tak fici, Ze ucta je mnohostranny koncept, ktery je slozité spojen s pojmem

dastojnosti.

Tretim pojmem, jez povazujeme za zékladni, je svoboda. Obzvlasté pro
generace vyrastajici v demokratickych statech jde o neodmyslitelnou a zasadni

soucast lidského Zivota a vyraz respektu k lidské ddistojnosti.!'

Svoboda je zakladnim aspektem naseho zivota, ktery nam umoziuje Cinit
nezavisla rozhodnuti, ktera odrazeji naSe hodnoty a presvédceni. Je ovSem nutné
vzit v tvahu potencidlni dusledky jejiho omezovéani a zaroven potiebu najit
rovnovahu mezi individualnimi svobodami a spolecenskou odpovédnosti a pravy
druhych. Tento problém lze vnimat jako pravo kazdého chovat se podle své vlastni
vile, omezené stejnym rozsahem svobody druhych a hodnotami chranénymi ve
vetejném zajmu. Princip svobody tedy rozhodn€ neznamena fungovani spolecnosti,
v niz se kazdy muize chovat bez ohledu na ostatni, ale zajiSténi mechanismu
existence a fungovani demokratické spolecnosti s cilem zarucit kazdému nalezity
nezavisly Zivotni prostor, prostor pro jeho svobodné jednani a chovani.'* Kli¢ ke

svobodé spociva u kazdého jednotlivee v uvédoméni si své vlastni dlstojnosti

a respektovani dlstojnosti druhych, bez ohledu na barvu pleti, nabozenské vyznani,

12 TADD, Win, a kol. Respektovani lidské diistojnosti: prirucka pro odbornou vyuku, vychovu a
vyevik studentii lékarskych, zdravotnickych a zdravotné-socialnich oborii. Praha: Cesta domt,
2004.s. 15.

13 POSPISIL, Vojtéch, 2017. Mame pravo na rovné zachazeni? Prdvni prostor [online]. [cit. 2024-
03-29]. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/ustavni-pravo/mame-pravo-na-rovne-
zachazeni.

14 KLIMA, Karel. Stdtovéda. 2. rozsifené vydani. Plzen: Ales Cengk, 2011. s. 338. ISBN 978-80-
7380-296-7.
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statni pfislusnost, pohlavi, apod. Jediné tim, Ze si ¢loveék zacne vazit sam sebe

a viech zivych bytosti kolem sebe, stane se skute¢né svobodnym. '

Judikatura Ustavniho soudu v nalezu sp. zn. 1.US 453/03 zmifuje v
souvislosti s distojnosti i nasledujici pojem: ,,Cest je také integrdlni a diileZitou
soucasti diistojnosti ¢loveka. Formuje rovnéz zaklad mnoha rozhodnuti cinénych
Cleny demokratické spolecnosti, ktera jsou fundamentalni pro jeji dobré

fungovani."®

1.1.2 Hodnota ¢lovéka

Je tieba vnimat, ze kazdy ¢loveék ma svij osobni pohled na to, co znamena
mit hodnotu a jaka jsou kritéria pro urceni této hodnoty. Pro nékoho muze byt
dalezité kritérium spolecenského ptinosu jednotlivce to, jaké ma schopnosti, talent
a vlastnosti, které ho délaji jedine¢nym. Takovéto definovani mulze vychazet z
chapani, Ze hodnota ¢lovéka je odvozena od jeho schopnosti prispivat k celkovému
Stésti nebo blahobytu spolecnosti. Podle této perspektivy by mohlo dochéazet
k tomu, ze jednotlivci, ktefi maji dovednosti, talent nebo zdroje, které mohou
maximalizovat spolecensky blahobyt, budou povazovani za osoby s vétsi hodnotou
ne ti, ktefi je nemaji.!”

Nejen z pravniho hlediska se mi vSak tato interpretace pojmu nejevi jako
relevantni, protoze i kdyz jednotlivei maji jiné schopnosti, vlastnosti, a tedy i
moznosti a perspektivy, nelze je na zakladé¢ takovych schopnosti zvyhodiiovat nebo

znevyhodnovat, mit k nim nerovny piistup.

Lidska dtstojnost je napliovana zastavanim hodnoty lidského Zivota,
respektovanim jeho fyzickych, duchovnich, duSevnich i socialnich potfeb a

vyjadfovanim ucty ¢lovéka k cloveku predevsim na zakladé jeho lidstvi. Vyjadiuje

15> DOUBEK, Pavel. Zdravotni zdkroky bez souhlasu pacienta a lidska diistojnost Zdravotni
zakroky bez souhlasu pacienta a lidska diistojnost [online]. 2015. Dostupné z:
https://www.pravniprostor.cz/clanky/ostatni-pravo/zdravotni-zakroky-bez-souhlasu-pacienta-a-
lidska-dustojnost

16 Nalez Ustavniho soudu ze dne 11. 11. 2005, sp. zn. I. US 453/03

7 MOROZOVA, Helena. Historicky vyvoj pojmu diistojnost a jeho postupné zaclenéni do pravniho
pordadku. In: VECERA, Milo§, STACHONOVA, Monika, HAPLA, Martin a kol. Weyriv den
pravni teorie — Weyr’s Day of Legal Theory. Sbornik pfispévkl z konference — Conference
Proceedings. Brno: Masarykova univerzita, 2015.
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pozadavek zachazeni s clovékem jako s clovékem a nikoli jako s véci, a pozadavek

respektovani vieho, co lidstvi predstavuje.'®

Nelze brat ohled na kvalitu zivota dan¢ho clovéka ani na jeho télesny nebo
dusevni stav. Filozof Imannuel Kant prosazoval myslenku, Ze mit diistojnost
znamena byt Ucelem sam o sobé a ze Cloveék nesmi nikdy byt pouzivan jako
prosttedek. Formulaci icelu o sobé miizeme chapat jako filosofické odiivodnéni
lidské diistojnosti.'” Byt ti¢elem sdm o sobé nema pouze relativni hodnotu, nybrz

vnitini hodnotu, tzn. déistojnost.?”

1.2 Lidska diistojnost jako hodnota nebo zakladni lidské pravo
Obecné pii vzniku ustavy statu je nutné ucinit rozhodnuti, zda ma byt lidska

dastojnost v pravnim fadu daného statu v roli Gstavni hodnoty nebo v roli ustavni

hodnoty a zéaroven zékladniho prava. Tyto dva pojmy nemusi mit nutné totozny

vyznam.

V této souvislosti povazuji za potiebni zminit nalez I11. US 309/16, ve kterém
se Ustavni soud CR zabyval problematikou odbéru biologickych vzorki, nilez je
dilezity z divodu, 7e se v ném Ustavni soud zabyvé otazkou, zda je v Eeském
ustavnim potadku lidska distojnost chapana jako hodnota ¢i jako hodnota a
zakladni pravo zaroveti. V nalezu Ustavni soud uvedl: ,, Diistojnost clovéka je v ¢l.
1 Listiny (spolu se svobodou a rovnosti) zakotvend v obecné roviné jako objektivni
hodnota, na které je Listina, vymezujici zdklady prdavniho postaveni jedince,
zalozena. Proto musi byt vidy vychodiskem pro uplatiiovani verejné moci bez
ohledu na to, zda se proti tomu jeji nositel (fyzicka osoba) néjak vymezi, brani ¢i
klade odpor. Povinnost statu respektovat tuto hodnotu pri vymezeni a napliiovani
kompetenci jeho orgdmii je piimo vyjddiend v ¢l. 1 odst. 1 Ustavy (stdt je zaloZeny
na ucté k praviim a svobodam) a soucasne jsou tim objektivné vymezeny hranice
Jjednani organii verejné moci i tam, kde to neni vyslovné uvedeno (napr. oproti ¢l.

7 odst. 2 Listiny, kde je naopak obsazen vyslovny zakaz jejiho porusovani). Stejné

18 POPOVICOVA, Darina. Lidska dstojnost jako filosoficko-pravni pojem. Casopis pro pravni
vedu a  praxi[online].  (¢.3), s. 225-230 [cit. 2024-03-26].  Dostupné = z:
https://journals.muni.cz/cpvp/article/view/6586/5975.

19 RETHMANN, Albert Peter. Klonovani a lidskd diistojnost. Pieklad: Milo§ Voplakal, Teologické
texty, 2004, ¢. 4, (Studie). Dostupny z: http://www. teologicketexty.cz/casopis/2004-4/Klonovani-
a-lidska-dustojnost.html.

20 KANT, Immanuel. Zdklady metafyziky mravii. (Z némeckého originalu prelozil Ladislav
Menzel).Vyd. 2. Praha: Svoboda, 1990. s. 41.
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tak ¢l. 1 Listiny, zdiiraznujici objektivni nezadatelnost a nezcizitelnost zakladnich
prav a svobod, lze chapat i jako omezeni samotného nositele zakladnich prav a
svobod, a pravni Fad mu proto miize stanovit hranice, které by nemél jako svobodna
rozumem a diistojnosti nadand lidska bytost prekracovat (srov. napr. § 16, 19, 2898
zdkona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik). V ¢l. 10 odst. 1 Listiny je naopak lidska
diistojnost (spolu se souvisejicimi hodnotami osobni cti, dobré povésti a jména)
zakotvena i jako subjektivni pravo domahat se jejiho respektovani viici orgadniim
verejné moci ,, stanovenym postupem * podle ¢l. 36 odst. 1 Listiny i tim, Ze toto pravo

uplatni formou svého sebeurceni. '

Pokud se vratim zpatky k teoretickym vykladim lidské distojnosti, musim
zminit Aharona Baraka, ktery uvadi, ze na lidskou diistojnost v dneSnim modernim
pojeti se da pohlizet ze tii hledisek, a to jako na tstavni hodnotu, ustavni pravo a
spolecenskou hodnotu. Jako spolecenska hodnota je diistojnost obklopena dalSimi
hodnotami, které v danou chvili dana spolecnost povazuje za dilezité. Jeji zarazeni
do ustavniho poradku, at’ uz explicitni ¢i implicitni, ji pak stavi k nejvyznamnéjsim
hodnotam. Pravo na zachovéni diistojnosti pochopitelné z této hodnoty vychézi.??

Pokud je v tstavé statu lidska dastojnost ukotvena jako pravo, nastava zde
vyhodna situace, nebot’ je v takovém piipad¢ jednodussi jeji aplikovatelnost. Ve
v&t3ing piipadi se jedna o pravo pozitivni i negativni. Ustavni hodnota totiz nemusi
mit pfimy normativni ucinek, ale mize slouzit spiSe jako ndstroj pii interpretaci.
Advokat Filip Horak uvadi, Ze diistojnost v podob¢ hodnoty aplikovat nelze, nebot’
by se z ni stal axiom, coz by znemoziiovalo jakoukoliv dalsi debatu. Slouceni
diistojnosti jako prava a hodnoty oznacuje jako argumentaéni faul.?*> Aharon Barak
spiSe vychazi z predpokladu, Ze pokud existuje lidska distojnost jako hodnota, musi

zéroveti existovat i diistojnost ve smyslu prava a jejich aplikace ma souviset.?*

Lidska distojnost byva nékdy vnimana i jako absolutni hodnota, ktera je

jadrem zakladnich lidskych préav a ostatni Gistavni hodnoty jsou jejimi specifickymi

21 Nalez US ze dne 16.10.2018, sp. zn. IIL. US 309/16.
22 BARAK, Aharon, 2015. Human dignity: The Constitution Value and the Constitutional Right.:
Cambridge University Press. S. 12-13. 144-146. ISBN 978-1-107-46206-9.

2 HORAK, Filip. Lidskd diistojnost. Kritickd reflexe jejiho postaveni a funkci v tistavnim pravu.
Praha: Leges, 2019. s. 27 —29. ISBN 978-80-7502-379-7.

24 BARAK, Aharon, 2015. Human dignity. United Kingdom: Cambridge Printing Services. S. 110
. 112, 147-150. ISBN 978-1-107-46206-9.
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a konkrétnimi formami.?® S jeji pomoci jsou interpretovana ostatni prava a néktera

ustanoveni.

Také z citatu Ronalda Dworkina, o kterém se budu pozdéji v této praci rovnéz
zminovat, ktery v prekladu znamena: ,, ProtozZe ctime diistojnost, doZadujeme se
demokracie,” jasné vyplyva, ze pravo jednotliveti na zachovani jejich diistojnosti
tvori zaklady demokracie samotné.?®

Chapani lidské dustojnosti jako hodnotu v jistém smyslu nadfazenou jinym
hodnotam a vyznamnou pro demokracii dokladé i nélez Ustavniho soudu sp. zn. II.
US 2268/07, ve kterém soud formuluje nasledujici zavér: ,, Byla-li statni sprava v
pojeti formalniho pravniho statu prisné vazana na zdkon ve formadlnim smyslu,
vyznacuje se materialni ustavni stat svym pritakanim nadpozitivnim hodnotam (ve
smyshu ¢l. 9 odst. 2 Ustavy Ceské republiky), jakymi jsou lidskd diistojnost, svoboda,
spravedInost, které predstavuji podstatné ndlezitosti demokratického pravniho
statu. Respekt a ochrana lidské diistojnosti a svobody je nejvyssim a nejobecnéjsim

ticelem prava."’

1.3 Diirigova teorie

Zatimco pozitivni vymezeni lidské diistojnosti je abstraktni a nedefinovangé,
negativni vymezeni lidské distojnosti poskytuje informaci, co distojné neni.
Lidskéa dastojnost je porusovana, pokud s ¢lovekem neni zachazeno jako s lidskou
bytosti. Podle Diirigovy teorie objektu lidska distojnost chybi, je-li s ¢lovékem
zachazeno jako s objektem. Absence lidské distojnosti tedy znamena, Ze lidska
bytost je poniZena do takové miry, Ze se stdva pouhym objektem prava a prostou
vécl, s kterou je mozné zachazet libovolné. V takovémto stavu prestava byt clovék
¢lovékem, bytosti obdafenou rozumem a smysly a schopnou rozhodovat o své

existenci. 2

Nabizi se sice myslenka, Ze takova situace miiZze nastat pouze v extrémnich

a ojedinélych ptipadech. Situaci, kdy je clovék poniZzen natolik, Ze je s nim

23 MOTRINEC, Michal. Argumentace diistojnosti v judikatuie soucasnych soudii. Brno, 2021.
Diplomova prace. Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta, Katedra pravni teorie. S. 30.

26 DWORKIN, Ronald, Life’s Dominion: An Argument About Abortion, Euthanasia, and
Individual Freedom (New York: Vintage Books, 1994), s. 239.

27 Nalez US ze dne 29. 2. 2008, sp. zn. II. US 2268/07.

28 DOUBEK, Pavel. Zdravotni zdkroky bez souhlasu pacienta a lidskd diistojnost Zdravotni
zakroky bez souhlasu pacienta a lidska diistojnost [online]. 2015 Dostupné z:
https://www.pravniprostor.cz/clanky/ostatni-pravo/zdravotni-zakroky-bez-souhlasu-pacienta-a-
lidska-dustojnost.
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nakladano spise jako s objektem nez subjektem, je ovSem mnoho. Jednani, které
lidskou dustojnost nerespektuje, se mize projevovat v mirngjSich formach
a podobach ponizujiciho ajiného Spatného zachazeni. Nebezpeci Spatného
zachazeni je o to vyssi, Ze se Casto tyka nejzranitelnéjsich ¢lenl spole¢nosti, tedy
seniorl, déti, osob s duSevnim postizenim, ptislusnikii mensin, uprchliki apod.
Casto se navic odehrava za zdmi instituci, skryto pfed zraky kontrolnich organii
a Gasto i nejblizsich piibuznych.?

Autorem této teorie je némecky pravnik a konstitucionalista Giinter Diirig,
zijici ve 20. stoleti. Tuto teorii rozpracoval v 50. letech minulého stoleti a nazyva
se Teorie objektivizace, znam¢jsi je ovSem pod svym plvodnim nazvem
Objektformel. Némecky Spolkovy ustavni soud ji pouziva jiz od 50. letech 20.
stoleti a &esky Ustavni soud ji explicitn pouzil ve &tyfech piipadech, v mnoha
dalsich piejima jeji ideu.’® ,,...s clovekem nelze zachdzet jako s pouhym objektem
statni ville a zajmu. Clovék md prdavo na rozvoj své osobnosti, a proto je stdt povinen
Jednotlivci ponechat autonomni prostor k seberozvoji. Clovék je pojiman jako cil o
sobé. K poruseni lidské diistojnosti dochazi v tom pripade, kdy je konkrémi jedinec
postaven do role objektu, kdy se stava pouhym prostiedkem a je umensen do podoby

druhové zaménitelné veliciny. !

V komentaii k ¢lanku 1 odst. 1 némeckého Grundgesetz od Giintera Diiriga
nalezneme tato slova: ,,Lidské distojnost jako takova je dotcena, pokud je konkrétni

&lovék ponizen do stavu objektu, pouhého prostiedku, zastupitelné hodnoty.*3?

Cesky ustavni soud explicitné zmifiuje teorii objektivizace v nélezu sp. zn. I. US
557/09, kde stoji: ,, Tam, kde je ve hie potencialni poruseni klasickych zakladnich

prav stezovatelii vazicich se k samotné podstaté jejich "lidstvi" (mimo jiné pravo na

2 Tbid.

3ROSENKRANZOVA, Olga. Pravné teoretickd a filozofickd perspektiva Giovanni Pico della
Mirandola & Immanuel Kant. Leges, 2019, s. 138-139.

31 DURIG, Giinter. Der Grundrechtssatz von der Menschenwiirde; BAROS, Jifi. Svoboda a
rovnost v distojnosti a v pravech, s. 58 a 72, odkaz na nalez US 557/09 ze dne 18. 8. 2009;
ROSENKRANZOVA, Olga. Lidska dustojnost, s. 138 an.

32 MOHR, Georg. Person, Recht und Menschenrecht bei Kant. In: KLEIN, Eckart — MENKE,
Christof (Hrsg.). Der Mensch als Person und Rechtsperson. Grundlage der Freiheit. Berlin: Berliner
Wissenchafts-Verlag, Menschenrechtszentrum der Universitit Potsdam, 2011, Band 33, s. 247. Viz

Dieter (Hrsg). Person. Philosophiegeschichte — Theoretische Philosophie — Praktische Philosophie.
Paderborn, 2001, s. 17. Mohr v publikaci z roku 2011 odkazuje na: DURIG, Giinter. Der
Grundrechtssatz von der Menschenwiirde. Zde jsem uvedla pteklad jen volny. V ném¢in¢ zni: ,,Die
Menschenwiirde als solche ist getroffen, wenn der konkrete Mensch zum Objekt, zu einem blofen
Mittel, zur vertretbaren GroBe herabgewiirdigt wird.“; ROSENKRANZOVA, Olga. Lidska
duastojnost, s. 90-91.
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lidskou diistojnost, pravo na garance komplexné pojimané pravni osobnosti atd.),
coz jsou otdazky spojené se soudnim rozhodovdanim o zbaveni ¢i omezeni zpiisobilosti
k pravanim vukoniim, maji svrchu uvedené zavery obzvlast zasadni vyznam. Jak lidska
diistojnost, tak zpusobilost k praviim v Sirokém slova smyslu (hmotnéprdavnim i
procesnim, vyjadreno jazykem prava civilniho) charakterizuji pravné jednotlivce, k
neémuz je verejna moc povinovana respektem. Bez uznani tohoto postulatu by ostatni
ustavnim pordadkem Ceské republiky garantovand zdkladni prava a svobody byly
jen prazdnymi floskulemi. G. Diirig [G. D., Der Grundrechtssatz von der
Menschenwiirde, Archiv des offentlichen Rechts 81 (1956), s. 127] zformuloval
proslulou teorii objektu, kterou prevzala judikatura némeckého Spolkového
ustavniho soudu, vazici se k otazkam lidské diistojnosti. Podle této teorie dochdzi k
porusent lidské diistojnosti v pripade, kdy je konkrétni jednotlivec postaven statni
moci do role objektu, kdy se stava pouhym prostiedkem a je umensen do podoby
druhove zameénitelné veliciny. Lze dovodit, ze clovek tak byva netoliko objektem
spolecenskych "pomeérit", ale stava se i objektem prava, je-li nucen podrobovat se
mu zcela pri jeho interpretaci a aplikaci, tj. bez zohlednéni jeho individudlnich

zdjmi, resp. zakladnich prav."?

Ideu Diirigovy objektiviza¢ni formule pak Ustavni soud pouziva naptiklad
v nalezu sp. zn. IV. US 412/04, kde pise: V souladu s povilecnou zménou v chdapdni
lidskych prav (jez nalezla vyjadieni napi. v Charté OSN ci ve Vieobecné deklaraci
lidskych prav) se stala zakladni bazi, z niz vychdzi interpretace vsech zdakladnich
prav, lidskad distojnost, ktera mimo jiné vylucuje, aby s ¢lovekem bylo zachdzeno
jako s predmétem. Otazky lidské distojnosti jsou v tomto pojeti chapany jako
soucast kvality ¢lovéka, soucast jeho lidstvi. Garantovani nedotknutelnosti lidské
duistojnosti cloveku umoznuje plné uzivat své osobnosti. Tyto uvahy stvrzuje
preambule Ustavy, kterd deklaruje lidskou diistojnost za nedotknutelnou hodnotu,
stojict v zakladu vistavniho pordadku Ceské republiky. Stejné tak Listina garantuje
rovnost lidi v diistojnosti (¢l. 1) a garantuje subjektivni pravo na zachovani lidské

diistojnosti (¢1. 10 odst. 1). “**

Dal§im piikladem je ndlez sp. zn. II. US 2268/07, kde stoji: ,, Lidska

diistojnost jako hodnota je ukotvena v samych zdkladech celého vadu zdkladnich

33 Nalez US ze dne 18. 8. 2009, sp. zn. I. US 557/09.
3 Nalez US ze dne 7. 12. 2005, sp. zn. IV. US 412/04.
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prav obsazenych v ustavnim poradku. Je s ni spojen narok kazdé osoby na respekt
a uznani jako lidské bytosti, z nehoz plyne zdakaz cinit z ¢loveka pouhy objekt statni
vitle anebo zdkaz vystaveni osoby takovému jednani, které zpochybiiuje jeji kvalitu

Jjako subjektu. “¥

Je pottebné zminit, ze vnimani jedince jako objektu popsal jako nediistojné a
nebezpecné jiz Immanuel Kant, nicméné mezi jeho pojetim lidské dastojnosti a
Diirigovou teorii je mnoho rozdild. Zejména proto, ze Kantova etika klade dtiraz na
racionalitu lidskych bytosti, ovSem ¢eské soudy vyzdvihuji zakaz objektivizace
nejcastéji v pripadech omezeni svépravnosti, kdy je pravé raciondlni mysleni a

sebeovladani problematické.*¢

1.4 Absolutni a relativni teorie lidské distojnosti

Existuje fada teorii, jejichz cilem je vysvétlit podstatu lidské dustojnosti.
Zkoumanim klicovych principi a dusledki kazdé teorie muizeme hloubéji
porozumét slozitosti toho kterého konceptu. Lidskou distojnosti 1ze chapat bud’
jako pojem absolutni, nebo jako pojem relativni. Pfi porovnavani absolutniho a
relativniho pojeti lidské distojnosti je diileZité vzit v ivahu jejich filozofické, etické
a pravni dasledky.®’

Jedna se o rozdéleni, kdy je rozhodujici, zda je lidska didstojnost omezitelna
nebo neni. Jeden z moznych klicd, diky kterym lze urcit vhodné;jsi teorii, je stanovit
si, jestli se jedna spiSe o princip nebo o pravidlo. Pravidlem obvykle myslime
normu, kterad stanovuje urCitou véc s bezvyhradnou (neboli absolutni) platnosti,
pochopitelné je v tomto piipad¢ vhodnéjsi absolutni teorie. Principy jsou na druhou
stranu mnohem obecnéj$i a pfi jejich interpretaci je potfeba pouzit jejich
nejvhodnéjsi formu. Pii chapani lidské diistojnosti timto zptsobem je tedy spravné
pouzit teorii relativni.*®

V Ceském ustavnim pravu je zptisob chapani nejednoznacny, v preambuli ani

v Clanku €. 1 Listiny zakladnich prav a svobod neni explicitné feceno, Ze dlistojnost

35 Nalez US ze dne 29. 2. 2008, sp. zn. II. US 2268/07.

3 MOTRINEC, Michal. Argumentace diistojnosti v judikatuie souc¢asnych soudii. Brno, 2021.
Diplomova prace. Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta, Katedra pravni teorie. S. 67.

37 CAPUCHA, Sebastian, 2017. Jak iistavni pravo chrdni lidskou distojnost? [online]. Brno [cit.
2024-03-29]. Dostupné z:

https://is.muni.cz/th/y3glg/Jak ustavni pravo chrani lidskou dustojnost.pdf. Diplomova prace.
Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity. S. 55.

38 Ibid. s. 56.
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je nadfazena ostatnim hodnotadm. Dle mého nazoru to z textu ani nevyplyva. Na
druhou stranu z ¢lanku 10 Listiny vyplyva, ze zakonodarci vnimali lidskou
dastojnost spise jako zakladni pravo, které tedy nemize byt absolutni hodnotou. U
vétsSiny odbornikd na tstavni pravo i u dal§i odborné vetejnosti ovsem pievazuje
nazor, Ze lidska dlstojnost je spiSe vyssi hodnota a nejedna se "pouze" o zakladni

lidské pravo. %

Tento nazor je podpofen i v nlezu Ustavniho soudu ze dne 6.3.2012, sp. zn.
1. US 1586/09, kde je uvedeno: Lidskd diistojnost totiz predstavuje nejvyssi hodnotu
stojici v zakladu celého ceského pravniho radu, jakoz i ustavniho poradku a Ize ji
tak nahlizet jako findlni ucel obou zminénych, jimz dodadva legitimitu (viz
preambule k Ustavé CR). Tim se lidskd diistojnost stavd objektivni istavni kategorii
a pusobi ve vztahu k ostatnim, jinak nehierarchicky uspordadanym zdikladnim
pravum (klasickym a politickym), jako hodnota nadrazend. Pod zornym uihlem vyse
uvedeného je tak jakykoliv zdsah ci snizeni lidské diistojnosti skutecné nezbytné
vnimat jako zdsah velmi zavazmy, a tedy i stéZi reparovatelny, nebot lidska
dustojnost je hodnotou horizontdlné neporovnatelnou s ostatnimi ustavnimi
hodnotami ci spolecenskymi normami, je zcela nenahraditelna jinym statkem, tim
méné je pak hodnotou kvantifikovatelnou ¢i vycislitelnou v penézich. Obecné soudy
by tak mely brat v uvahu vyzarovani jednotlivych zakladnich prav a ustavnich
hodnot do aplikované pravni normy a rozhodnout s ohledem na né, tj. poskytnout
na soukromy a rodinny Zivot (¢l. 10 Listiny a ¢l. 8 odst. 1 Umluvy), véetné prdv
dotykajicich se tzv. intimni sféry soukromého Zzivota jednotlivce, a tedy samé

podstaty lidstvi a lidské diistojnosti o to vice zesilené.*“*°

Z této pasaze nalezu Ustavniho soudu tedy vyplyva, ze Ustavni soud vnima
dastojnost jako vyse postavenou hodnotu. To pfitom nevylucuje, ze v judikatute
&eského Ustavniho soudu existuji nalezy o tom, Ze lidskou diistojnost 1ze omezit v
priméfené mite, vyzaduji-li to okolnosti. Prvni nalez, ktery tento postup dokazuje,
byl vyhlagen 12.10.1994 v nalezu sp. zn. Pl. US 4/94, ve kterém soud popisuje

postup pfi kolizi zakladnich prav a kde také vymezil tfi slozky testu proporcionality,

39 Ibid. S.,56 )
40 Nalez US ze dne 6.3.2012, sp. zn. . US 1586/09
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ktery je v takovychto ptipadech nezbytny a zasadni a kdy musi byt rozhodnuti

provéteno timto testem:

,»PFi posuzovani moznosti omezeni zdakladniho prava ¢i svobody ve prospéch
jiného zakladniho prava, resp. svobody, lze stanovit tyto podminky, za jejichz
splnéni ma prioritu jedno zakladni pravo ¢i svoboda:

Prvni podminkou je jejich vzajemné pomerovani, druhou je pozadavek Setrent
podstaty a smyslu omezovaného zdkladniho prava, resp. svobody (¢l. 4 odst. 4
Listiny zdkladnich prav a svobod). Vzdjemné pomerovani ve vzdjemné kolizi
stojicich zakladnich prav a svobod spociva v ndsledujicich kritériich:

Prvnim je kritérium vhodnosti, tj. odpovéd na otdzku, zdali institut, omezujici
urcité zakladni pravo, umoznuje dosahnout sledovany cil (ochranu jiného
zdkladniho prava). V daném pripadé lze prisvédcit zakonoddrci, Ze institut
anonymniho svédka umoznuje dosahnout cil, tj. zabezpecit ochranu
nedotknutelnosti jeho osoby.

Druhym kritériem pomérovani zdkladnich prav a svobod je kritérium
potrebnosti, spocivajici v porovnavani legislativniho prostiedku omezujiciho
zdkladni pravo, resp. svobodu, sjinymi opatrenimi, umoznujicimi dosdahnout
stejného cile, avsak nedotykajicimi se zdkladnich prav a svobod. Odpoved na
splnéni kritéria potiebnosti v daném pripadé neni jednoznacna: stat kromé
legislativni konstrukce, umoznujici anonymitu svédka, miize k jeho ochrané pouzit
i jiné prostiedky (napr. vyuziti anonymni vypovedi pouze jako kriminalistického
prostredku pro dalsi vySetiovani, poskytnuti ochrany svédkovi atd.).

Tretim kritériem je porovndni zdvaznosti obou v kolizi stojicich zdkladnich
prav. V posuzovaném pripade jednim z nich je pravo na iadny proces, zabezpecujici
pravo na osobni svobodu, druhym je prdvo na osobni nedotknutelnost. Tato

zdkladni prava jsou prima facie rovnocennd.**!

V otézce proporcionality se stietava teorie relativni s teorii absolutni, pficemz

pouziti testu proporcionality neni slugitelné s absolutni teorii. 42

41 Nalez US ze dne 12. 10.1994, sp. zn. P1. US 4/94

42 CAPUCHA, Sebastian, 2017. Jak iistavni pravo chrani lidskou diistojnost? [online]. Brno [cit.
2024-03-29]. Dostupné Z:
https://is.muni.cz/th/y3glg/Jak ustavni_pravo chrani lidskou dustojnost.pdf. Diplomova prace.
Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity. S. 58.
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I kdyZ se absolutni a relativni teorie lidské distojnosti 1isi svym piistupem,
ob¢ nabizeji cenné poznatky o tomto konceptu. Zatimco absolutni a relativni teorie
lidské dustojnosti se mohou na prvni pohled zdat protichtidné, maji nékteré
spole¢né rysy. Ob¢ teorie uznavaji dilezitost respektovani a udrzovani diistojnosti
jednotlived, i kdyz z riznych uhli pohledu. Obé teorie také uznavaji, ze lidska
distojnost mize byt naruSena a ze urcité ¢iny nebo praktiky mohou podkopat

hodnotu a diistojnost jednotlivce.

Absolutni teorie zdlraznuje vnitini hodnotu kazdé lidské bytosti a zduraznuje
univerzalni povahu lidské distojnosti. Na druhé¢ strané relativni teorie uznava vliv
spolecenskych a kontextovych faktorti a zdiraznuje dulezitost feSeni systémovych
nespravedlnosti. Je dilezité si uvédomit, Ze ob€ teorie maji své silné a slabé stranky.
Absolutni teorie poskytuje silny moralni zdklad pro ochranu lidské duastojnosti,
protoze tvrdi, ze kazdy jedinec si zaslouzi respekt a rovné zachazeni. Absolutni
teorie vSak muze piehliZzet slozitosti a nuance lidskych zkuSenosti, protoze

nezohlediuje vliv spole¢enskych a kontextovych faktord.*

Relativni teorie dale zdtraziuje dalezitost zvazeni konkrétnich okolnosti a
kontextil, ve kterych se jednotlivci nachazeji. Uznava, Ze lidska dlstojnost mtize
byt ovlivnéna faktory, jako je chudoba, diskriminace nebo tutlak. Zdtraznuje
potfebu fesit systétmové nespravedlnosti a nerovnosti, aby byla zachovéna a

prosazovana lidska distojnost.**

Robert Alexy se ve své analytické tezi Lidskd dustojnost a princip
proporcionality timto rozporem mezi absolutnim a relativnim pojetim lidské
dastojnosti podrobné zabyva. Pfi uziti absolutni teorie, podle které je lidska
distojnost hodnotou stojici nade vSemi ostatnimi hodnotami, je nezbytné presné
vymezit obsah dastojnosti a interpretovat ji. Tento postup vSak shledava

nestastnym vzhledem k mnoZstvi a povaze interpretaéni metod.*

4 KOVACOVA, Monika, 2019. Lidskd diistojnost v judikatufe Ustavniho soudu Ceské
republiky [online]. Olomouc [cit. 2024-03-26]. Dostupné z: https://theses.cz/id/1wjqpc/33486437.
Diplomova prace. Univerzita Palackého. S.49.

4 CAPUCHA, Sebastian, 2017. Jak istavni pravo chrani lidskou diistojnost? [online]. Brno [cit.
2024-03-29]. Dostupné Z:
https://is.muni.cz/th/y3glg/Jak ustavni_pravo chrani_lidskou dustojnost.pdf. Diplomova prace.
Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity. S. 58.

$SALEXY, Robert. Lidska diistojnost a princip proporcionality. Pravnik, 2015, &. 11. s. 867-869,
874-875, 8717.
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Dal$im pfiznivcem relativntho pojeti a sni spojenym principem
proporcionality je Jacob Weinrib. Uvadi, ze lidské distojnost je zastieSujici normou
ostatnich tstavnich prav, a z toho diivodu musi byt dostatecné vymezen jeji obsah.
Weinrib se domniva, zZe problémem spociva v tom, ze ¢im $irsi je vyklad prav, tim
pravdépodobnéjsi je vznik konfliktu mezi zvlastnim ustavnim pravem a lidskou

diistojnosti. Princip proporcionality mé pak slouzit k vyfeseni téchto konfliktd.*®

Podobného nazoru je i Aharon Barak, ktery konflikt mezi pravy vnima jako
ptirozeny jev, k jehoz feSeni ma dochéazet na podustavni trovni, protoze na ustavni
urovni by hodnoty mély existovat spolecn¢ a piekryvat se. Uvadi, ze vétSina

modernich Gstav stanovuje lidskou ddistojnost jako omezitelnou.*’

1.5 Inherentni a kontingentni pojeti lidské dustojnosti
Zapadni civilizace nabizi mnoho interpretaci a obsahovych vymezeni lidské
distojnosti. Pti ur¢itém zjednoduseni lze fici, ze se da pracovat s dvéma druhy

vykladu.

V prvnim piipad¢ se jedna o diistojnost inherentni, jinak feceno ontologickou.
Vztahuje se na kazdého jedince, protoze vyplyva ze samotné podstaty lidského byti,
a nalezi tedy clovéku jiz od narozeni. Pozornost se zde koncentruje pfimo na

zminéné byti ¢lovéka, nikoliv na jeho vykon nebo postaveni. 4

Vzhledem k tomu, Ze jde o pojem, ktery je slozité popsat, lze si v takovém
pfipadé pomoct negacemi, a to vcetné vlastnosti, které inherentni distojnosti
prisuzujeme. Timto zplisobem miiZzeme dustojnost v tomto pojeti vnimat jako
hodnotu  nedélitelnou, nezcizitelnou, nevycislitelnou, neodstranitelnou,
neodvoditelnou a nedotknutelnou.*’ Jiz v minulosti se nékteii filozofové priklanéli
k inherentnimu pojeti, naptiklad pro stoiky byla diistojnost bez ohledu na socidlni

postaveni zdlivodnéna moznosti jedince se svym rozumem ucastnit vS§eho, do ¢eho

46 WEINRIB, Jacob. Dimensions of Dignity: The Theory and Practice of Modern Constitutional
Law. 1. Edition. 2016, Cambridge: Cambridge University Press, s. 20-22, 221-222.

47 BARAK, Aharon. Human Dignity: The Constitutional Value and the Constitutional Right.
Cambridge: Cambridge University Press, 2015 Preface XXI-XXII, s. 112-113.

48 SRAJER, Jindf¥ich. Lidska diistojnost a socidlni prace: Human dignity and social work. Socidlni
prdce: casopis pro teorii, praxi a vzdelavani v socialni prdaci = casopis pre teoriu, prax a
vzdeldvanie v socidlnej praci. Brno: Asociace vzdélavateli v socialni praci, 2006, (2), s. 109-113.
ISSN 1213-6204.

4 PIEPER, A .Menschenwiirde. Ein abendlidndisches oder ein universelles Problem? In HERMS,
E. Menschenbild und Menschenwiirde. Giitersloher: Chr. Kaiser/Giitersloher, 2001. s. 19-30.
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rozum pronikd, a tak nejlépe utvatet svij Zivot.>* Jak budu pozd&ji jesté zmitovat
podrobngji, kiest’anska tradice vychazi z konceptu, Ze diistojnost nalezi kazdému,
protoze kazdy byl Bohem stvoten k obrazu Bozimu. V nasledujicich kapitolach se
budu rovnéz vénovat i Kantové pojeti lidské dustojnosti, nicméné ve zkratce 1ze
fici, ze ¢lovek, jakozto rozumova bytost, ma diistojnost a zddna hodnota neni vyssi.
I ptes svou dlouhou historii je tento koncept ponékud abstraktni, a je proto nutné k

nému dodat konkrétni pozadavky pravidla chovani.

Druhy pfistup, tedy kontingentni neboli podminény, je takovy, ve kterém se
distojnost odvozuje z chovani ¢loveka. Klicové jsou urcité kvality a vlastnosti
¢loveka, jeho zplsob zivota, spolecenské postaveni a jiné individudlni zésluhy. I k
tomuto pojeti se v minulosti priklané€li riizni filozofové, v antice to byli ti, kteti
povazovali otroctvi za zdltivodnitelné a obhajitelné, nebot’ distojnost vnimali jako
vysledek nebo vysadu. Tato inspirace je ale zatizena selektivnosti, ktera se velmi
tézko da akceptovat. Uvédomime-li si nepfistojnost déleni lidi podle toho, jestli jsou
vice ¢i méné distojni, pfipadné zcela bez distojnosti, takovato selekce se nam musi
jevit jako zhoubna, zvrhl4 a znicujici.’!

Ob¢ tato pojeti lidské diistojnosti maji své vyhody a omezeni. Inherentni
pojeti pfinasi vétsi ochranu a zajisténi zakladnich prav vSech jednotlivct. Naopak
u kontingentniho pojeti klademe ddraz na osobni odpovédnost a svobodu jedince.
Oba pohledy jsou dtlezité a mohou se dopliovat, ale je tieba najit rovnovahu mezi
témito dvéma pfistupy.>?

Podle nalezu Ustavniho soudu sp. zn. P1. US 83/06 se da uzavfit, Ze se Seské
soudy pii svém rozhodovani ptiklani spise k inherentnimu pojeti. V nalezu se uvadi:
Jednim z uhelnych stavebnich kamenii naseho ustavniho porddku a obsahem
viastné celé Listiny zdkladnich prav a svobod — jez je jeho cdsti — je rovnost
svobodného jedince v diistojnosti a pravech. Jde o uznani hodnoty kazdého cloveka
jako takového, bez ohledu na jeho schopnosti, znalosti a ,uZitecnost” ci

prospésnost pro celek, coz samozirejmé plati i pro oblast pracovniho prdava. “°

0 STORIG, H. J. Malé déjiny filosofie. Praha: Zvon, 1991. s. 142-146.

S SRAIJER, Jindiich. Lidské diistojnost a socialni prace: Human dignity and social work. Socidlni
prdce: casopis pro teorii, praxi a vzdelavani v socialni prdaci = casopis pre teoriu, prax a
vzdeldvanie v socidlnej praci. Brno: Asociace vzdélavateli v socialni praci, 2006, (2), s. 109-113.
ISSN 1213-6204.

52 Ibid. s 111.

53 Nalez US ze dne 12. 3. 2008, sp. zn. PL. US 83/06
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Pti porovnavani inherentniho a kontingentniho konceptu lidské diistojnosti je
dilezité vzit v tvahu jejich podobnosti i rozdily. Je nutné zkoumat jejich definice,
filozofické perspektivy a ptiklady z redlného svéta. Porovnanim a analyzou téchto
dvou konceptii mizeme ziskat hlubsi pochopeni slozitosti a dasledkd lidské

dastojnosti.

1.6 Singerovo pojeti lidské dustojnosti

Peter Singer je australsky filozof a aktivista narozeny v roce 1946 v
Melbourne. Znamé jsou jeho nazory na etiku zachazeni lidi se zvitaty a €asto je mu
pripisovano zalozeni moderniho hnuti za prava zvitat a vliv na rozvoj efektivniho
altruismu. Dale je znamy svou kontroverzni kritikou posvatnosti Zivotni etiky v
bioetice. Jeho nejslavnéjsi knihou je Osvobozeni zvifat vydana v roce 1975. Za
ucelem boje za sniZzeni utrpeni, které zvifatim zplsobujeme. Spoluzalozil
Australskou federaci zvitecich spolecnosti a organizaci The Life You Can Save,
ktera vychazi z jeho stejnojmenné knihy. Cilem je Sifeni myslenky o tom, proc¢
bychom méli délat mnohem vice pro zlepSeni zivota lidi zijicich v extrémni
chudobé, a jak to lze nejlépe udé€lat. Mezi dalsi knihy patfi Darwinovska levice,
Politika, evoluce a spoluprace, Practical Ethic sneboThe Most Good You Can Do:
How Effective Altruism Is Changing Ideas About Living Ethically.”

Filozoficky smér, ktery Singer zastava se nazyva utilitarismus. Utilitarismus
je druhem konsekvencialistické etické teorie. Konsekvencialismus spociva v tom,
ze pro etické hodnoceni spravnosti a nespravnosti lidského jednani jsou relevantni
pouze disledky daného jednani a nikoli umysly. Dobra véc se tedy pozna podle
dobrého dutsledku (konsekvence). Konsekvencialisté samoziejmé nenavrhuji
umysly zcela vypustit, ty vSak nevypovidaji o spravnosti ¢i nespravnosti jednani,
ale o moralni kvalit¢ charakteru jednajicich.’®> Singer uzndva urditou verzi

utilitarismu, tzv. preferencni utilitarismus.

Potfebujeme-li urcit, zda je disledek dobry nebo Spatny, musime pouzit tzv.
teorii hodnot, ktera je sloZzkou tohoto sméru. Klasicti predstavitelé, jako naptiklad
Jeremy Bentham a John Stuart Mill, se pfiklanéli k hédonismu. Hédonismus fika,

ze slast je jediné konecné dobro, vSechna ostatni dobra maji slouzit pouze k

54 DOLEZAL, CERNY, DOLEZAL a HRIBEK, 2022.Preferen¢ni utilitarismus Petera
Singera [online]. Dostupné z: https://es-nanoet.tul.cz/index.php/cs/pokusna-zvirata/85-clanky/79-
preferencni-utilitarismus-petera-singera.

55 Tbid.
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dosazeni dobra konecného, kterym je slast a absence bolesti. Singer si je v§ak velmi
dobie védom problémd, které jsou s hédonismem spojeny, a proto se zaméfil na
napliiovani preferenci chapanych velmi Siroce. V ramci preferen¢niho utilitarismu
se dusledky urcitého jednani hodnoti podle toho, jakym zpisobem umoziuji
realizaci preferenci zaCastnénych stran. Rozdil tedy spociva v tom, ze preferencni
utilitarismus je spojenim konsekvencialismu, kdy lidské jednani hodnotime pouze
na zaklad¢ jeho duasledkd, a predstavy, ze dasledky jednani vyhodnocujeme
vzhledem k tomu, jak zasahuji do preferenci a zajmu zucastnénych stran. Jednoduse
feceno, pokud zvazujeme néjakou konkrétni moralni volbu, musime vzit v Givahu
vSechny, ktefi budou disledky tohoto naseho jednani zasazeni, a volit tak, aby nase

ginnost vedla k maximalni mozné realizaci preferenci viech zi¢astnénych. ¢

Podle tradic, ndbozenstvi a historie je v lidech, a tudiz i v pravnich
pramenech, zakofenéné piesvédceni, které bere jako soucast moralni komunity

pouze lidské bytosti. Singer tento predsudek nazyva speciesismem.>’

Psycholog a spisovatel R. D. Ryder popisuje speciesismus a soucasné i
rasismus jako formy predsudku zalozeného na vzhledu. Pokud tedy druhy vypada
jinak, pohlizi se na n¢j jako na n€koho, kdo je za hranicemi moralky. VétSina
inteligentnich a empatickych lidi dnes rasismus odsuzuje, a je jen dal$im logickym
krokem, Ze by tito lidé méli rozsifit sviij zajem o jiné rasy také na jiné biologické
druhy. %

Lidska dustojnost byla dlouho povazovana za neodmyslitelny a
nedotknutelny aspekt lidské existence, ale filozof Peter Singer tuto Siroce
pfijimanou pfedstavu zpochybiiuje svym kontroverznim pojetim lidské dustojnosti.

Singerova eticka teorie je spojena s celou fadou problémd, které odrazeji
skutecnost, ze posuzuje lidské zivoty na zaklad¢ jejich kvality a podle toho k nim
také pristupuje. Jako ptiklad lze uvést infanticidu. Singer je totiz piesvédceny, ze
zajem zit mohou mit pouze bytosti s pomérn¢ pokroc¢ilymi dusevnimi schopnostmi,
které nazyva osoby. Osobou mize byt dospély Clovek i leckteré zvite, ale nejsou

jimi novorozenci, protoze nemaji védomi sebe sama a touhu zit. Usmrtime-li ho

56 DOLEZAL, CERNY, DOLEZAL a HRIBEK, 2022. Preferencni utilitarismus Petera

Singera [online]. Dostupné z: https://es-nanoet.tul.cz/index.php/cs/pokusna-zvirata/85-clanky/79-
preferencni-utilitarismus-petera-singera

57 Ibid.

58 Ibid.
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bezbolestné a jsou-li splnény dalsi podminky, ptedevsim to, Ze si smrt novorozence
pteji jeho rodice, nemusi byt infanticida podle Singera nemoralni. Singer také
argumentuje tim, Ze existuji okolnosti, za kterych mutze byt moralné¢
ospravedlnitelné ukoncit lidsky zivot, pokud by to mélo za nasledek vétsi celkové
Stésti a pohodu. Je také zastancem potratli a eutanazie, kolem jejichz moralnosti se
také vedou cetné diskuze. Kontroverzni pohled na lidskou dustojnost prameni z
jeho utilitarniho pfistupu k etice. Singer zcela neguje vyznam, kterym je vnimana
vétSinovou spolecnosti a mnohymi vnitrostatnimi i mezinarodnimi pravnimi
predpisy. Aby mohli vSichni lidé a pouze lidé mit skutecnou dustojnost a hodnotu,
museli by mit nékterou vyznamnou schopnost, vlastnost nebo charakteristiku,

kterou maji pouze oni, na zakladé které by ji ziskali.>

V souvislosti s utilitaristickou tradici Singer popird, ze by kritériem pro
ptislusnost k bytostem, které vyzaduji moralni ohledy, stacily charakteristiky jako
napiiklad schopnost mluvit nebo premyslet. Podle néj je eticky relevantnim
kritériem schopnost pocitovat utrpeni. Subjekty moralky a prava musi tedy byt

viechny bytosti, které maji zdjem. Timto mysli pocitovat spise slast neZ strast.®

Pro narok na uznani lidskych prav vcetné prava na zachovani dastojnosti neni
podstatna pfislusnost k lidskému rodu, ale sebevédomi, schopnost rozumné
uvazovat a planovat budoucnost, a témi zivocich disponuje. Pokud tedy vnimame
rovnost jako jeden ze zdkladnich moralnich principti pro mezilidské vztahy,
musime akceptovat rovnost i ve vztazich mimo ramec téch mezilidskych, tudiz ve

vztazich k ostatnim Zivym bytostem.®!

Singertiv koncept lidské dustojnosti Celil vyznamnym moralnim a etickym
namitkam. Kritici argumentuji, Ze jeho utilitarsky pfistup nedokaze vysvétlit vnitini
hodnotu kazdého cloveka, bez ohledu na jeho kognitivni schopnosti nebo piinos
pro spolecnost. Tvrdi, Ze lidska diistojnost by neméla byt zavisla na néci schopnosti
racionality nebo autonomie, ale spiSe by méla byt uznavana jako ptirozena vlastnost
vsech jednotlivct. Kritici navic zduraziuji dulezitost zachovani lidské dtstojnosti
jako zakladniho aspektu lidskych prav a socialni spravedInosti. Znehodnocovanim

urcitych jedinct na zékladé jejich schopnosti Singeriiv koncept podkopava principy

59 SINGER, Peter. Osvobozent zvifat: Jak filozofové pomalu odhazuji klapky z o¢i. Dostupny z:
http://www.animalrights.webz.cz/filozofove.htm

60 PETRU, Marek. Hleddni kritéria etického hodnoceni. Dostupny z:
http://www.animalrights.webz.cz/kriteria.htm

61 SINGER, Peter. Practical ethics. 2nd edition Cambridge: Cambridge University Press, 1993
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rovnosti, které jsou nezbytné pro spravedlivou a soucitnou spolecnost.
Protiargumenty proti Singerovu utilitarnimu pftistupu k lidské hodnoté zdtraznuji
potencialni nebezpeci redukce lidskych bytosti na pouhé nastroje slasti a bolesti.
Takova perspektiva nebere ohled na slozitost a bohatstvi lidskych zkusenosti, stejné
jako na pfirozenou hodnotu a dustojnost, kterou ma kazdy jedinec na zéklad¢ své
lidskosti.%?

Singerav koncept lidské dlstojnosti ma vyznamné dasledky pro spole¢enské
hodnoty a normy. Pokud by jeho perspektiva ziskala Siroké pftijeti, mohlo by to vést
k posunu v moralnich rdmcich a etickych standardech, coz by potencialné
znehodnotilo Zzivoty zranitelné populace, jako jsou seniofi, postizeni nebo
nevylécitelné nemocni. To by mohlo mit dalekosahlé disledky pro zptsob, jakym
tyto jednotlivce vnimame a jak s nimi zachazime, coz by mohlo narusit ochranu a
prava, kterd v soucasnosti pozivaji. Kromé toho Singertiv koncept zpochybiiuje
naSe chapani toho, co to znamena byt clovékem, a odpovédnost, kterou mame vuci

sob¢ navzajem.

1.7 Prirozenopravni pojeti lidské dustojnosti

Pfirozenopravni teorie je pravné filozofickou mySlenkovou teorii
konstruovanou na humanistickych idealech stavicich na nejpfednéjsi pricky
hodnotového zebticku takové hodnoty, které jsou neoddélitelné spjaté s existenci
lidské bytosti. Poslanim pfirozenych prav ¢lovéka je chranit takové hodnoty pevné
spjaté s existenci ¢lovéka jako jsou zejména Zivot, zdravi, individualni svoboda ve
vSech svych projevech, vaznost, Cest, dustojnost, usilovani o vlastni S§tésti,

soukromi. Bez ochrany takovych hodnot by 1idé nezili v dfistojnosti.®*

Tato teorie vychazi z ptirozeného fadu véci a vyznacuje se nezavislosti na
lidské vuli. Ma za sebou dlouhy historicky vyvoj spojeny s tsilim o jeji promitnuti

do oblasti prava.®*

62 DOLEZAL, CERNY, DOLEZAL a HRIBEK, 2022. Preferencni utilitarismus Petera
Singera [online]. Dostupné z: https://es-nanoet.tul.cz/index.php/cs/?view=article&id=79&catid=85
6 Amnesty International. Lidskd prdava [online]. [cit. 2024-03-26]. Dostupné z:
http://www lidskaprava.cz/student/uvod-do-lidskychprav.

8 TELEC, Ivo. Pfirozend prava ¢lovéka [online prezentace]. 2013 [cit. 2024-03-26]. Dostupna také
online na: http://old.pf.upol.cz/fileadmin/user upload/PF-katedry/obcanske-
pravo/PDV_nove/OP_- PRIROZENA PRAVA CLOVEKA - OCHRANA OSOBNOSTLpdf
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Pojem pfirozenych prav rovnéz plni funkci legitimace pro nejriizngjsi
rezoluce politickych reprezentaci stati i mezinarodnich instituci a jako jeden ze

zékladd jurisdikce mezinarodnich tribunal(.®®

Rada rtiznych pravnich dokumentd, publikaci ¢&i literatura dava do souvislosti
lidskou dtistojnost s pfirozenymi lidskymi pravy. Proto tedy povazuji za ucelné i
tuto rovinu stru¢né rozebrat. Pfedev§im pak dokumenty upravujici lidskopravni
otazky, vcetn¢ Charty Spojenych narodd ¢i VSeobecné deklarace lidskych prav,
vychézi z myslenky, ze lidska prava maji pfirozenopravni charakter. Stat je pouze
deklaruje, ale existuji bez ohledu na jeho vili. Tato idea spociva ve stejné moralni
hodnoté kazdého ¢lovéka a lidské daistojnosti kazdého jedince.®® Jejich
specifickymi  vlastnostmi  jsou naptiklad nezadatelnost, nezcizitelnost,

nezrusitelnost ¢ nepromléitelnost.®’

Lidska dustojnost je tedy zpohledu piirozenopravniho pojeti zdrojem
lidskych prav. Ostatni lidska prava jako prava ptirozend poté vznikaji odvozenim

od tohoto ,,pevného jadra, které je lovéku inherentni a ontologickou vlastnosti.®®

Lidska dustojnost v roli zdroje lidskych prav je pfirozenou vlastnosti ¢lovéka,
coz odrazi historicky vyvoj tohoto pojmu a jeho zacleiiovani do hodnotovych
ptistuptl v preambulich lidskopravnich dokumentt. Lze fici, Ze stoji nad pojetim
dastojnosti jako tustavni hodnoty, nebot’ pravé z tohoto pojeti se zdkonodarci

rozhodli diistojnost za¢lenit do Ustavy statu a chranit ji jako zakladni hodnotu.®

65 NEMEC. UNIVERZALNOST LIDSKYCH PRAV: PRIROZENA PRAVA BEZ POJMU
PRIROZENOSTI [online]. [cit. 29.3.2024]. Dostupny na WWW: https://rozmluvy.cz/spolecna-
temata/hodnoty-a-jejich-vyznam-pro-spolecnost/prirozenopravni-teorie-bez-pojmu-prirozenosti-v-
nemec/.

66 BARTON, Michal a kol. Zdkladni préva. 1. vydani. Praha: Leges s.r.0., 2016, s. 30.

§7 SVOBODA, Marek, 2017. Ujma na prirozenych pravech ¢lovéka [online]. Praha [cit. 2024-03-
26]. Dostupné Z:
https://dspace.cuni.cz/bitstream/handle/20.500.11956/94009/150038034.pdf?sequence=1&is.
Rigordzni prace. Univerzita Karlova. S. 7-9.

% HUSSEINI, Faisal. Listina zakladnich prav a svobod: komentaf. V Praze: C.H. Beck, 2021.
Beckova edice komentované zéakony. ISBN 978-80-7400-812-2. s. 73.

8 KOVACOVA, Monika, 2019. Lidské diistojnost v judikature Ustavniho soudu Ceské
republiky [online]. Olomouc [cit. 2024-03-26]. Dostupné z: https://theses.cz/id/1wjqpc/33486437.
Diplomova prace. Univerzita Palackého. S.17.
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2 Exkurz do historického vyvoje lidské distojnosti

Historie pojeti lidské distojnosti saha tisice let do minulosti. Lidé se vzdy

zajimali o to, co d¢€la Cloveéka Cloveékem.

Vyvoj konceptu lidské dlistojnosti je spojen se samotnym historickym vyvojem
s dé¢jinnymi udalostmi. Byl formovan nabozenskymi, filozofickymi a kulturnimi
tradicemi, stejné jako politickymi a socidlnimi hnutimi. Uvahy o lidské diistojnosti
1ze naptiklad vysledovat jiz ve starovéké filozofii, ktera zdiraziovala pfirozenou
hodnotu kazdého jednotlivce. Podobné nabozenské tradice jako kiest'anstvi a islam
sehraly vyznamnou roli pfi utvareni pojeti lidské distojnosti. Koncept lidské
dastojnosti byl také ovlivnén politickymi a socidlnimi hnutimi, jako je hnuti za
obcanska prava a feministické hnuti.”®

Vyvoj pojeti lidské dustojnosti je slozity a mnohostranny fenomén, ktery
vyzaduje neustalou reflexi a dialog.

Koncept lidské dustojnosti se stile vyviji. I nadale o ném diskutuji a
zdokonaluji ho filozofové, ucenci a aktivisté. Koncept lidské distojnosti je rovnéz
zpochybiiovan novymi technologiemi a etickymi dilematy. Naptiklad debaty o
pouziti genetického inZenyrstvi a umélé inteligence vyvolavaji otazky ohledné

jejich diisledk® na lidskou distojnost.”!

2.1 Antika

Ve starovékych civilizacich, jako byly Egypt, Recko a Rim, byla lidska
distojnost uzce spojena s hierarchii spole¢nosti. Aristokracie a bohati meli vyssi
otrokd. Tato predstava se zakladala na presvédceni, ze néktefi jedinci jsou pfirozené

nadfazeni ostatnim.”?

Anticka filozofie kladla diiraz na lidskou racionalitu. Napftiklad filozofové

Platon a Aristoteles tvrdili, Ze jedinci maji pfirozenou schopnost rozumu, a to je

70 CACHNINOVA, Nikol, 2013. Ustavnéprdavni aspekty a formy lidské distojnosti [online]. Plzen
[cit. 2024-03-26]. Dostupné Z:
https://dspace5.zcu.cz/bitstream/11025/8915/1/Cachninova_Diplomova%?20prace%202013.pdf.
Diplomova prace. Zapadoceska univerzita. S.4.
7 POPOVICOVA, Darina. Lidska diistojnost jako filosoficko-pravni pojem. Casopis pro pravni
vedu a  praxi[online]. (€.3), 225-230 [cit. 2024-03-26]. Dostupné Z:
https://journals.muni.cz/cpvp/article/view/6586/5975
2 MCCRUDEN, Christopher. Human Dignity and Judicial Interpretation of Human Rights.
In: International Law and Justice Working Papers [online]. s. 1-2 [cit. 2024-03-26]. ISSN 1552-
6275. Dostupné z: https://iilj.org/wp-content/uploads/2016/08/McCrudden-Human-Dignity-and-
Judicial-Interpretation-of-Human-Rights-2008-1.pdf
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prave to, co je odliSuje od ostatnich tvorti. Dilistojnost ¢loveka byla tak spojena s

jeho schopnosti myslet a rozhodovat.”

V rtznych historickych obdobich se vyklad lidské distojnosti liSil. Z tohoto
davodu je dualezité do této prace alespon strucné zaclenit prehled zpasobil chapani
tohoto pojmu.

Lidska dustojnost v antickém svéte, jak jiz uvadim vySe, nebyla ve své
podstaté vnimana jako obecné pfirozené pravo, ale v zasadé¢ jako soucast
spolecenského statusu ¢i instituce. Kazdému jedinci nalezela v rizné mife a musel
si ji sam vydobyt svymi zasluhami a svym prosazenim se v ramci prislusné
komunity, pfipadné byla soucasti spoleCenského statusu, ktery nalezel jeho

komunité nebo spolecenské tfids.”

Budouci vyvoj pojmu pfedznamenal jeden z nejvzdelangjsich muzi své doby,
fimsky pravnik, fecnik a filosof Marcus Tullius Cicero, ktery zil v prvnim stoleti

naseho letopoctu. 7>

Neékdy je nazyvan prvnim modernim Evropanem, mimo jiné proto, Ze vnimal
dastojnost jako lidskou zaleZitost, ktera nalezi pfirozen¢ vSem lidem bez ohledu na
jejich Zivotni zasluhy ¢i spolecenské postaveni. Jeho pohled na lidskou dastojnost

byl ovlivnén tehdy rozsifenym filozofickym smérem-stoicismem.’®

Asi nejvyznamnéjsi dilo, které bylo zaroven i jeho poslednim, se tyka i této
problematiky. Je jim kniha nazvana O povinnostech. D4 se fict, Ze se jedna o jakousi
ucebnici mravt, ve které priklada velky vyznam zdkladnim hodnotam zivota -

svobodg, toleranci a spravedInosti.”’

3 MOROZOVA, Helena. Historicky vyvoj pojmu diistojnost a jeho postupné zaclenéni do pravniho
pofadiku. In: VECERA, Milos, STACHONOVA, Monika, HAPLA, Martin a kol. Weyriiv den
pravni teorie — Weyr’s Day of Legal Theory. Sbornik ptispévku z konference — Conference
Proceedings. Brno: Masarykova univerzita, 2015.

7 CACHNINOVA, Nikol, 2013. Ustavnépréavni aspekty a formy lidské distojnosti [online]. Plzen
[cit. 2024-03-26]. Dostupné Z:
https://dspace5.zcu.cz/bitstream/11025/8915/1/Cachninova_Diplomova%?20prace%202013.pdf.
Diplomova prace. Zapadoceska univerzita. S.2-3.

7 Ibid. 5.2-3

76 MOROZOVA, Helena. Historicky vyvoj pojmu. diistojnost a jeho postupné zaclenéni do pravniho
porddku. In: VECERA, Milo§, STACHONOVA, Monika, HAPLA, Martin a kol. Weyriv den
pravni teorie — Weyr’s Day of Legal Theory. Sbornik pfispévku z konference — Conference
Proceedings. Brno: Masarykova univerzita, 2015.

"7 HAVLICEK, Ladislav. Lidskd diistojnost v antické spolecnosti [online]. [cit. 2024-03-30].
Dostupné z: https://astraea.cz/lidska-dustojnost-v-anticke-spolecnosti-ladislav-havlicek/.
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Uvadi, ze jsme jako lidské bytosti obdafeni dvéma vlastnostmi, které nas

odlisuji od zvifat, a témi jsou pravé rozum a diistojnost.’”®

Skute¢nost, e zrovna v antickém Rimé& se objevily prvni zminky alespon
z€asti podobné dne$nimu chapani pojmu lidské diistojnosti povazuji za pomérné
zajimavé, a to z divodu, ze fimska spolecnost byla otrokarska, ptiCemz na otroky
se pohlizelo pravné i fakticky jako na majetek. Toto spolecenské uspotradani,
znasobené dal$imi nerovnostmi, jako je ta mezi pohlavimi ¢i ta zalozend na ptivodu
a dalsi, povazuji za vylozen¢ odporujici distojnosti v podob¢, jak ji vnimame

v soucasnosti.

2.2 Strfedovék

Ve stiedoveku zpiisob zivota a s nim i filozofické smysleni zacaly na nasem
kontinentu a pozd¢ji uzemich, které byly evropskymi staty ovladany, ¢im dal vice
podléhat silicimu vlivu kfestanstvi. Btih a vztah k nému se zacaly promitat do vSech
sfér lidské spolecnosti. Lidska distojnost tedy byla vnimana jako obraz clovéka
jakozto boziho obrazu na zemi. Celé naboZenstvi byla postaveno na koncepci
dominantniho postaveni ¢lovéka nad vSemi ostatnimi bytostmi, a z toho tedy
vychazelo i chapani lidské dastojnosti. Dalo by se fict, ze ¢im vice se ¢loveék svymi
vlastnostmi pfiblizil vlastnostem Boha, tim vice distojnosti ma. Z této umeéry
vychézeli nejlépe knézi.” I ve stiedovéku pochopitelné Zili kli¢ovi filozofové, ktefi
se vice ¢1 mén¢ dotkli i problematiky lidské dustojnosti. Zminit musim predevsim
TomaSe Akvinského, ktery stejné jako Cicero vnimal lidskou distojnost jako
prirozenou vlastnost kazdého clovéka. Jeho chapani bylo na rozdil od jinych

zaloZené na racionalit&.?°

2.3 Rany novovék
Klicovou udélosti pro vyraznou zménu smysleni filozofi, ucenct i

obycejnych lidi, byl pocatek obdobi renesance.

Prvni velmi vyznamnou osobnosti byl humanista a filosof Giovanni Pico
della Mirandola. Narodil se v druhé poloving 15. stoleti v Italii do Slechtické rodiny.

Vystudoval kanonické pravo a filosofii. Jeho prace vsak byla tehdejSim papezem

78 CICERO, Marcus Tullius. O povinnostech. Praha: Svoboda, 1970, s. 28-31.
 MOROZOVA, Helena. Historicky vyvoj pojmu diistojnost a_jeho postupné zaclenéni do
pravntho porddku. In: VECERA, Milog, STACHONOVA, Monika, HAPLA, Martin a kol.
Weyrtv den pravni teorie — Weyr’s Day of Legal Theory. Sbornik pfispévkl z konference —
Conference Proceedings. Brno: Masarykova univerzita, 2015.

80 Ibid.
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Inocencem VIII. oznacena za heretickou, tedy ve velkém rozporu s oficialni cirkvi,

kvili ¢emuz byl nésledn& nucen uprchnout do Francie a strévit tam n&kolik let.%!

Pro moji praci je jednoznacné nejvyznamnéjsi dilo Oratio de dignitaehominis, v
ceském piekladu O lidské diistojnosti. Plivodné vzniklo jako zahajovaci fe€ k
védecké rozpravé nad 900 tezemi z filosofie, kterou se Slechtic chystal svolat do
Rima. Nakonec z ni ale vznikla jedna z prvnich a nejvyrazngjsich proklamaci lidské

svobody a distojnosti vitbec.

Autor se v ni snazi ukdzat a popsat smysl lidského zivota, a to i presto, ze
cilem bylo spiSe obhdjit a vysvétlit své pojeti filosofie. Lidska dustojnost je v dile
explicitné zminéna jen v nékolika pfipadech, a to na samém zacatku, poté spise
vysvétluje, jakou cestu zvolit k dosazeni dfistojného lidstvi.®?

Ve jmenovaném dile autor predstavuje nové netradicni pojeti podstaty

lidské diistojnosti, ktera je pro moderniho ¢lovéka trvale inspirujici.®

Filosof wvytvaifi nové paradigma, ve kterém je lidska svoboda
uptednostiiovana v takové mifre, ze dochazi k upusténi od scholastiky jakozto
hlavniho proudu stiedoveké filosofie a teologie. Narozdil od scholastického axiomu
"Cinnost nasleduje po byti" Pico prosazuje opacny pristup, ve kterém je byti az
vysledkem ¢innosti.®*

Dustojnost ¢lovéka nemulize spocivat v jeho byti, nebot’ pak by mu bylo
ptif¢eno a pevné uréeno néjaké misto v hierarchii universa. Absolutizace lidské
vile naopak umoziuje chapat byti clovéka dynamicky a Pico v tomto smyslu podle

Cassirera navazuje na dveé zakladni myslenky Mikulase Kusanského: nauku o uc¢ené

nevédomosti (doctaignorantia) a o spojeni protikladii (coincidentiaoppositorum).®®

Pii pokusu o analyzu celého Oratiode dignitaehominis dospéla odborna

vvvvvv

jsem se je rozhodla zminit. Dustojnost Pico zarazuje do kontextu spiritualniho

rozvoje a zaroven deklaruje, Ze neni pfedem dand a podminéna pouze samotnym

81 Tbid.

82 Ibid.

83 NEJESCHLEBA, Tomés. "KniZe svornosti" Giovanni Pico della Mirandola a jeho filosofické
usili [online]. 2005. Dostupné z: https://philpapers.org/rec/NEJKSG. S. 20.

8 Ibid. s. 25

8 Ibid. s. 25.
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lidskym bytim, ale utvaii se az ¢innosti a viili jednotlivce. Co se tyce souvislosti s

pravem, je ziejmé, Ze Picovo pojeti znatelné presahuje meze pozitivniho prava.3

Druhou osobnosti, jejiz prace byla nezbytna k celkovému uchopeni a
popsani pojmu lidské dastojnosti, byl némecky myslitel, filosof a predstavitel
vrcholného osvicenstvi Immanuel Kant. Na univerzit¢ v Kralovei vystudoval
ptirodni védy, matematiku a filosofii. Pozdé&ji ve svém zivot¢ na univerzité také

prednasel, a to fyziku, geografii, antropologii, metafyziku, logiku a filozofii.

Pro pochopeni Kantova pojeti lidské dustojnosti je nezbytné porozumeét
teorii kategorického imperativu, nebot’ s nim je uzce spojena. Kategoricky
imperativ zni: ,.Jednej jen podle t¢ maximy *’, o niZ miZe$ zaroven chtit, aby se
stala obecnym zdkonem.*“3® Imperativy pak filosof rozdéluje na hypotetické a
kategorické. Od hypotetického imperativu, ktery obsahuje néjaky druh podminky,
se lisi prave svoji bezpodminecnosti. Kategoricky imperativ se da charakterizovat
jako zéklad ptirozené moralky, ktery koriguje vtli. Obecné se jedna o princip, kdy
se ma chovat tak, jak by chtél, aby se chovali i ostatni lidé. Pouzivaji se nejCastéji
dvé formulace: ,,Jednej podle takové zasady, o které bys chtél, aby se stala obecnym
zakonem,* Druha pak zni nasledovné: ,,Jednej tak, abys pouzival lidstvi jak ve své
osobg, tak 1 v osob¢ kazdého druhého ¢lovéka vzdy zaroven jako ucel a nikdy pouze
jako prostiedek." Hodnoceni moralky podle tohoto principu vychazi z motivia

jednani, nikoli z jeho dtsledki. %

Prestoze se Immanuel Kant ve svém Zivoté vénoval 1 pravu a pravni véde,
jeho koncept lidské dustojnosti je rozebiran v dilech, ktera dohromady tvoii tzv.

Kantovu etiku. Kantova etika je etikou povinnosti.”’

Pro toto téma jsou kliCova dila Metafyzika mravii a Zaklady metafyziky
mravii. V souvislosti s lidskou diistojnosti je nejvyznamnéjsi kapitolou prvniho

zminéného dila ¢ast nazvand O falesné pokore.”!

86 G. PICO DELLA MIRANDOLA, O diistojnosti ¢lovéka. piekl. D. Sanetrnik, Praha:
Oikoymenh, 2006, s. 53-55.

87 Maxima je subjektivnim principem jednani, obsahuje pravidlo, které uréuje rozum za podminek
subjektu, tvoii zasadu, podle niz subjekt jedna

8 KANT, Immanuel, Zaklady metafyziky mravii. Prelozil Ladislav Menzel. Praha : Svoboda, 1976.
s. 13.

8 ROSENKRANZOVA, Olga. Prdvné teoreticka a filozofickd perspektiva Giovanni Pico della
Mirandola & Immanuel Kant. Leges, 2019, s. 95.

%0 Ibid. s. 68.

1 Ibid. s. 75.
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Kantovo pojeti lidské diistojnosti ma pochopitelné jisté zakladni znaky, které se

zjednodusSené daji shrnout takto:

1) Svoboda ¢loveka je projevem jeho rozumnosti.

2) Lidska dastojnost je definovana svobodou jedince, respektive jeho

svobodnou vuli.

3) Jedna se o svobodu rozumn¢ sebe-uréovat, svobodné¢ a samostatn¢ se

rozhodovat bez vlivli nékoho jiného, tedy byt panem svého osudu.

4) S c¢lovékem nelze zachazet jako s objektem, ale jen jako se subjektem, tedy

cilem.

5) Clovék ma jednat jako ¢len kralovstvi ucelt.??

Kant uziva pojem lidské distojnosti jako kvalitu zdkonodarstvi. Tim se snazi o
vyjadieni nepodminénosti a nesrovnatelnosti, kterou stavi na roven s tctou. V
Metafyzice mravii filozof rozd€luje pravo a moralku, z divodu odlisnych kritérii
pro kazdy z téchto pojmu. Tento dualismus Kant specifikuje takto: " Védomi a pocit
schopnosti pohrdani svou moralni hodnotou ve srovndni se zakonem je ponizenim.
(...) jsme schopni takového zdakonodarstvi, aby fyzicky clovek uctival moralniho
cloveka ve své viastni a jimz se citi byt prodchnut. Zaroven jsme schopni povzneseni
a sebeocenéni jako pocitu své viastni hodnoty, podle niz neni prodejny za zZdadnou

cenu a vlastni nepropiijcitelnou diistojnost, kterd povzbuzuje respekt viici sobé,"*>

Tato Cast je pravé tou prvni zminkou pozdéji vzniklého konceptu lidské
dastojnosti, kterd je nezadatelnou vlastnosti ¢loveéka a je znakem lidstvi. Touto
pasazi se inspirovali tviirci Charty lidskych prav, konkrétné v preambuli, vzniklé
po druhé svétové valce v roce 1948 na pid¢ Organizace spojenych narodi. Pasazi

je rovnéz ovlivnéna i istava Némecka.”

Dulezitym usekem Metafyziky mravii je Nauka o ctnostech, ve které je lidska
dastojnost popisovana dvéma riiznymi zptsoby. Kant se pomémé ¢asto v pojmech
opakuje, ale i piesto ma dilo urcitou systemati¢nost. Prvni popis distojnosti je
vztahovou kategorii, Tato rovina se tyka clovéka jako jevu, a je proto dobie

N

vyuZzitelna v pravu, které reguluje vnéjsi lidské jednani. Druhy popis pojednava o

92 BAROS, Jiti in WAGNEROVA, E. a kol. Listina zékladnich prav a svobod. Komentit. Praha:
Wolters Kluwer CR, 2012, s.931.

9 KANT, Immanuel. Zdklady metafyziky mravii. Svoboda, 1990. s. 38. ISBN 80-205-0152-5.

9 ROSENKRANZOVA, Olga. Pravné teoreticka a filozofickd perspektiva Giovanni Pico della
Mirandola & Immanuel Kant. Leges, 2019, s. 78.
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Kantovo vysvétleni a pojeti lidské dtstojnosti v jisté mife ovlivnilo i filosofy po
ném nasleduji a dodnes je povazovan za jednoho z kli¢ovych autorti rozbora lidské

diistojnosti.”®

Pied udalostmi 20. stoleti, konkrétné obéma svétovymi valkami, totalitnimi
rezimy a jinymi historickymi zménami, které nasledné vedly mnoho statd k
deklarovani a garantovani zakladnich lidskych prav vcetn¢ lidské dustojnosti,
ptispéla k pochopeni jejich dulezitosti jesté jedna udalost, a to Velka francouzska
revoluce. Ustavodarné shromazdéni Francie v roce 1789 piijalo tzv. Deklaraci prav

clovéka a obéana. Obzvlasté na tuto dobu se jednalo o jedineény a pokrokovy akt.”®

2.4 Vyvoj z hlediska naboZenstvi

Jak jsem uvadéla vyse kromé aktualn€ probihajicich myslenkovych smért a
kulturnich zvyklosti mélo na kazdodenni zivot a vnimani lidi, a tedy samozfejme i
na vnimani konceptu lidské diistojnosti, vliv nabozenstvi. Povazuji za dulezité
zminit zde dvé naboZenstvi, a to kiestanstvi a judaismus. Ani jedno z téchto
nabozenstvi sice nebylo prvnim, které znalo koncept lidské dustojnosti, ale
nabozenstvi jako hinduismus a budhismus neméla v této dobé na vyvoj hodnot v
zapadni kultute Zadny vyznamny vliv. Kiest'anstvi do jisté miry prevzalo myslenku,
ze Buh stvofil ¢loveka k obrazu svému, prave z judaismu. Bih stvofil ¢loveka jako
jakysi vrchol stvoreni. Podle biblického uc¢eni ma jedinec svobodnou viili, a to, co
ho odliSuje od otrokii a nizSich bytosti, je vira v Boha, coz ma byt i jeho
nejdilezitdjsi cil. Clovék ma svou ddstojnost, protoze je Bozim obrazem.
Dustojnost je vnimana jako akt Bozi pfizn¢ a je tak i jistym spojenim ¢loveka s
Bohem.””

Teolog Tomas Akvinsky, kterého jsem jiz vySe zminovala, se ve svych
dilech, ptedev§im pak v Sume teologické, problematikou lidské distojnosti
pomérné podrobné zabyval.”® Definuje ji jako néco, co je dobré samo o sobé, a tim

padem zahrnuje i dalsi véci, rostliny nebo zivocichové, nebot’ je Blh taktéz stvoril.

% Ibid. s. 140.

9% POSPISIL, Vojtsch, 2017. Mame pravo na rovné zachazeni? Prdvai prostor [online]. [cit. 2024-
03-29]. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/ustavni-pravo/mame-pravo-na-rovne-
zachazeni.

9 MOROZOVA, Helena. Historicky vyvoj pojmu. diistojnost a jeho postupné zaclenéni do pravniho
porddku. In: VECERA, Milo§, STACHONOVA, Monika, HAPLA, Martin a kol. Weyriv den
pravni teorie — Weyr’s Day of Legal Theory. Sbornik pfispévku z konference — Conference
Proceedings. Brno: Masarykova univerzita, 2015.

% HORAK, Filip. Lidskd distojnost v tistavnim pravu: legitimni argument nebo axiom?
Jurisprudence, 2017, 4, s. 3-14.

30



Dustojnost clovéka je zaloZena na vlastnostech, které se podobaji vlastnostem
Boha, tedy ¢im vice se ¢lovek svym chovanim a myslenim podoba Bohu, tim vétsi

diistojnost mu nalezi. Tato myslenka tak piitkla nejvys§i distojnost knézim.*

2.5 Soucasnost

Vyznamni myslitelé, predevsim teologové a filozofove, kteti se pojmem a
obsahem lidské dustojnosti zabyvali v pomérné davné historii, pochopitelné
nehledé€li na tuto hodnotu jako na souéast pravni ¢i ustavni Gpravy, presto jejich
teze a myslenky vyznamné ovlivnily vznik a podobu upravy lidskych prav v

modernich astavach.

Jako jednu z poslednich kli¢ovych osobnosti, ktera dle mého nazoru méla vliv
na vnimani pojmu lidské distojnosti, musim zminit v pomérné¢ nedavné dobé
zesnulého amerického pravnika a filozofa Ronalda Dworkina. Byl radikalnim
bojovnikem za lidska prava, na coz mohla mit vliv 1 druha svétova valka, béhem
které vyrustal. Jednim z jeho nejznaméjsich postojl bylo odmitani pozitivistického
pojeti prava, a naopak tvrdil, ze vyvoj prava i jeho néasledny vyklad tizce souvisi s

moralkou.

Dworkin se k problematice lidské dustojnosti vyjadiuje hned v nékolika
knihach, z nichz asi nejznaméjsi je dilo Kdyz se prava berou vazné. Témata
souvisejici s lidskou dlistojnosti téz rozebirad v knize Life's Dominion: An argument
about abortion, Euthanasia, and Individual Freedom, kde rozebira druhy pohledt
na potraty a eutanazii. K lidské distojnosti se vraci i v knize Is Democracy Possible

Here? z roku 2006.'%

Nabizi k pojmu distojnost vlastni koncepci, ktera ma dvé hlavni ¢asti. Jsou
jimi sebeucta a hodnotova autonomie, piicemz hodnotovou autonomii chape jako
narok kazdého jedince zvolit si svou napln Zivota a sviij vlastni hodnotovy zebticek.
Zaroven je pak na kazdém, aby nesl odpovédnost za tato sva rozhodnuti.!®!
Sebeucta je druhou stranou hodnotové autonomie a je seridznim piistupem k Zivotu,

nebot’ by se kazdy mél snazit svilj Zivot naplnit a nepromarnit jej. Jde predevsim o

9 MOROZOVA, Helena. Historicky vyvoj pojmu diistojnost a jeho postupné zaclenéni do prévniho
poradku. In: VECERA, Milog, STACHONOVA, Monika, HAPLA, Martin a kol. Weyrav den
pravni teorie — Weyr’s Day of Legal Theory. Sbornik pfispévku z konference — Conference
Proceedings. Brno: Masarykova univerzita, 2015

100 BARAK, Aharon, 2015. Human dignity: The Constitution Value and the Constitutional Right.:
Cambridge University Press. S. 29. ISBN 978-1-107-46206-9.

101 Ibid.
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to, jak kdo naplnil sviij potencial. Respekt k Zivotu, ktery je soucasti dustojnosti,
nemé byt podminén konkrétnimi uspéchy.'”? Podrobnéji pak tyto principy rozebira
ve své nasledujici knize nazvané Justice for Hedgehogs vydané roku 2011.

Na Dworkinovu teorii lidské diistojnosti explicitné odkazuje nalez Ustavniho
soudu sp. zn. II. US 46/16, ve kterém je uvedeno nasledujici: ,, Soucasnd ndrocnd
koncepce obsahu lidské diistojnosti ji vnima ve dvou aspektech (principech) - v
respektu a odpovédnosti k sobé samému a v autenticité jako moznosti rozhodovat o
naplnéni svého viastniho zivota. Zejména druhy z uvedenych aspektit, spocivajici v
rozhodovant o osobnich statusovych vécech, o prijimané mordlce, poradi hodnot i
v neposledni 7ade o zpiisobu zajisténi zakladnich zivotnich potreb, predstavuje
condicio sine qua non naplnéni diistojnosti ¢lovéka [srov. Dworkin, R. Justice for
Hedgehogs. Cambridge (Mass.), London: Harvard University Press, 2011, s. 202-
204, téz Barak, A. Human Dignity. The Constitutional Value and the Constitutional
Right. Cambridge: Cambridge University Press, 2015, s. 129].“1%

vey

Dalsim doposud zijicim odbornikem, ktery se béhem svého zivota zabyval
lidskymi pravy véetné distojnosti, je byvaly soudce a profesor prava Aharon Barak.
Dnes Barak ptisobi jako ¢len Izraelské akademie véd a je povazovan za jednoho z
nejvyznamnéjSich a nejproduktivnéjSich pravnich experti soucasnosti. Jeho
rozsudky ovlivnily mnoho oblasti prava v Izraeli a slouzi jako studijni a vyzkumny

material pro odbornou vefejnost.

Vydal mnoho knih a ¢lankti zamétenych zejména na lidskou dastojnost, roli
soudce v demokratickych spolecnostech a statech a principy soudniho vykladu
dastojnosti, mezi nejznaméjsi patii The Judge in Democracy, Purposive
Interpretation in Law, nebo Human dignity: The constitutional value and the

constitutional right.

Aharon Barak lidskou dustojnost chape jako svobodu ¢lovéka utvaret svij
vlastni zivot na zaklad¢ své svobodné viile, a lidska distojnost je tedy svoboda
&loveéka urdit si sviij vlastni Zivotni piibgh.!%

Podstatou lidské diistojnosti je podle né¢j tedy svobodné se rozhodovat ve smyslu

rozhodovani o sob¢é samém a svém zivoté. Tato svoboda ma chranit osobnost,

102 Thid.

103 Nalez US ze dne 1. 8. 2016, sp. zn. IL. US 46/16.

104 BARAK, Aharon, 2015. Human dignity: The Constitution Value and the Constitutional Right.:
Cambridge University Press. S. 127-131. ISBN 978-1-107-46206-9.

32



nazory, hodnoty a presvédceni clovéka. Barak predstavuje lidskou dastojnost jako

koncept slozeny ze Ctyt zakladnich prvki, kterymi jsou:

1) ochrana télesné integrity, zahrnujici absolutni zdkaz muceni, té¢zkych
télesnych trestil, znasiliiovani apod.

2) zajisténi rovnosti mezi vsemi lidmi

3) ochrana osobni identity a duSevni integrity

4) 1dast na Zivoté ve spole¢nosti'®

Barak také zastdva nazor, ze lidska dustojnost je Uizce spojend se socialnimi

a ekonomickymi pravy.!%

Ve vymezeni obsahu distojnosti by tedy nemélo chybét ani pravo byt
soucasti spole¢nosti, véetné socialnich, politickych a ekonomickych aspektii. %7

Co se tyce zatazeni lidské dlstojnosti do pravniho tadu jednotlivych stati,
Barak nepovaZzuje za nutné jeji explicitni zatazeni, ma byt ale jeji inherentni
soucasti, ktera je 1 nutnou podminkou ustavnosti Gstavy. Také tvrdi, Ze konkrétni
obsah lidské distojnosti bude ovlivnén strukturou, historii a normativnim obsahem

dané tistavy.!%®

Poslednim soucasnikem, kterého chci zminit, protoze ho povazuji za
dalezitého autora a myslitele v oblasti lidskych prav, je Jeremy Waldron. Jeremy
Waldron napsal a publikoval mnoho praci v oblasti pravni védy a politické teorie.
Jeho knihy a ¢lanky se vénuji mnoha tématiim, napiiklad teorii prava, Gstavnosti,
pravnim statu a demokracii, soudnictvi nebo lidskym pravim. Napsal napiiklad
One Another's Equals nebo Political Theory. Lidskym pravim, a tedy i lidské
distojnosti, se vénoval predevsim v ¢lancich v odbornych ¢asopisech. Byl zvolen
¢lenem Britské a Americké akademie véd a byla mu udélena prestizni Phillipsova

cena Americké filozofické spolecnosti za celozivotni ptinos pravni védé.

Jeremy Waldron se konceptu lidské distojnosti vénoval v mnoha svych
¢lancich a knihach. Podle Waldrona je lidskd diastojnost zalozena na schopnosti
jedince kontrolovat své jednani. V jeho pojeti Ize do jisté miry spattit podobnost s
koncepci Immanuela Kanta, nebot’ pro teorii obou je dilezitd myslenka, kdy je

jedinec schopen sebekontroly podminéné rozumem. Sam se ale proti Kantovu pojeti

105 Ibid.
106 Ibid.
197 Ibid.
198 Ibid.

33



vyhrazuje a vyzdvihuje fakt, Ze jeho teorie nevychazi z vnitini hodnoty jedince, ale
naopak jde o rozsiteni teorie diistojnosti vychazejici z urcitého statusu.'” V tomto
se jeho pojeti se z¢asti podoba pojeti antického myslitele Cicera. Waldron vnima
diistojnost jako normativni status naleZici kazdé osobé ve spolecnosti.'!? Ve své
teorii neuvadi zadné ptredpoklady, které by cCinily piijeti konkrétniho konceptu
lidské dustojnosti vSemi problematické. Jako ptiklad lze uvést teorii Tomase
Akvinského, ktera predpoklada viru v existenci Boha, coz limituje pocet moznych
adresatti jeho teorie. Waldron tvrdi, ze zdkonodarci dlstojnost do pravnich rada
zakotvuji jako pojem potiebny proto, aby jeho pozitivni zakotveni vyvolavalo
zadouci dusledky. Rovnéz vychazi z toho, Ze koncept lidské dustojnosti je v praxi

a v pravni védé dlouhodobé pouzivany.'!!

Zavérem lze fici, ze v Gstavach se princip lidské distojnosti zacal objevovat
na zacatku 20. stoleti. Divody jejiho zapracovani do ustav se v riznych statech
lisilo. Vétsinou byl timto divodem socialisticky ¢i nadbozensky vliv na politiku
daného statu. Specificky diivod k zatazeni pojmu do své ustavy mély tfi porazené
mocnosti, tedy Némecko, Italie a Japonsko, po druhé svétové valce, aby se nemohla

opakovat zvérstva, kterych se béhem ni dopustily.!!?

Mimo ustavy riiznych stati se v téZe dob¢ zacala lidska diistojnost objevovat jako

soudast mezinarodnich smluv a dokumentd.!"?

2.6 Vyvoj pojmu v Ustavé Ceské republiky
Vyvoj zakotveni prava na zachovani lidské diistojnosti se ve 20. stoleti
nékolikrat zmeénil, nebot’ se ménila politicka, spolecenska a statopravni situace, a s

ni tedy i ustavy.

109 WALDRON, Jeremy, How Law Protects Dignity. Cambridge Law Journal, 2012, &. 1
110 BARAK, Aharon, 2015. Human dignity: The Constitution Value and the Constitutional Right.:
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V prvnim ustavnim dokumentu samostatného ceskoslovenského statu,
kterym byla Prozatimni ustava z roku 1918, se Zzadny vycet lidskych prav

nenachazi, nebot’ vymezoval jen elementarni zaklady organizace vefejné spravy.!!*

Lidska prava jsou vice upravena uz v ustaveé z roku 1920. Nékolik ustanoveni
se lidské dastojnosti tyka. Predevsim se jedna o ¢lanky deklarujici, ze udilent tituld,
kromé téch akademickych, je ptipustné jen v ptipadé, Ze oznacuji povolani ¢i urad.
Typicky se jednalo o uzivani Slechtickych tituld. Tim se poskytuje obyvatelim
zaruka zdkazu rozdilného pfistupu na zakladé rodové piislusnosti nebo pivodu.

Dale byla tstavou zaruc¢ena rovnost mezi lidmi riznych pohlavi a riznych profesi.

S rozbitim Ceskoslovenska a vznikem tzv. Protektoratu Cechy a Morava byla
lidska prava véetné diistojnosti na nasem uzemi porusovana ve velké mife. Po
skonceni druhé svétové valky doslo k obnoveni u¢innosti Ustavy z roku 1920
castecné zmeénéné ¢i doplnéné Ustavnimi zédkony a ustavnimi dekrety prezidenta
republiky.

Ustava z roku 1948 vydané po nastupu komunistéi k moci v tmoru téhoz roku
byla kompromisem dvou koncepci, a to koncepce ovlivnéné sovétskym vyvojem a

koncepce o zachovéni principil z istavy z roku 1920.!''°

Lidska prava byla do ustavy opét zakotvena, nicméné neexistoval Ustavni
soud, ktery by je vykladal, kontroloval jejich dodrzovani a vymahal je. Navic
dochazelo zejména k politické diskriminaci a s tim i k porusovani lidskych prav u
obcand, ktefi byli pro rezim vnimani jako nezadouci.

V dnes platné pravni tpravé je lidska distojnost samoziejmé zakotvena, jak

jsem o tom psala v tivodu své prace.

W WEYR, F., Ustava Ceskoslovenské republiky. Ceskoslovenska vlastivéda, dil V. Stat, Sfinx
Bohumil Janda, Praha 1931, s.118-119.

15 ZIMEK, Josef, 2010. Ustavnost a cesky tistavni vyvoj. 4. Masarykova univerzita Brno. S. 142.
ISBN 978-80-210-5255-0
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3 Pravni Gprava

Pro pochopeni pravniho vymezeni lidské diistojnosti je nezbytné se zabyvat
pravni Upravou nejen v ramci vnitrostatni Upravy, ale i v rdmci mezinarodnich
lidsko-pravnich smluv a dokumentd, kterymi je Ceska republika vazéna podle

¢lanku 10 Ustavy.

3.1 Ustava

V Ustavé, tedy v jednom ze zékladnich pramenu prava Ceské republiky, se
pojem lidské diistojnosti objevuje pouze jednou, a to hned na samém zacatku v jeji
preambuli. Preambule obvykle obsahuji historickou ¢ast, kde jsou uvedena predesla
statni ztizeni a odiivodnéni nyné&jsi existence statu a jeho formy. V druhé ¢asti jsou
predstaveny zasady fungovani daného statu a zakladni hodnoty spolu s kli¢ovymi

pravy a povinnostmi obcant.

Text preambule zni: ,,My, obéané Ceské republiky v Cechdch, na Moravé a
ve Slezsku, v case obnovy samostatného ceského statu, vérni vSem dobrym tradicim
davné statnosti zemi Koruny Ceské i statnosti ¢eskoslovenske, odhodlani budovat,
chranit a rozvijet Ceskou republiku duchu nedotknutelnych hodnot lidské
duistojnosti a svobody jako viast rovnopravnych, svobodnych obcanii, kteri jsou si
védomi svych povinnosti viici druhym a zodpovédnosti viici celku, jako svobodny a
demokraticky stat, zalozeny na ucté k lidskym pravim a na zdsaddch obcanské
spolecnosti, jako soucadst rodiny evropskych a svétovych demokracii, odhodlani
spolecné strezit a rozvijet zdédené prirodni a kulturni, hmotné a duchovni bohatstvi,
odhodlani Fidit se vSemi osvedcenymi principy prdavniho statu, prostrednictvim

svych svobodné zvolenych zdastupcii prijimame tuto Ustavu Ceské republiky “''°

3.2 Listina zakladnich prav a svobod
Piestoze pravni sila Listiny neni explicitné definovana, je Ustavou zafazena
do ustavniho potadku, a tak jeji pravni silu, jako jednoho ze zakladnich tstavnich

dokumentt postavenych na rovei s Ustavou nelze zpochybnit.

Na rozdil od Ustavy se v Listing zakladnich prav a svobod nachazi lidska

dastojnost vicekrat.

116 preambule Ustavniho zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich
predpist.
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Prvné je zminéna hned ve Clanku 1: ,.Lidé jsou svobodni a rovni v diistojnosti
i v pravech. Zakladni prava a svobody jsou nezadatelné, nezcizitelne,

nepromlcitelné a nezrusitelné. “'\’

Je otazkou vykladu, jak konkrétné pojem dastojnosti vyloZit, v jakém smyslu
zakonodarce distojnost chape. Jsem ndzoru, ze zdkonodarce v ¢lanku zakotvuje

lidskou dustojnost jako sté¢zejni hodnotu.

Druha zminka se nachazi ve ¢lanku 10 v odstavci 1 " Kazdy ma pravo, aby
byla zachovana jeho lidska diistojnost, osobni cest, dobra povést a chranéno jeho
jméno."'® V komentati k Listiné M. Forejtova zdiraziuje, ze: ,v rdmci
systemového vykladu Listiny je treba ¢l. 10 Listiny chdpat a interpretovat jako jedno
ze zdkladnich lidskych prav, ze kterych ostatni listinnd prava vychazeji."'' Zde je

tedy lidska distojnost zakotvena jako subjektivni pravo.

Dulezitost kazdého jednotlivce, lidské dlstojnosti a vyznam umisténi tohoto
pojmu jiz v Preambuli, doklada i nalez sp. zn. US 412/2004, v kterém se Ustavni
soud vyjadtil takto: ,,Teézistém distavniho poradiu Ceské republiky je jednotlivec a
Jjeho prava garantovand tistavnim poiddkem Ceské republiky. Jednotlivec je
vychodiskem statu. Stat a vSechny jeho orgdny jsou ustavné zavdzany k ochrané a
Setieni prav jednotlivce. Pojeti nasi ustavnosti se pritom neomezuje na ochranu
zakladnich prav jednotlivcii (napr. pravo na zivot, zaruceni pravni subjektivity). V
souladu s povalecnou zmeénou v chapant lidskych prav (jez nalezla vyjadreni napr.
v Charté OSN c¢i ve Vseobecné deklaraci lidskych prav) se stala zdakladni bazi, z niz
vychdzi interpretace vSech zdakladnich prav, lidska diistojnost, ktera mimo jiné
vylucuje, aby s clovekem bylo zachdzeno jako s predmetem. Otazky lidské
diistojnosti jsou v tomto pojeti chdpany jako soucdast kvality clovéka, soucast jeho
lidstvi. Garantovani nedotknutelnosti lidské diistojnosti cloveku umoziuje plné

uzivat své osobnosti. Tyto vivahy stvrzuje preambule Ustavy, kterd deklaruje lidskou

diistojnost za nedotknutelnou hodnotu, stojici v zakladu vistavniho poradku Ceské

117 Usneseni &. 2/1993 Sb., pfedsednictva Ceské narodni rady o vyhlageni LISTINY
ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD jako soucasti ustavniho potadku Ceské republiky - znéni od
1. 1.1999.

118 Usneseni &. 2/1993 Sb., predsednictva Ceské narodni rady o vyhlageni LISTINY
ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD jako soucasti tistavniho poradku Ceské republiky - znéni od
1. 1.1999.

119 FOREJTOVA, Monika. Komentéf k ¢1.10 Listiny. In: KLIMA, Karel a kol. Komentdr k Ustavé
a Listine. Plzen: Ales Cenek, 2005. ISBN 80-86898-44-X.
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republiky. Stejné tak Listina garantuje rovnost lidi v diistojnosti (¢l. 1) a garantuje

subjektivni pravo na zachovani lidské diistojnosti (¢l. 10 odst. 1)."'*°

3.3 Mezinarodni pravni aprava

V minulosti se mezindrodni spolecenstvi statti shodlo na potiebé zajisténi a
garance ochrany konkrétnich lidskych prav, které ve svém souhrnu naplituji pojem
lidské diistojnosti, prostfednictvim mezinarodniho prava, pfijetim pfislusnych
mezinarodnich smluv. Na univerzalni urovni za zasadni instituci, jejiz jednim ze
zakladnich ukol je ochrana lidskych prav musime povazovat Organizace
spojenych narodt.. Ochranu lidskych prav a lidské dustojnosti 1ze povazovat za
jeden z hlavnich smyslu existence Organizace spojenych narodt.. Naptiklad Charta
Organizace spojenych narodd, k jejimuz podepsani doslo roku 1945 v americkém
San Francisku, méla za cil stanoveni zakladnich pravnich institutli organizace,
obsahovala zminku o lidské diistojnosti v preambuli. V preambuli stoji: ,,MY, LID
SPOJENYCH NARODU, JSOUCE ODHODLANI uchrénit budouci pokoleni od
metly valky, ktera dvakrdt za naseho Zivota prinesla lidstvu nevyslovné strasti,
odhodlani deklarovat znovu svou viru v zdakladni lidska prava, v diistojnost a
hodnotu lidské osobnosti, v rovna prava muzii i Zen a narodu velkych i malych,
odhodlani vytvorit poméry, za nichz mohou byt zachovany spravedinost a ucta k
zavazkum plynoucim ze smluv a jinych pramenii mezinarodniho prava, a odhodlani
podporovat socialni pokrok a zlepSovat Zivotni tirovern ve vétsi svobode, A K TOMU
CILI péstovat sndasenlivost a navzajem Zit v miru jako dobii sousedé, sjednotit své
sily k udrzeni mezindarodniho miru a bezpecnosti, prijmout zasady a zavést metody
zajistujici, aby ozbrojené sily nebylo uzivano jinak nez ve spolecném zdjmu, a
pouzivat mezindarodniho ustroji k podpore hospoddrského a socidalniho povzneseni

vsech narodu,

ROZHODLI JSME SE SDRUZIT SVE USILI, ABYCHOM TECHTO CILU
DOSAHLI. Proto se nase vlady prostiednictvim svych zdstupcii, kteii se

shromazdili ve mésté San Francisco a predloZili své plné moci, jez byly shledany v

120 Nalez US ze dne 7. 12. 2005, sp. zn. IV. US 412/04.
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dobré a nalezité formé, dohodly na této Charté Spojenych ndrodii a ziizuji timto

mezindrodni organizaci zvanou Spojené narody. !

Povazuji ovSem za dulezité zminit, ze termin dlstojnost byl do preambule

pridan az dodatecné a neni ani v Chart¢ definovan.

Samotna Charta Spojenych narodu sice nékolikrat odkazuje na lidska prava,
nicméné nékteré staty prosazovaly specifikaci lidskych prav v samostatném
dokumentu. Pro tento ucel byla ustavena Komise pro lidskd prava a Valnym
shromazdénim OSN roku 1948 byla pfijata VSeobecna deklarace lidskych prav.
V tomto dokumentu, ktery mél pro staty jen doporucujici charakter, se pojem
dastojnost objevuje hned nekolikrat, poprvé jiz v preambuli:

U védomi toho, Ze uznani prirozené diistojnosti a vovnych a nezcizitelnych prav
«122

Clenit lidské rodiny je zdakladem svobody, spravedinosti a miru ve svete,...

Jedinou dali konkrétni zminku pojmu lze najit hned v Clanku 1:

,»VSichni lidé rodi se svobodni a sobé rovni co do distojnosti a prav. Jsou nadani
rozumem a svédomim a maji spolu jednat v duchu bratrstvi.*“'?* Toto ustanoveni lze
chépat jako jakousi deklaraci zakazu diskriminace.

V nasledujicich ¢lancich jiz sice neni samotny pojem zminén, nicméné z
nékterych je mozné vycist odraz moderniho pojeti lidské diistojnosti, a to v
souvislosti s dustojnosti ve smyslu socidlniho zabezpeceni a vyziti a také

dastojnych podminek a odmén za vykonanou praci.

V roce 1984 Organizace spojenych narodi piijala svym Valnym
shromazdénim dal3i relevantni dokument. Jedna se 0 Umluvu proti muéeni a jinému
krutému, nelidskému ¢i ponizujicimu zachazeni nebo trestani. Povazuji za dulezité
zminit prave tuto imluvu, protoZe prave jeji materii vnimam jako izce souvisejici

s problematikou lidské distojnosti.

3.3.1 Evropské dokumenty
Kromé¢ Listiny zékladnich prav Evropské Unie, které se budu podrobné;ji
vénovat nize, se deklarovanim prava na duastojnost zabyvaji také Evropska umluva

o lidskych pravech, Evropska socialni charta nebo Mezinarodni pakt o ob¢anskych

121 Charta Organizace spojenych narodii a Statut mezindrodniho dvora, Dostupné na:
https://osn.cz/wp-content/uploads/2022/07/Charta-OSN-2019.pdf.

122 Vseobecna deklarace lidskych prdv, 1948. Dostupné také z:
https://www.mzv.cz/file/3156327/Vseobecna_deklarace lidskych prav.pdf.

123 Tbid.
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a politickych pravech a Mezinarodni pakt o hospodatskych, socialnich a kulturnich
pravech. Oba akty byly podepsany jiz roku 1966 a ve svych preambulich uvadéji,
ze: "Staty, smluvni stramy tohoto Paktu, majice na zieteli, Ze podle zasad
vyhlasenych v Charté Organizace spojenych narodii je uzndani prirozené diistojnosti
a rovnych a nezcizitelnych prav vsech clenit lidské rodiny zakladem svobody,
spravedlnosti a miru ve svété, uznavajice, zZe tato prava se odvozuji od prirozené

diistojnosti lidské bytosti..." '**

Samotné zddraznéni dilezitosti lidské distojnosti v obou preambulich a
také formulace, kterou zakonodarci pouzili, m¢ vede k zavéru, Ze je vnimana jako
jedna z klicovych hodnot. Pakt o obéanskych a politickych pravech se v jednom ze

¢lankt rovnéz zminuje o zachovani dlstojnosti osob zbavenych svobody.

3.3.1.1 Listina zdkladnich prav Evropské Unie

Dokument nazyvany téz Charta lidskych prav byl ve formé deklarace
Evropského parlamentu, Evropské komise a Rady podepsan v roce 2000 na
konferenci v Nice a jednalo se o dokument nezavazny. Tato skute¢nost se zménila
az v roce 2009 po nabyti platnosti Lisabonské smlouvy, kdy se stala zavaznou.
Podle Smlouvy o Evropské Unii je nyni povazovana za soucast primarniho prava
Evropské Unie.

Lidska dustojnost je jako hodnota spolu s jinymi zminéna ve vyctu téch
klicovou hodnotu autorti a signataiti, svéd¢i prijeti formulace v prvnim odstavci:
., Lidska distojnost je nedotknutelnd. Musi byt respektovana a chranéna." V
oficialnim vysvetleni Listiny je toto i potvrzeno tvrzenim, Ze "Zadné pravo zadné
z prav stanovenych v této listiné nesmi byt pouzito na ujmu diistojnosti jiného a zZe

lidska diistojnost je soucdsti podstaty prav stanovenych touto listinou."'?

Dale se ochrana lidské dustojnosti objevuje ve dvou dalSich ¢lancich.
Nejprve vyzveda ochranu dlstojnosti starsi Casti obyvatelstva jakozto mimotadné

zranitelné skupiny lidi.

124 Mezinarodni pakt o obcanskych a politickych prdavech a Mezindrodni pakt o hospoddiskych,
socialnich a kulturnich pravech, 1966. In: . Dostupné také z: https://www.vlada.cz/cz/pracovni-a-
poradni-organy-vlady/rlp/dokumenty/mezinarodni-pakt-o-obcanskych-a-politickych-pravech-a-
mezinarodni-pakt-o-hospodarskych--socialnich-a-kulturnich-pravech-19852/.

125 Listina zdkladnich prav Evropské Unie, 2000. In: . Dostupné také z: https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:12012P/TXT
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Clanek 25 odstavec prvni zni: ,, Unie uzndvd a respektuje prava starsich
osob na to, aby vedly diistojny a nezavisly zivot a podilely se na spolecenském
a kulturnim Zivoté.""**Druhym piipadem je ¢lanek &islo 31, kde se v prvnim
odstavci piSe nasledujici: ,, Kazdy pracovnik ma pravo na pracovni podminky
respektujici jeho zdravi, bezpecnost a diistojnost. "’ Zvlastni ochrana zaméstnanc

je tfeba kvili moznému zneuziti nadiizené¢ho postaveni zaméstnavateli.
3.3.1.2 Evropska amluva o lidskych pravech

Evropskéa umluva o lidskych pravech byla podepsana v roce 1950 v ramci
Rady Evropy a jedna se o mezinarodni smlouvu na ochranu lidskych prav a
zakladnich svobod v Evropé. Ke stranam umluvy patii vSech 47 zemi tvoficich

Radu Evropy, pfi¢emz 27 z nich jsou ¢lenové EU.

Umluva ustanovila Evropsky soud pro lidska prava, ktery ma chranit
jednotlivce pfed porusovanim jeho lidskych prav a jako kontrolni orgén soudniho
typu, ktery kontroluje dodrzovani EULP ze strany &lenskych statil. K tomuto soudu
muze podat stiznost kazdy, kdo se domniva, ze jeho prava byla porusena nekterym
ze smluvnich statti. Rozsudky o poruseni jsou pro pfislusné zemé zavazné a na
jejich provadéni dohlizi Vybor ministri Rady Evropy. Umluva ma nékolik

protokolti, které upravuji jeji ramec.

Umluva explicitné uvadi pojem lidské diistojnosti pouze v Protokolu &. 13,
ptijaty dne 3.5.2002, ktery stanovuje zruseni trestu smrti za vSech okolnosti. Je vSak
potieba zminit, zZe Protokol ¢. 13 je zavazny pouze pro ty Clenské staty, které jej

ratifikovaly.

V tomto Protokolu je diistojnost formulovana nasledovné: ,,Clenské staty
Rady Evropy, které podepsaly tento protokol, presvédceny, zZe pravo kazdého
¢loveka na zZivot je zakladni hodnotou demokratické spolecnosti a zZe zruSeni trestu
smrti je nezbytné pro ochranu tohoto prdava a pro plné uznani nezadatelné

diistojnosti vsech lidskych bytosti [...]“ 1?8

126 Tbid.

127 Tbid.

128 Evropska timluva o ochrané lidskych prav ze dne 4. listopadu 1950. In: echr.coe.int [online].
Evropsky  soud pro lidska  prava [cit. 21. 2. 2017]. Dostupné  z:
http://www .echr.coe.int/documents/convention_ces.pdf.
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Z této absence vyslovné zminky ovSem nelze vyvodit zavér, Ze umluva
lidskou duistojnost nechrani. Jak se ostatné piSe v samotnych rozsudcich: ,...a je

“129 3 Umluva

vSak tieba Fici, Ze podstatou Umluvy je lidska diistojnost a svoboda.
musi byt chapana a vykladana jako celek. Lidska prdava tvori integrovany systém,
jehoz ucelem je chranit diistojnost lidské bytosti; demokracie a vysadni postaveni

préva maji v tomto ohledu klicovou roli.*'>

Lidskou dustojnost v judikatufe ESLP ve svém vyzkumu rozebirali A.
Kuteynikov a A. Boyashov. Posuzovali pfiblizn¢ 86 000 dokumentt, které jsou
publikovany v databazi ESLP (tzv. ,,HUDOC®) a z nich se pak zaméftili na 1 199
rozsudki, které se vénovaly pravé distojnosti. 13! Za nejcastéji pouzivané ¢lanky

v souvislosti s diistojni autofi oznacili ¢l. 3 a ¢l. 8.

Autofti uvedeného vyzkumu rovnéz vymezili typické otazky, kde dochazi k
poruseni dustojnosti pied ESLP. Za prvni z nich uvedli diskriminaci z divodu
pohlavi, rasy a naboZenstvi. Druhou je oblast Spatného zachazeni a ponizujiciho
zachézeni. Tieti nazvali jako limitaci svobody volby. Ctvrtou piedstavuje poruseni
reputace a cti. Patou jsou nucené prace. Sestou je vyhosténi, vydavani a deportace.

A kone¢né sedmou vymezili jako netypické ptipady ve vzorcich kvot. '3

ClL3 Umluvy zni: ,,Zakaz muceni - Nikdo nesmi byt mucen nebo podrobovan

nelidskému ¢i ponizujicimu zachdazeni.* '3

Jako ptiklady, kdy bylo v soudnim procesu feSeno, zda doslo k poruseni
¢lanku 3, jsem se rozhodla uvést dva rozsudky. Zaprvé rozsudek Aksoy proti
Turecku, kdy byl stéZovatel Zeki Aksoy v listopadu roku 1992 zadrzen a vzat do
vazby, kde byl po dobu 14 dnt pro podezieni z ptislusnosti ke Strané kurdskych

129 Evropsky soud pro lidska prava: Rozsudek ze dne. 11. gervence 2002 Christine Goodwinova
proti Spojenému kralovstvi. Pfehled rozsudki ESLP, stiznost ¢. 28957/95, ¢.5, s.221.

130 Evropsky soud pro lidska prava: Rozsudek ze dne 13. tinora 2003 ve véci Refah Partisi (Strana
prosperity), Erbakan, Kazan A Tedkal proti Turecku. Prehled rozsudki ESLP, stiznost ¢.. 41340/98,
41342/98, 41343/98 a 41344/98. 2002, ¢.3,s. 129.

BIKUTEYNIKOV, Alexander, BOYASHOV, Anatoly. Dignity Before the European Court of
Human Rights. In SIEH, Edward, McGREGOR, Judy (eds.) Human Dignity: Establishing Worth
and Seeking Solutions. Londyn: Macmillan Publishers Ltd, 2017, s.92-97.

132 Tbid.
133 Rada Evropy. Evropska Umluvu o ochrang lidskych prav a zakladnich svobod, 1. 3.
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pracujicich (PKK), jejichz hlavnim cilem je vytvotreni vlastniho kurdského statu.

Béhem této doby byl vyslychan.!3*

Stézovatel tvrdil, ze béhem svého zadrzeni byl vysvlecen do naha a
podroben muceni elektrickymi Sok. Béhem nasledujicich dvou dnd byl udajné

opakované bit. Kromé toho mu byly nékolikrat odmitnuty jeho Zadosti o 1ékate.!?

Pan Aksoy byl dne 16. dubna 1994 zastielen. Podle jeho zastupcii mu bylo
vyhrozovano smrti, pokud stiznost podanou Komisi nestahne. Vlada vSak uvedla,
ze vrazdu zpusobilo vyrovnavani ucti mezi frakcemi PKK. Obvinén z vrazdy byl

jeji ¢len.!36

Soud stanovil, ze v tomto piipad¢ bylo Spatné zachazeni zpisobeno
zamérn¢; muceni predchazela urcita priprava a tsili ze strany bezpecnostnich sil za
ucelem ziskani priznani ¢i jiné informace od zadrzeného. Silnou bolest potvrdily i
1ékatské zpravy, které jasné prokazuji, Ze muceni vedlo k docasnému ochrnuti obou
pazi. Soud se v tomto piipad¢ domnival, Ze toto zachdzeni bylo natolik zavazné a

kruté povahy, Ze mlize byt popsano pouze jako muceni. ¥’

Zadruhé pak pfipad, tykajici se znasilnéni, kterym se zabyval ESLP v
ptipadu Aydin proti Turecku. Rozhodnuti bylo vydano v roce 1997. Skutkovy stav
Pripad se tykal sedmnactileté divky S. Aydin, ktera byla tureckou statni ptislusnici
kurdského ptvodu. Dne 29. 6. 1992 byla stézovatelka spolu se svym otcem a
Svagrovou, zatCena tureckou policii a vyslychdna pro styky se ¢leny PKK. Byla
drzena po dobu ti dnti a béhem ni byla znasilnéna neidentifikovanou osobou. Dale
byla podrobena dal§im désivym a ponizujicim jednanim, jako napt. vysvlec¢ena do

naha, bita, umisténa do tocici se pneumatiky ¢i skrapéna silnymi proudy vody.'3®

Stézovatelka podala stiznost ke Komisi dne 21. 12. 1993, v uvedla udajné
jednani, coz povazuje za akt muéeni dle ¢l. 3 EULP. ESLP rozhodl, Ze nahromadéni
nasilnych ¢inl, zejména tedy znasilnéni, dosahuje v tomto pfipadé zavazné formy

Spatného zachazeni, tedy muceni. Soud dale uvedl, ze krom¢ toho znasilnéni

134 Evropsky soud pro lidska prava: Rozsudek ze dne 18. prosince 1996, Aksoy proti Turecku,
stiznost ¢. 21987/93, odstavec 14-64.

135 Tbid.

136 Tbid.

137 Ibid.

138 Evropsky soud pro lidskéa prava: Rozsudek ze dne 25. zaii 1997, Aydin proti Turecku, stifnost ¢.
23178/94, odstavec 20-83.
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zanechava hluboké psychické Sramy na svych obétech a ublizilo ji to jak fyzicky,

tak emocionalné.!?®

Cl. 8 Umluvy pak zni nasledovné: ,,Pravo na respektovani rodinného a
soukromého Zivota - Kazdy md pravo na respektovani svého soukromého a

3

rodinného Zivota, obydli a korespondence.“ a ,,Stdtni orgdan nemiize do vykonu
tohoto prava zasahovat kromé pripadi, kdy je to v souladu se zdkonem a nezbytné
v demokratické spolecnosti v zajmu ndarodni bezpecnosti, verejné bezpecnosti,
hospodarského blahobytu zemé, ochrany porddku a predchdzeni nepokojiim a

zloc¢innosti, ochrany zdravi nebo mordlky nebo ochrany prav a svobod jinych. “14°

Jeden zpomémé znamych rozsudki ESLP je rozsudek z ledna roku
2020, Beizaras a Levickas proti Litvé, ve které soud posuzoval postup litevskych
statnich organt pfi vySetfovani nenavistnych komentait na socialni siti Facebook.
Dle Soudu v daném ptipade: .,...nebylo pochyb, zZe se vyhruzné komentare na
Facebooku dotkly dusevni pohody a integrity, stézovatelit a zasdahly tak do jejich
soukromého Zivota. Jelikoz lidskd diistojnost predstavuje prirozenou hodnotu,
kterou ma stat chranit, a soucasné zavaznost utoku dosahla minima nutného z
hlediska uplatnéni ¢lanku 8 Umluvy, Soud shledal, Ze projedndvand véc spadd do

rozsahu ¢lanku 8 Umluvy. <!

Tento rozsudek pak slouzil také jako vychozi pii rozhodovani Ustavniho
soudu v CR, jako napiiklad nalez US sp.zn. III. US 3006/21, kde se soud zabyval

vaznymi nendvistnymi projevy zasilanymi pies e-maily.'*?

139 Tbid.

140 Rada Evropy. Evropska Umluvu o ochran& lidskych prav a zikladnich svobod, &l. 8 odst. 1 a 2.
141 Byropsky soud pro lidska prava: Rozsudek ze dne 14. ledna 2020 ve véci Beizaras a Levickas
proti Litvé, stiznost €. ¢. 41288/15.

142 Nalez US ze dne 22. 3. 2022 sp. zn. I1I. US 3006/21.
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4 Ochrana lidskych prav v podustavnich pravnich pramenech
moderni spolecnost musi potykat. Zahrnuje zakladni principy a svobody, které jsou

nezbytné pro udrzovani distojnosti a svobodného rozvoje kazdého jedince.

Lidskd prava jsou zakladem moderniho demokratického statu. Jsou
nepostradatelnym atributem pravniho statu a piedstavuji zakladni hodnoty, které by

mély byt zarudeny a respektovany ve vsech oblastech spole¢nosti.!*

Pravni stat je takovy stat, ve kterém jsou prava jednotlivce chranéna a
garantovana a ktery zajist'uje spravedlivé a rovné zachazeni s obCany a predstavuje
zaruku, ze kazdy ¢loveék ma pravo na spravedlivy proces a na rovné zachazeni pred
zakonem a jedinci nemohou byt perzekuovani, muceni ¢i dokonce zabijeni bez

toho, aby existovala moZnost napravy nebo spravedlnosti.'**

Lidska prava a pravni stat jsou tedy dvé strany téze mince - jde o zakladni pilite
demokratické spolecnosti, nebot” demokracie je zaloZena na principu rovnosti a

svobody.

Obcané pravniho statu maji naptiklad pravo na spravedlivy proces, pravo na
svobodu projevu, pravo setkavat se a sdruzovat se s ostatnimi, pravo na vzdélani,
pravo na zdravotni péci a mnoho dalSich. Tato prava vytvareji zaklady pro rozvoj a
prosperitu jednotlivct a spolecnosti jako celku. Prakticka realizace lidskych prav je
vSak Casto slozita a na mnoha mistech svéta jsou lidska prava porusovana. Korupce,
utlak, svévolné nasili a dalsi bezpravi jsou bohuzel béznou soucasti zivota mnoha
lidi.

Kazdy z nas ma povinnost lidskd prava chranit a podporovat jejich plné
respektovani. My jako ob¢ané mtizeme hrat roli v boji za dodrzovani lidskych prav

prostfednictvim aktivismu, vzdélavani a zapojovani se do politického procesu.

Je proto dulezité, abychom si byli védomi toho, jak mocnym néstrojem je tistava a
jak miize pomoci v boji za respektovani lidskych prav. Ustava je kli¢ovym pravnim
dokumentem kazdého statu a zajiStuje zdkladni prava a svobody kazdého

jednotlivce. Jeji tiprava je tedy klicovym krokem v boji za ochranu lidskych prav.

14 ROSENKRANZOVA, Olga. Prdvné teoretickd a filozofickd perspektiva Giovanni Pico della
Mirandola & Immanuel Kant. Leges, 2019, s. 134.

1% LINHART, Jan, 2008. Zdakladni lidskd prava a svobody a jejich procesni ochrana [online].
Brno [cit. 2024-03-26]. Dostupné z: https://is.muni.cz/th/108002/pravf m/Diplomova_prace.pdf.
Diplomova prace. Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity. S. 36.
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Dal$im dtlezitym mechanismem pro ochranu lidskych prav je soudnictvi.
Soudy maji klicovou roli v prosazovani a ochrané lidskych prav, protoze jsou
schopny vynést spravedliva rozhodnuti a trestat porusovani téchto prav. Je dilezité
mit nezavislé a nestranné soudnictvi, které je schopno fesit stiznosti jednotlivct a
organizaci tykajici se porusovani jejich prav.'#’

Hodnota lidské dustojnosti je jednim ze zakladnich principti v pravnim
rozhodovani. Ovliviiuje rozsudky v trestnich i obCanskopravnich vécech. Uznani
hodnoty a dustojnosti jednotlivce je zakladem principti spravedlnosti a je uzce
propojena s pravy a svobodami jednotlivet, kterd jsou jim garantovana zakonem.
Tuto skute¢nost dokazuji mnohd soudni rozhodnuti, jez se lidskou diistojnosti
zabyvaji, a to v mnoha jejich podobach.

Je vSak dulezité si uvédomit, Ze tstavni ochrana lidské diistojnosti je pouze
prvnim krokem k zajisténi dodrzovani lidskych prav. Je nezbytné, aby vlada a
instituce statu skute¢né¢ jednaly v souladu s timto principem ochrany lidské
distojnosti, vCetn¢ toho, aby byla zajisténa pfistupnost a efektivita pravniho
systému. Stejné dulezité je také vzdélavani a osvéta, ktera pomahaji budovat kulturu

lidskych prav a respekt k lidské dlistojnosti ve spolecnosti.

Nelze opomenout ani upravu v podustavnich pravnich predpisech. Ustavni
soud ve svém nalezu sp. zn. IV. US 412/04 uvadi, Ze: ,, Z sistavniho porddku proto
plyne, Ze pojem lidské diistojnosti je co do rozsahu mnohem $irsi, nez je rozsah
tohoto pojmu v obcanském zakoniku (zejm. § 11 nasl. obcanského zdakoniku). Strohd
a nedostatecnd uprava obsazena v civilnim kodexu se soustreduje jen na otazky
ochrany osobnosti a ex definitione poskytuje ochranu v horizontdlnich vztazich v
situacich, kdy dochdzi k interferencim pvi vvkonu prav jinymi osobami (napv. pri
vykonu svobody projevu). Piisobeni ustavnich garanci je vSak mnohem intenzivnéjsi
ve vztazich vertikalnich, tj. ve vztazich stat - jednotlivec. Za vertikalni vztah je
pritom tieba povazovat i ty véci, které soud projednava v tzv. fizenich nespornych,
tj. v Fizenich, ktera miize zahdjit i bez navrhu. Jinak receno, jde o véci, v nichz
prevazuje verejny zdjem nad zdajmem jednotlivce. V téchto vertikdlnich vztazich se
uplatnuji vSechna zdkladni prava jako primo aplikovatelna prava, ktera statni moc
primo zavazuji. Jejich vyklad must byt, jak svrchu uvedeno, provaden v hranicich

vymezenych lidskou diistojnosti. S ¢lovekem nelze manipulovat jako s véci. Jinymi

145 Ibid. s. 37.
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slovy, v Zadném aplikacnim postupu, ani v zZadném individudlnim ¢i v normativnim
aktu verejné moci nesmi byt obsazeno nic, co by porusovalo zdakladni prava

wlozend v hranicich lidské diistojnosti."*

V souladu s tim vnimam zminénou Upravu ochrany osobnosti jako tzce
souvisejici s ochranou lidské diistojnosti a také to, Ze dana ustanoveni spolu s
nékolika dal§imi z hodnoty zachovani lidské distojnosti kazdého jednotlivce pfimo
vychazi.

Lidska dtistojnost a jeji ochrana neni definovana v eském pravu jen v Ustavé
a Listin¢ zakladnich prav a svobod, ale samoziejmée i v dal$ich zakladnich zakonech

a promita se do celého pravniho fadu.

4.1 Obcansky zakonik
Pokud jde o ochranu lidské dustojnosti v oblasti soukromého prava, musim
zminit pfedevS§im upravu v aktudln¢ platném obcanském zakoniku - zakon ¢.

89/2012 Sb. (déle téZ jen OZ)

Samotny pojem lidska diistojnost v obcanském zakoniku definovan neni. To

ovSem neznamena, Ze by obCansky zakonik lidskou diistojnost nechranil, naopak.

vvvvvv

vlozili do zakladnich zasad, které jsou upraveny v Casti prvni, Hlava I.

Jednak v ustanoveni § 2 odst. 1 OZ je vyslovny odkaz na Listinu zékladnich
prav a svobod a cely tstavni poradek. Je v ném zdlraznéno interpretacni pravidlo
vykladu nejen ustanoveni obCanského zakoniku, ale i soukromého prava jako celku,
kdyz toto ustanoveni stanovi, Ze kazdé ustanoveni soukromého prava Ize vykladat

jen ve shod¢ s Listinou zakladnich prav a svobod a tistavnim poradkem.

Ve smyslu tohoto ustanoveni je definovano interpretacni pravidlo tak, ze se
ma stanovit vyznam urcitého pravidla ve smyslu ustanoveni odstavce 2, nasledné
mozny vyznam se ma pouzit vyklad souladny s odstavcem 1, tedy souladny

s Listinou a ustavnim potadkem.
Konecné v odstavci 3 obsahuje svym zptisobem korekci v tom, ze vyklad a
pouziti pravniho pfedpisu nesmi byt v rozporu s dobrymi mravy a nesmi vést ke

krutosti nebo bezohlednosti, ktera urazi lidské citéni.

146 Nalez US ze dne 7. 12. 2005, sp. zn. IV. US 412/04.
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Uvedena pravidla vykladu pravnich norem uvadim proto, Ze maji také tizkou

souvislost se zajisténim lidské distojnosti jako takové.

Z pohledu definovani pravidel a zasad chranicich lidskou dlstojnost je
v obCanském zakoniku stézejni § 3. Pravé v ném se zakonodarce vyjadril v prvnim
odstavci k pojeti, které¢ vychazi ze zasad pfirozeného prava. Konkrétné 1. odstavec
stanovi: ,,Soukromé pravo chrani diistojnost a svobodu clovéka jako prirozené
pravo brat se o vlastni Stésti a stésti jeho rodiny nebo lidi jemu blizkych takovym

zpiisobem, jez nepiisobi bezdiivodné tijmu druhym. ¥

Toto definovani prirozeného prava na distojnost a Stésti cloveka je ostatné ve
shod¢ s vykladovym pravidlem v § 2 odstavec 1 OZ, které vychazi z listiny
zakladnich prav a svobod, jak uvadim vyse. Ustanoveni neni jen samotucelnou
proklamaci, je vném fakticky definovan ucel obcanského zakoniku, resp.
soukromého prava, a navod feseni konkrétnich pravnich situaci a ptipadi. Uz jen
proto, Ze je ustanoveni zafazeno do Casti Prvni, Hlavy 1. definujici zakladni zasady,
je tfeba k tomuto ustanoveni chranicimu lidskou dustojnost pfistupovat tak, ze
prostupuje vSemi ostatnimi ustanovenimi obcCanského zakoniku tak, aby byla
vykladana nejen v souladu s timto ustanovenim ale také se samotnym ustavnim
poradkem. Taktéz tento prvni odstavec je definovan podle zasad ptirozené¢ho prava
a v souladu s Listinou zakladnich prav a svobod, ktera taktéz ve své preambuli
deklaruje neporusitelnost pfirozenych prav clovéka. Prirozené pravo cloveéka
znénim odstavce 1, brat se o své vlastni Stésti, nelze zaroven chapat jako

samoucelnou svobodu cloveéka délat si co chce.

Toto pravo je pfirozené limitovano pravy druhych. Zakonik to definuje jako
povinnost neptsobit bezdlivodné ijmu druhym. Tato povinnost je nutné chapat za
stejné dulezitou jako je pravo brat se o Stésti.

V § 3 odst. 2 OZ jsou pak definovany zéasady, které zadkonodarce pro
soukromé pravo povazuje za klicové. Vyslovné jsou uvedeny nasledujici zasady:
- kazdy ma pravo na ochranu svého Zivota a zdravi, jakoz i svobody, cti, diistojnosti

a soukromi;

- rodina, rodicovstvi a manzelstvi pozZivaji zvldstni zakonné ochrany;,

147 Z4kon ¢&. 89/2012 Sb., Ob&ansky zakonik, § 3 odst. 1. Dostupné na:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-89.
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- nikdo nesmi pro nedostatek véku, rozumu nebo pro zavislost svého postaveni
utrpét neodivodnénou ujmu,; nikdo vsak také nesmi bezduvodné tézit z viastni

neschopnosti k ujmé druhych,
- dany slib zavazuje a smlouvy maji byt spinény,
- vlastnické pravo je chranéno zakonem a jen zdkon mizZe stanovit, jak viastnické

pravo vznika a zanika;

- nikomu nelze odepiit, co mu po pravu nalezi." 1

Zakonodarce v § 3 odstavec 2 OZ povazoval ziejmé za dllezité vyjmenovat

konkrétnim vyjmenovani se k nim pfihlasit.

Je jasné, ze obCansky zakonik nemtze vyslovné vyjmenovat v§echny pravni
zasady, ke kterym se hlasi a které respektuje. Proto v § 3 odst. 3 je uvedeno, Ze
,,Soukromé pravo vyvera také z dalsich obecné uznavanych zasad spravedinosti a

prava. “'¥

Aby mohl c¢loveék uplatnit sva prava, a tedy i zasady, které jsou vyse
popsany, definuje obCansky zakonik v §15 odst. 1) pravni osobnost. Tou je dle § 18
myslena jak osoba fyzicka, tak osoba pravnickd. Pravni osobnost je dle § 15 odst.
1) definovana jako “zpiisobilost mit mezich pravniho radu prdava a povinnosti.“ V
§ 15 odst. 2) je upravena svépravnost jako ,, zpuisobilost nabyvat pro sebe viastnim

pravnim jedndanim prdava a zavazovat sek povinnostem (pravné jednat). “'>°

Odkaz na ptirozena prava cloveéka najdeme v ob¢anském zakoniku také v §
19 OZ. Dle odst.1) ,, kazdy clovék ma vrozend, jiz samotnym rozumem a citem
poznatelna prirozena prava, a tudiz se povazuje za osobu. Zdakon stanovi jen meze

uplatiiovani prirozenych prav clovéka a zpiisob jeho ochrany. “'!

Uvedené ustanoveni Ize vylozit tak, ze clovék ma byt povazovan za osobu,

nebot’ to plyne z jeho pfirozenosti.

148 7akon & 89/2012 Sb., Obclansky zakonik, §3 odst. 2. Dostupné na:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-89.
149 7akon & 89/2012 Sb., Obgansky zdkonik, §3 odst. 3. Dostupné na:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-89.
130 Zakon & 89/2012 Sb., Obcansky =zdkonik, §15 odst. 2. Dostupné na:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-89.
51 Zakon &  89/2012 Sb., Obcansky =zakonik, §19 odst. 1. Dostupné na:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-89.
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Dle odstavce 2 je pak stanovena dal$i zdsada spojena s osobnosti ¢lovéka a
to, ze ,,prirozend prava spojena s osobnosti cloveka nelze zcizit a nelze se jich
vzdat, stane-li se tak, neprihlizi se k tomu. Neprihlizi se ani k omezeni téchto prav

v mire odporujici zakonu, dobrym mraviim nebo verejnému poradku. “'>*

Garance prirozenych lidskych prav a konkrétné prav, kterd maji chranit
lidskou dustojnost, je v obcanském zakoniku v § 81 az § 114. Jde o oddil oznaceny

jako osobnost ¢loveéka.

Osobnost ¢loveka se formuje jejim vnimanim skutecnosti, vztahy k dalsim
lidem, ke spolecenskym hodnotam. Toto formovani osobnosti se pak projevuje v
jednani ¢loveéka at’ uz ve styku s jinymi lidmi, tak i v $ir§im méftitku jeho chovanim
ve spole¢nosti. Clovék, ktery je definovan jako osobnost, ma ur&ité obecné
vlastnosti a chovani jako ¢lovék saim osobg, ktery je obdatfen rozumem a schopnosti
premyslet a podle toho uvédoméle jednat. Kromé téchto obecnych vlastnosti je
kazdy ¢loveék formovan svym okolim, spole¢nosti, ve které Zije, dobou, ve které
zije, svymi schopnostmi a inteligenci, spoleCenskym zafazenim, povolanim,
rodinou a podobné. Osobnost ¢loveka je taktéz formovana fyzickymi predpoklady,

zdravim, pohlavim atd.

Rozdilnost osobnosti kazdé konkrétniho ¢lovéka se projevuje v jeho

chovani, jednani, v interakci s ostatnimi, v uplatiovani §irokého spektra jeho prav.

Stejn¢ tak se rozdilnost osobnosti ¢loveéka projevuje v tom, jak kazdy
jednotlivec vnima zasah do své osobnostni sféry. Zasah do interni, intimni sféry
zvenci kazdy ¢lovek vnima velmi intenzivné. Mira vnimani a to, jak takovy zdsah
¢loveka ovlivni, je pfitom velmi individudlni, kazdy se se zdsahem vyrovnava jinak,
a predevsim jinak jej zvlada. V kazdém ptipad¢ jde u kazdého cloveka o podstatnou
a zésadni okolnost. Proto musi byt osobnost ¢loveka chranéna zékonem.

Zakladni principy v uvedenych ustanovenich § 81 az § 114 OZ. Dle § 81
odst. 1) je ,,chranena osobnost véetné jeho prirozenych prav. Kazdy je povinen
ctit svobodné rozhodnuti ¢lovéka Zit podle svého. “'>* Konstatuje se v ném tedy, Ze
je chranéna osobnost vcetné vSech ptirozenych prav a povinnost druhych

respektovat rozhodnuti kazdého ¢loveka zit podle svého vnimani a podle svych

152 Zakon & 89/2012 Sb., Obcansky =zdkonik, §19 odst. 2. Dostupné na:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-89.
153 Zakon ¢&. 89/2012 Sb., Obgansky zakonik, §81 odst. 1. Dostupné na:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-89.
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preferenci. Dle odstavce 2): ,,ochrany pozivaji zejména Zivot a diistojnost clovéka,
jeho zdravi a pravo Zit v priznivém Zivotnim prostiedi, jeho vdznost, Cest,
soukromi a jeho projevy osobni povahy. “'>* V tomto ptipadé jde o demonstrativni

vycet hodnot osobnosti ¢loveka, které jsou chranény.

V ramci generalni klauzule jsou uvedena zakladni prava, tedy pravo ¢lovéka
na zivot, na zdravi a na pravo zit v pfiznivém Zivotnim prostiedi, pravo na
dastojnost ¢loveka, jeho vaznost a ¢est. V §81 odst. 2 zminéné pravo na soukromi
a pravo na ochranu jeho projevi osobni povahy jsou konkrétné rozvedena v § 84 az
§ 90. Déle nasleduje pomérné¢ obsahla Gprava prava na dusevni a té€lesnou integritu
v § 91 az § 103, prava clovéka prevzatého do zdravotnického zatfizeni bez jeho
souhlasu v § 104 az § 110, problematika nakladani s ¢astmi lidského t€lav § 111 a

§ 112 auprava ochrany lidského téla po smrti ¢lovéka v § 113 az § 117.

Platné znéni ob¢anského zakoniku z. ¢. 89/2012 v oblasti ochrany osobnosti
cloveéka a tim i jeho lidské dustojnosti vychdzi jiz z Gpravy, ktera platila dle
obcanského zakoniku z. ¢. 40/1964 Sb.

Predchozi ob¢ansky zakonik upravoval osobnostni prava v § 11 az § 16. I
ten definoval obecnou upravu vSeobecného osobnostniho prava jako jednotného
prava na ochranu osobnosti, vjehoz komplexnim ramci chranil osobnost

jednotlivymi prostfedky ochrany.

Uprava v ob&anském zakoniku zroku 1964 kladla nejdiive diraz na
preventivni stranku a na odstranéni zasahu do osobnosti a teprve pozdé€ji po
spolecenskych zménach v roce 1989 upravila moznost pozadovat jako satisfakci
uhradu nemajetkové iymy v penézich.

Dtivodova zprava vnovém obcCanském zakoniku nicméné zdUraziuje
odlis$nost proti predchozi pravni uprave v tom, ze nova koncepce nechape osobnost
¢lovéka jako ,,ptivések pravni subjektivity, ale ze pravni subjektivita je naopak

pojata jako disledek osobnosti ¢lovéka jako takového.

Pres vySe uvedené vymezeni zakonodarce je potieba fict, Ze obé pravni
upravy mély vyznamné spolecné rysy a taktéz rozhodovaci praxe soudll, zejména
po roce 1989, ¢erpala z obdobnych vychodisek. Bylo tomu tak i proto, ze urcujicim

voditkem aplikacni praxe byla VSeobecna deklarace lidskych prav z roku 1948,

15 Zakon & 89/2012 Sb., Obcansky =zakonik, §81 odst. 2. Dostupné na:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-89.

51



ktera stanovila tradicni demokratickd prava a svobody, a taktéZ byla pozd¢ji

vykladovym voditkem Listina zékladnich prav a svobod.

Lze tedy zopakovat, Ze v ustanovenich § 81 a nasledujicich byla zvolena
koncepce ochrany osobnosti ¢lovéka prostiednictvim generalni klauzule doplnéné
o vyjmenovani nékterych konkrétnich dil¢ich opravnéni a prav, predevsim prava na
télesnou integritu a prava na soukromi a na ochranu projevl osobni povahy, ktera
jsou upravena podrobnéji. Mohu doplnit, Ze k nim lze podfadit také pravo na jméno

upravené v § 77 az § 79.

V ramci definovani tpravy ochrany osobnosti ¢lovéka nasledné platny
obcansky zakonik obsahuje v § 84 az § 90 pododdil oznaceny jako Podoba a
soukromi. V uvedenych ustanovenich je rozvedena podrobngjsi tiprava ochrany
podoby a soukromi jednotlivce. Pfitom jde svoji povahou o dva samostatné pravni
instituty.

Pravo na podobu se musi vnimat v Sir§im kontextu a v jeho celistvosti.

Zékladem je vzdy samotna fyzicka podoba clovéka.

Ustanoveni chrani uz samotnou moZnost potizeni souhlasu dotcené osoby.
Svoleni je potieba i k Sifeni podoby vSemi moZznymi zpusoby.

Vyjimky z nutnosti udéleni souhlasu k pofizeni nebo Sifeni podoby lze
ucinit pouze. v pripadé, kdy to stanovi zakon. Jde naptiklad o jeji pouziti
pfiméfenému védeckému nebo uméleckému tcelu Svoleni neni potfeba ani k uziti
k vykonu nebo ochrané jinych prav a pravem chranénych zajmi jinych osob.
Svoleni neni tieba, kdyZ se podobizna nebo pisemnost osobni povahy pouzije na
zaklad¢ zakona k urednimu ucelu nebo v ptipadé verejného vystoupeni ve verejném
zajmu. To ma vyznam 1 v oblasti prava vetejné¢ho, naptiklad ptfi prokazovani
totoznosti, resp. kdyZ stat na zakladé zakonnych ustanoveni pofizuje, eviduje,
zpracovava a vyuziva evidence potizené podoby ¢lovéka k dal§imu pouZziti.

Ohledné ochrany prava na soukromi obCansky zakonik v § 84 stanovi, ,,ze
nikdo nesmi zasahnout do soukromi jiného, nema-li k tomu zakonny davod.
Zejména nelze bez svoleni cloveéka narusit jeho soukromé prostory, sledovat jeho
soukromy zivot nebo pofizovat o tom zvukovy nebo obrazova zaznam. Vyuzivat

takové Ci jiné zdznamy potizené o soukromém zivoté Cloveka treti osobou, nebo

takové zaznamy o jeho soukromém zivoté Sifit.
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Ve stejném rozsahu jsou chranény i soukromé pisemnosti osobni povahy.*
Ustanoveni tedy chrani pfed naruSenim soukromych prostord, sledovani
soukromého Zivota, pofizovanim zvukovych nebo obrazovych zaznami o
soukromém zivoté, vyuzivani takovych potizenych zaznaml o soukromém zivoté
¢loveka tieti osobou a jejich Siteni.

Pravo na osobni soukromi ma zajistit pro ¢lovéka neruSenost soukromé
sféry, v niz by mohl v klidu rozvijet svou osobnost. Neni-li ddn pozadovany
souhlas, ptjde vétSinou o piipad neopravnéného zasahu do Zivota se vSemi s tim
spojenymi nasledky pro toho, kdo se proti zminénym osobnostnim hodnotam
prohiesil. Vyjimkou mtize byt, kdyz zasahujici subjekt mé k zasahu zakonny diivod,
napiiklad kdyz mu bude svédcit tzv. uredni licence nebo tzv. zajmové licence.

Pododdil 3 upravuje pravo na duSevni a télesnou integritu. Uprava je

v ustanovenich § 91 az § 103 OZ.

Pravo na ochranu integrity cloveéka je zakladnim atributem postaveni
fyzické osoby v pravnim fadu. Obcansky zakonik se otdzkam integrity ¢loveka a
jeji ochrany vénuje ve zvysené mifte.

Lidska osobnost je vnimana v jeji celistvosti, takze pravni ipravu je tifeba
aplikovat jak na integritu télesnou, tak i dusevni. Toto pojeti ma sviij odraz v fad¢é
ustanoveni obcanského zakoniku, napiiklad v koncepci imateridlni Gjmy, ktera
muze zahrnovat neptiznivé nasledky jak na zdravi, tak i na duSevni ¢i télesné

integrité ¢i jinych aspektech osobnosti.

Upravu prava na duSevni a télesnou integritu v obCanském zakoniku
musime vnimat v zké souvislosti s Listinou zakladnich prav a svobod zejména cl.

7.

Nedotknutelnost ¢lovéka v upravé obcanského zikoniku definuje tfi
zakladni pravidla. Jednak to, ze i po smrti je lidské t€lo pravné chranéno, jak je

upraveno v ustanoveni § 92 OZ.

Dalsim pravidlem je to, ze do integrity ¢lovéka nelze zasahnout bez jeho
souhlasu, pficemz ¢lovek musi byt srozumén a chdpat povahu zasahu a mozné
dasledky. Dalsim pravidlem je to, Ze lidské télo nebo jeho casti nesméji byt zdrojem
majetkového prospéchu. Duraz na to, ze zasah do integrity clovéka je zasadni
okolnosti, vyjadfuje pravni tprava takeé tim, Ze k zavaznéj$im zakroktim, pfedevs§im

1ékatskym, kdyZ se neobnovitelné oddéluje ¢ast téla nebo jde o 1ékaiské pokusy, je
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potieba pisemného souhlasu. Obcansky zakonik reflektuje, ze k zasahtim do télesné
nebo dusevni integrity dochazi nejcastéji pii l€katskych zékrocich, proto néktera
ustanoveni a néktera pravidla jsou pfimo spojena s poskytovanim zdravotnich
sluzeb. Stejné tak je potieba uvést, ze pravni tiprava se vztahuje i dalsi a jiné zasahy,
které nespadaji pod 1ékaiskou péc¢i. Divodova zprava vyjmenovava, ze pljde o
1écitelskou praxi, kosmetické zékroky, provadeéni tetovani a piercingu a podobné.
Zvlastni tipravu obcansky zékonik také pfijima v souvislosti s nezletilymi,
kteti nejsou pln¢€ svépravni. V zasad¢ plati, Ze za nesvépravného nezletilého udéluje
souhlas zdkonny zastupce. Zaroven obcCansky zdkonik stanovi pravidlo, ze i
nezletily mize udélit sviij souhlas sam v ptipad¢, kdyz je to pfiméfené rozumové a
volni vyspélosti a jeho véku a jedna-li se o zakrok, ktery nezanecha trvalé nebo
vazné nasledky. Obcansky zakonik fesi i okolnost, kdyz ¢lovek nemtize udélit sviij
souhlas a nemé zakonného zastupce. V takovych ptipadech se vyZaduje souhlas

osoby blizké. Podle zakona ma byt také brano v potaz predchozi prani cloveka.

Obcansky zakonik dale v pododdile 4 upravuje prava ¢lovéka prevzatého do
zdravotnického zafizeni bez jeho souhlasu. Jde o ustanoveni § 104 az § 110 OZ.
Clovék muze byt do zdravotnického zafizeni prevzat se souhlasem, piipadné i
dodatecnym, anebo bez souhlasu. Pfijeti pacienta do zdravotnického zafizeni je
chapano jak zasah do osobni integrity ¢lovéka, a proto je zakladni uprava uvedena
v obCanském zakoniku. Je potieba vnimat, ze zde jde o Upravu, kterd fesi jen
okolnost nedobrovolného zadrZeni nebo drzeni ¢loveéka ve zdravotnickém zafizeni.
Neftesi se samotna okolnost 1écby, jejiho zptisobu. Pravni tiprava vychazi z toho, Ze
je nezbytné zvolit takové fesSeni, které je nejmén¢ omezujici.

Pokud zdravotnické zatizeni pfistoupi k nedobrovolnému ptevzeti ¢loveka,
ma za povinnost oznamit to zakonnym zastupciim cloveka, jeho opatrovnikovi,
osobam blizkym. Stejné¢ tak ma zdravotnické zatizeni povinnost do 24 hodin
oznamit prevzeti ptislusnému soudu. Uprava v tomto poddile neni kompletni. Dal3i
pravidla a povinnosti jsou stanoveny v zakon¢ o zdravotnich sluzbach a v zasad¢

také v procesnich predpisech soudd, tedy v zakoné o zvlastnich fizenich soudnich.

V ramci této upravy povazuji za dulezité, ze ke zdravotnimu stavu ¢loveka
se nevyjadiuje jen oSetfujici 1ékar, ale prevzaty ¢lovék ma pravo na prezkoumani
davodnosti ptipadného prevzeti do zdravotnického zatizeni Iékafem nezavislym na
zdravotnickém zafizeni. O nedobrovolném pievzeti do zdravotnického zatizeni

vzdy rozhoduje soud. Ochranu osobnosti ¢loveka, a tedy i jeho lidské dustojnosti,
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obcansky zadkon upravuje. také v pododdile 5 obcanského zakonikuv § 111a§ 112

nakladani s ¢astmi lidského téla.

Zakon odlisn¢ definuje a nakladani s ¢astmi lidského téla, které lze
odejmout bezbolestné a které se pfirozenou cestou obnovuji (napft. vlasy), ty jsou
definovany jako movitd véc a mize s nimi byt nakladéno i uplatné. Pro ostatni
odde¢lené casti téla plati ne¢kolik pravidel. Naptiklad ma ¢lovek pravo dozveédét se o
zplisobu naloZeni s ¢astmi jeho téla, a obecné¢ s nim nesmi byt nakladano
nedustojné. Zakonik také stanovi pravidlo, Ze za zivota lze s odiatou ¢asti nakladat

k ucelim zdravotnickym, vyzkumnym nebo védeckym jen se souhlasem ¢loveka.

Obcansky zakonik obsahuje také upravu ochrany lidského téla po smrti

&loveka. Uprava je v obanském zikoniku uvedena v § 113 a § 114, v pododdile 6.

V prvnim ustanoveni je upraveno nakladani stélem po smrti tak, ze i
v tomto pifipadé ma pravo o tom rozhodovat ¢lovék. Ohledné pitvy pak plati, ze
musi byt postupovano podle zdkona. Ustanoveni § 114 upravuje otazky pohibu
¢lovéka se zasadou, Ze pravo rozhodnout ma cloveék a pokud nerozhodne, pak je

uvedena hierarchie osob, kterym vzniké pravo o tom rozhodnout.

Obecné tuprava v poslednich dvou pododdilech vychazi z doktriny, ze
ochrana osobnosti se vztahuje i na mrtvé télo. Obcansky zakonik tak pfijal

konkrétni upravu pro naplnéni uvedené zasady.

Lze shrnout, ze Gprava oddilu osobnost ¢lovéka ve vSech jednotlivych a
konkrétnich vyjmenovanych oblastech dava diiraz na otazky integrity ¢lovéka a jeji
ochrany. Pojima ji tak, Ze jde o celistvost lidské osobnosti viibec, spolecné, jak
télesnou integritu, tak duSevni integritu. Navrzena ustanoveni nebudou aplikovana

pouze na télesnou integritu, ale i na integritu dusevni.

Nejde o upravu komplexni, je tfeba vychazet ze zasad a ustanoveni Listiny
zakladnich prav a svobod a zvlastnich zakond, které¢ upravuji konkrétni oblasti a
mohou mit jako zikony specidlni v nékterych otazkach prednost, naptiklad
zminovany zakon o zdravotni péci. V kazdém pfipadé se nejedna jenom o Upravu
pro konkrétni oblast a pro konkrétni zaméstnani, jako je zdravotnictvi, ale dopada

na ¢innost i dalSich subjektu.

Pokud se zabyvam otdzkami, jak na ochranu lidské dastojnosti dopada
uprava osobnosti Clovéka v obcanském zakoniku, musim zminit, Ze vedle oddilu

osobnost Clovéka obcansky zakonik upravuje také ochranu pied nedovolenymi
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zasahy do jména Cloveka. Obcansky zakonik uvedené upravuje v § 77 az § 79.
Ochranu obcansky zakonik poskytuje nejen tim, ze stanovi, ze kazdy ma pravo na
osobni jméno a piijmeni, poptipadé dalsi jméno a rodné jméno, ale také deklaruje,
ze Clovék ma pravo na ochranu jména a na uctu k nému. Chranéno je také
neopravnéné uziti jména.

V ramci institutu soukromého prava chci zminit, Ze byt zakladni ochrana
osobnosti je na trovni zakonu poskytovana obcanskym zédkonikem, pravni Gprava
poskytuje ochranu i osobnim udajim. Od 27.10.2016 plati natizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 2016/679 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tdaji a o volném pohybu té€chto udaji a o zruSeni smérnice
95/46/ES (obecné natizeni o ochran€ osobnich tdaji - GDPR). Toto natizeni chrani
osobni data fyzickych osob stanovenim pravidel tykajicich se zpracovani jejich
osobnich udajii a zasad pro pohyb osobnich udajt. Nafizeni nabylo u¢innosti dne
25. kvétna 2018. Je ptfimo zavazné ve vsech statech Evropské unie.

Podstatou tupravy je stanoveni pravidel pro ¢innost pravnickych osob,
statnich instituci, stejné¢ jako fyzickych osob, pokud shromazd’uji a uchovavaji,
resp. zpracovavaji data fyzickych osob. Doslo tak ke sjednoceni legislativy v této
oblasti v ramci vSech stati Evropské unie, a tim i zajisténi stejné vymahatelnosti
prava a poskytnuti vefejnopravni ochrany fyzickym osobam, jejichz prava byla
dotéena zasahem do jejich osobnich udaju.

Smérmice definuje, Ze osobnimi Udaji jsou veskeré informace, které jsou
zpusobilé identifikovat ¢lovéka (fyzickou osobu). Jde napt. o jméno, pohlavi, vek,
datum narozeni, stav, adresu, podobiznu, zdravotni stav, rasovy ptivod, IP adresu
apod. GDPR vsak napf. nedopadana osobni udaje osob jiz zemfielych, na udaje
anonymizované nebo udaje, které ziskala fyzicka osoba v ramci svych osobnich
aktivit, které tak nemély komer¢ni, resp. institucionalni charakter. Smérnice stanovi
téz opravnéni fyzickych osob, jichz se nakladani s jejich osobnimi tdaji tyka.
Zejména pravo byt informovan o tom, za jakym ucelem se konkrétni osobni tidaje
zpracovavaji, o pravo na opravu udajl, o pravo na vymazani téchto udaji, o pravo
na piistup ke shromazd’ovanym tdajim apod. Smérnice obsahuje i sankce pro
subjekty, které prava osob porusily. Pro Ceskou republiku byl také piijat zakon &.
110/2019 Sb., o zpracovani osobnich udaji. Ten zpracovava piedpisy Evropské

unie a navazuje na vySe zminéné piimo pouzitelné natizeni GDPR a k naplnéni
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prava kazdého na ochranu soukromi vymezuje prava a povinnosti pfi zpracovani
osobnich udaja.

Zaveérem této Casti bych se chtéla jesté vénovat procesnim prostredkiim,
které platny obcansky zakonik kazdému clovéku dava k ochrané jeho osobnosti a
prav, kterd mu svédci. Pravo domahat se ochrany ma kazdy ¢lovek u soudu podanim
zaloby. Podle aktualni Gpravy v § 82odst. 1 OZ se kazdy mlize doméhat toho: ad a)

aby bylo od neopravnéného zasahu upusténo; ad b) aby byl odstranén jeho nasledek.

Toto ustanoveni piimo neupravuje otdzky nahrady nemajetkové ujmy a
moznosti domahat se poskytnuti priméfeného zadostiu€inéni. Pravni uprava
v obc¢anském zakoniku byla zahrnuta do Hlavy III zavazky z deliktii, konkrétné do
ustanoveni § 2956 a § 2957. Ustanoveni § 2956 OZ stanovi sktidci povinnost
od¢init ¢lovéku ujmu na jeho pfirozeném pravu chranéném podle prvni casti
obcanského zakoniku, nahradit Skodu a nemajetkovou Ujmu, kterou zpusobil.

Stanovi také povinnost od¢init dusevni utrapy, které zpisobil.

Ustanoveni § 2957 pak stanovi, ze zplsob a vySe pfiméfeného
zadostiucinéni musi byt urceny tak, aby byly od¢inény i okolnosti hodné zvlastniho
zietele. Jde o umyslné zptisobeni ujmy, zvlasté pak zptisobeni Gjmy s pouzitim Isti,
pohriizky, zneuzitim zavislosti poSkozeného na skidci, nasobenim Uc¢inkl zasahu
jeho uvadénim ve vefejnou znamost, nebo v disledku diskriminace poskozeného
se zietelem na jeho pohlavi, zdravotni stav, etnicky piivod, viru nebo i jiné obdobné
zavazné divody. Vezme se rovnéZ v uvahu obava poSkozeného ze ztraty Zivota
nebo vazného poskozeni zdravi, pokud takovou obavu hrozba nebo jina pficina

vyvolala.

Musim také ptipomenout § 2971, ktery umoznuje, odivodiuji-li to zvlastni
okolnosti, za nichz sktidce zptisobil ujmu protipravnim ¢inem, zejména porusil-li z
hrubé nedbalosti diilezitou pravni povinnost anebo zpusobil-li ijmu tmyslné z
touhy nicit, ublizit nebo z jiné pohnutky zvlast zavrzenihodné, stanovit Sktdci
povinnost nahradit téZ nemajetkovou Ujmu kazdému, kdo zplisobenou wjmu
davodné pocituje jako osobni nestésti, které nelze jinak od¢init.

Podle § 2951 odstavec 2) se nemajetkova Ujma od¢ini piiméfenym
zadostiuc¢inénim s tim, Ze zadostiu¢inéni musi byt poskytnuto v penézich, nezajisti-

li jeho jiny zptisob skute¢né a dostate¢né odCinéni zptuisobené ujmy. Ob¢ formy
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rovnocenné s pfihlédnutim ke konkrétnim okolnostem vzniku ujmy.

V piipadném soudnim fizeni musi byt prokazan konkrétni zdsah do osobnosti
¢lovéka, a to takovy, kterym je poruseno konkrétni chranéné pravo. Musi jit o zasah,
ktery neni povolen zdkonem nebo o zasah, ke kterému poskozeny nedal souhlas,
s ptihlédnutim k § 2989 OZ. Ochrana zasahu do osobnosti pamatuje na ochranu
poskozeni zdravi uhradou bolestného a piipadného ztizeni spoleCenského
uplatnéni. Hradi se taktéz naklady na lécbu a na péci ozdravi, a naptiklad také
naklady pohibu. Pro pfipad smrti poskozeného zdkon stanovi okruh osob

legitimovanych k uplatnéni narokd.

4.2 Trestni zakonik
Pokud jsem se zabyvala otazkou ochrany lidské distojnosti v oblasti

soukromého prava, nemohu samoziejme opomenout i jeji ochranu v trestnim pravu.

Ochranu lidské distojnosti poskytuje jednak z. ¢. 251/2016 Sb. o nékterych
prestupcich v platném znéni. Uprava lidské distojnosti je v ném koncentrovéana do
§ 7 zédkona oznaceném jako Pfestupky proti obcanskému souziti. Toto ustanoveni
navazuje jiz na upravu v predchozim zdkoné o prestupcich z. ¢. 200/1990 Sb. v §
49. Ustanoveni § 7 definuje pfestupky proti ob¢anskému souziti jako ublizeni na
cti, ublizeni na zdravi naruSeni obcCanského souziti. Je také postihovana
diskriminace ¢lovéka, ktera je jednak definovana jako omezeni nebo znemoznéni
vykonu prav piislusnikii narodnostnich mensin a jednak jako zptisobeni jinému
ujmy pro jeho piislusnost k narodnostni mensin€ nebo pro jeho etnicky ptivod, pro
jeho rasu, barvu pleti, pohlavi, sexualni orientaci, jazyk, viru nebo nabozenstvi, vek,
zdravotni postizeni, pro jeho politické nebo jiné smysleni, ¢lenstvi nebo ¢innost v
politickych stranach nebo politickych hnutich, odborovych organizacich nebo
jinych sdruZenich, pro jeho socialni ptivod, majetek, rod, zdravotni stav anebo pro
jeho rodinny stav. Zakonem c¢islo 251/2016 Sb. jsou tak postihovany méné zavazné

utoky na ¢lovéka a jeho lidskou distojnost.

Samotny trestni zakonik z. ¢. 40/2009 Sb. (dale téz jen TZ) ma ve své zvlastni
¢asti celou fadu ustanoventi, které chrani ¢lovéka, jeho lidskou diistojnost, resp. jeho
pfirozena prava tak, jak jsou vobecné roving upravena v Ustavé a Listing

zakladnich prav a svobod. Lze uvést, Ze podstatna ¢ast trestniho zdkoniku obsahuje
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zakonna ustanoveni, resp. skutkové podstaty fady trestnych ¢int, které piimo nebo

nepiimo chrani ¢lovéka a chrani jeho lidskou duistojnost.

Povazuji za potfebné uvést, ze vyznamnym znakem jednani, kterd vedou ke
spachani velké c¢asti trestnych ¢int proti lidské diistojnosti, proti clovéku a jeho
pravum je pouziti nésili, nebo pohriizky nasili a donuceni. Samotny trestni zakonik
nedefinuje pojem nasili. Je tedy nutné vyjit z judikatury. Rozhodnuti Nejvyssiho
soudu jest¢ za platnosti predchoziho trestniho zakoniku v rozhodnuti R 17/1982 s.
128 jej definuje jako ,,pouziti fyzické sily k prekonani kladeného odporu nebo
zamezeni odporu ocekdavaného“ Nasilim mohou byt v kontextu s konkrétnimi
okolnostmi 1 dalsi formy jednani, naptiklad uvedeni obéti do stavu bezbrannosti
Isti. U pohrizky nasili nemusi jit o bezprostfedni nasili, miize jit i o pohrizku

pozdgjsiho pouziti nasili.!

Pod ochranu lidské diistojnosti a ochranu prav ¢loveéka tak je tieba odkazat
ve Zvlastni ¢asti jiz na Hlavu 1. Ta upravuje trestné Ciny proti zivotu a zdravi. Patii
mezi n¢ vrazda (§ 140 TZ), vrazda novorozeného ditéte matkou (§ 142 TZ), dale
zabiti (§ 141 TZ), usmrceni z nedbalosti (§ 143 TZ) a ucast na sebevrazdé (§ 144
TZ). Utok na Zivot ¢lovéka, ktery je zakladnim predpokladem jeho existence a jeho
zachovani, a tedy také jeho pravem. Bez zachovani lidského Zivota a jeho
zachovani, neni ani lidské dustojnosti. Uvedenymi trestnymi Ciny a nékterymi
dalsimi, které dale uvadim, a které chrani itoky na zivot, nejsou postihovany jen
dokonané trestné Ciny, ale trestné ¢iny dopadaji i na pokusy trestného Ciny, kdy
nemusi dojit k samotnému umrti. Proto si myslim, ze jde také o zasahy do lidské

dastojnosti.

Ve stejn¢ Hlave I jsou definovany v Dilu 2 trestné Ciny proti zdravi. Jde o

ubliZeni na zdravi a t€zké ubliZzeni na zdravi (§ 145-§ 148 TZ).

Dil 3 pak upravuje trestné ¢iny ohrozujici zivot nebo lidské zdravi (§ 149 az
§ 158 TZ). Jde o muceni, neposkytnuti pomoci §ifeni nakazlivé lidské nemoci,
ohrozovani pohlavni nemoci nebo ohrozovani zdravi zavadnymi potravinami a

jinymi prfedmeéty.

Dil 4 upravuje v § 159-§ 163 TZ trestné Ciny proti t¢hotenstvi zeny. Jde o

trestné Ciny, které se tykaji nedovoleného preruseni t¢hotenstvi.

135 FREMR, Robert. Komentd# k trestnimu zdkontku - §185. Wolters Kluwer - ASPI.
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Dil 5 upravuje v § 164-§ 167 TZ trestné Ciny souvisejici s neopravnénym

nakladanim s lidskymi organy, tkdnémi, embryem a genomem.

Cast Trestniho zakoniku, ktery je pro ochranu lidskych prav kli¢ovy, je Hlava
XIII, kde jsou upraveny trestné ¢iny proti lidskosti, valecné trestné ¢iny a zlociny
proti miru. Takovéto trestné Ciny porusuji veskeré zakladni principy, vCetné lidské
dastojnosti a jsou soucasné i nejhorsim zptisobem, kterym se lze prohfesit proti

jinému clovéku a skupiné€ obyvatel.

Dil 1 obsahuje trestné ¢iny proti lidskosti, a to § 400 - § 405, kde je upraveno
genocidium, utok proti lidskosti, apartheid a diskriminace skupiny lidi, zalozeni,
podpora a propagace hnuti sméfujiciho k potlaceni prav a svobod ¢loveka ¢i projev
sympatii k nim a popirani, zpochybiiovani, schvalovani a ospravedlnovani

genocidia.

Dil 2 upravuje trestné Ciny proti miru a valecné trestné Ciny, konkrétné § 405a
- § 417. Zde jde o ciny jako agrese, ptiprava a podnécovani utocné valky, styky
ohrozujici mir, poruseni mezinarodnich sankci, pouZiti zakdzanych prostredki a
zpisobu boje, valecna krutost, perzekuce obyvatelstva, plenéni v prostorech

vvvvv

statnich znakd.
Dil 3 pak upravuje v § 418 spole¢né ustanoveni o odpovédnosti nadfizeného.

Podrobnéji popisovat jednotliva ustanoveni by dle mého nazoru vybocovalo
z tematického rozsahu této prace, nicméné jsem presvédcena, ze jejich zminéni a
zdiraznéni jejich dulezitosti s ochranou lidskych prav vcéetné lidské distojnosti

velice Gizce souvisi.

Za dulezitou povazuji problematiku tykaji se osob ve vykonu trestu ¢i ve
vazbé€. Ze zjevnych ditvodu jsou zbaveni svobody, jejich ostatni lidska prava vSak

musi zustat zachovana.

Jak je uvedeno v Zakoné o vykonu trestu odnéti svobody, tcelem vykonu
trestu odnéti svobody je odsouzenému zabranit v dal§Sim pachani trestné ¢innosti a
soucasné¢ jej vychovavat k tomu, aby vedl fadny Zivot pracujiciho Clovéka.
Vykonem trestu odnéti svobody nesmi byt ponizena lidska dastojnost. Zaroven téz

spravedlivé a v€asné ulozeni trestu poskytuje ostatnim ¢leniim spole¢nosti jistotu,
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7e postizené chovani je nezadouci, varuje pred dalSim pachanim trestnych cint a

posiluje pocit pravni jistoty a predstavy o autorité pravnich norem. >

Je dilezité, aby nedochézelo ke zbytecnému ponizovani lidské diistojnosti a
k ptisobeni zbytecnych tutrap, aby tresty a jejich vykon byly vzdy v souladu s jejich

icelem a spravedInosti.'>’

Prava osob ve vykonu trestu ¢i vazby chrani mimo jiné také Umluva o
ochrang lidskych prav a svobod, napiiklad v ¢lancich 3 a 4, kde praveé stanovuje

zakaz muceni a nucenych praci.

Problematiku zachovavani lidské dustojnosti osob zbavenych svobody
muzeme rozdé€lit do Ctyf oblasti: dustojnost hmotnych podminek, dlstojnost
zachazeni s osobami zbavenych svobody, dustojnost podminek pro rozvoj

osobnosti a zajisténi diistojnych podminek v rdmci vztahi mezi vézni. '8

Samoziejmé dochazi k omezeni osobni svobody, nicméné¢ distojnost je i tak
chranénd jasnymi pravidly, a to v jakém rozsahu jsou vézni omezeni, jakd maji
prava a je nezbytné tato jejich prava dodrzovat. Timto se zajiStuje, ze nebude
narusena osobni integrita véziid. Je nepfipustné jakékoliv ponizovani, Sikanovani,
nehumanni zachazeni a samoziejmé jakékoliv formy fyzického nebo psychického

muceni.

Muceni bylo judikaturou Evropského soudu vymezeno jako promyslené
nelidské zachazeni vyvolavajici velmi tézké a kruté utrpeni, pojem nelidské
zachazeni pak definoval jako iimysIné psychické nebo fyzické utrpeni zvlastni

intenzity.'>

Za ponizujici zachazeni je povazovano zachéazeni snizujici lidskou distojnost

obéti ¢i vyvolavajici v ni pocit strachu, uzkosti a ménécennosti ¢i nutici ji jednat

156 JELINEK, Jifi. a kol. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvlastni ¢dst. 1. vyd. Praha: Linde,
2005. str. 339.

ISTNOVOTNY, Oto. O trestu a vézeiistvi: studie o funkcich trestu v soudobé nasi spolecnosti. Vyd.
1. Praha: Academia, 1967, str. 34.

158 pOPOVICOVA, Darina, 2009. Ochrana lidské diistojnosti osob zbavenych svobody [online].
Brno [cit. 2024-03-26]. Dostupné Z:
https://is.muni.cz/th/xexbi/RIGOROZNI_PRACE_Popovicova.pdf. Rigordzni prace. Masarykova
univerzita. S. 72.

1599 STURMA, Pavel. Uvod do evropského prava ochrany lidskych prav. 1. vyd. Praha: Karlova
univerzita, 1994, zdroj Aspi.
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proti jeji vili ¢i svédomi, vysledkem je poniZeni a pokofeni osoby, i kdyZ se nemusi

jednat o timysl.'®0

Jako dikaz, ze ESLP vnimé muceni jako nepfipustné mtze, krom¢ judikatt
uvedenych v pfedchozi kapitole, slouzit i Uryvek zrozsudku Selmouni proti
Francii, kde stoji: .,V kazdém pripadeé Soud pripomind, Ze viici osobé zbavené
svobody je pouziti fyzické sily, které neni strikiné nezbytné vzhledem k jejimu
chovani, zasahem do lidské diistojnosti a v zdsadé predstavuje poruSeni prava

zaruceného ¢l. 3 (viz Ribitsch a Tekin proti Turecku, 1998).!%!

Za muceni Ize pochopiteln¢ povazovat i jiné jednani nez to, které vyzaduje
pouziti fyzické sily. Dokladd to i rozsudek Mursi¢ proti Chorvatsku: ,,Soud
konstatoval, Ze i pri absenci télesné ujmy ¢i intenzivniho fyzického ¢i psychického
utrpeni muze byt jednani ponizujici, pokud pusobi uzkost, strach nebo utrpeni
zpusobilé podlomit psychickou ¢i fyzickou odolnost jednotlivce (Pretty proti
Spojenému kralovstvi, ¢. 2346/02, rozsudek ze dne 29. dubna 2002). Odsouzend
osoba musi byt drzena v podminkdch, které jsou slucitelné s respektem k jeji lidské
duistojnosti, zpiisob a metody provedeni opatreni ji nesmi pusobit utrpeni nebo
uzkost prekracujici nevyhnutelnou mivu utrpeni, ktera je zbaveni svobody viastni, a
s ohledem na praktické pozadavky odnéti svobody musi byt dostatecné zajisténo jeji
zdravi a pohoda (Kudla proti Polsku, ¢. 30210/96, rozsudek velkého sendtu ze dne
26. rijna 2000). Pri posuzovani podminek zbaveni svobody je treba vzit v uvahu

Jjejich kumulativni ucinek stejné jako konkrétni tvrzeni stéZovatele. “'%

Zaveérem bych rada apelovala na fakt, ze véznéna osoba zlistava stale ¢lenem
lidské spole¢nosti a nepozbyva tak lidskou distojnost, prestoze se dopustila

ur¢itého nemoralniho a protipravniho ¢inu.

160 KONUPKA, Petr. Povinnost konat iicinné, nezavislé a nestranné vysetiovani nékterych tresmych
¢intt v judikature Evropského soudu pro lidskd prdava. Prednaska Petra Konlpky z Kancelate
vladniho zmocnénce pro zastupovani Ceské republiky pred Evropskym soudem pro lidské prava.
Dostupny z: portal.justice.cz/soud/soubor.aspx?id=75714.

161 Evropsky soud pro lidska prava: Rozsudek ze dne 28. Cervence 1999, Selmouni proti Francii,
stiznost ¢ 25803/94-

162 Evropsky soud pro lidska prava: Rozsudek ze dne 20. 10. 2016, Mursi¢ proti Chorvatsku, stiznost
¢. 7334/13.
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5 Srovnani s jinymi pravnimi rady

V této kapitole hodlam stru¢né nastinit zakotveni pojmu lidské dastojnosti v
pravnich fadech jinych zemi a zejména Slovenské republiky. Za relevantni povazuji
srovnani s dal§imi clenskymi staty Evropské unie, pfipadné s jinymi zemémi
zalozenymi na principech demokracie a dodrzovani lidskych prav.

Pojem lidské dastojnosti v nékterych evropskych tstavach explicitné
zpracovan neni, nicmén¢ obsahuji principy zalozené na lidské dustojnosti, pfestoze
ji s nimi vyslovné pojmove nespojuje.

V mnoha pravnich fadech neni samotna formalni Gprava lidské duastojnosti
vyslovné vymezena. Proti tomu stoji pravni Gprava v ¢eské ustavé, kde je lidska
dastojnost vymezena jako pravo a jeji poruseni je nezakonné ¢i trestné.

V nékterych pravnich tadech existuji vyjimky, kdy lze lidskou dustojnost
omezit ve vefejném zajmu, napiiklad v pfipadé statni bezpecnosti nebo v boji proti
terorismu. Tyto vyjimky se vSak musi vZzdy hodnotit a posuzovat individualné, aby

nedoslo ke zneuziti.

V porovnani s pravni Upravou lidské distojnosti v jinych zemich se Ceska
pravni tprava fadi mezi siln&jsi. V ramci Evropské unie je Ceska republika v tomto
ohledu srovnatelnd s dalSimi zemémi stfedni a vychodni Evropy. V rdmci

mezinarodnich smluv, je lidska dastojnost také chranéna.

V praxi jsou funkce zékladnich prav, véetné ochrany lidské distojnosti, plnény
zejména prostiednictvim legislativy. Nicméné, n€ktera rozhodnuti soudti poukazuji
na nedostate¢nou ochranu lidské distojnosti v ¢eském pravnim systému, ptipadné
poukazuji na chybné postupy ceskych uradi. Je tedy tfeba dale zdokonalovat pravni
upravu lidské dustojnosti a klast dtiraz jeji respektovani v praxi.

Prejdeme-li ke konkrétnim statiim, mezi zemé, které maji vyznamnou Gpravu
lidské dustojnosti, patii naptiklad Némecko, Francie a Italie. V Némecku se tato
oblast fesi v ¢lanku ¢. 1 Zakladniho zakona, ktery tika: ,Lidska distojnost je
nedotknutelnd a zdvazna pro statni moc i ostatniho."'% To znamena, Ze statni moc
a kazda osoba musi respektovat lidskou distojnost druhych lidi. V Italii se
diistojnost fesi v lanku ¢. 3 Ustavy, ktery stanovi, Ze viichni obané maji shodné

dastojnosti a jsou si rovni pred zakonem bez ohledu na jejich pohlavi, ndbozenstvi

163 Zakladni zakon pro Spolkovou republiku Némecko. Dostupné také z: https://www.gesetze-im-

internet.de/englisch_gg/index.html.
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nebo rasy. Ve Francii lidskou ddstojnosti fesi napiiklad &lanek 1 Ustavy, ktery

zarucuje nedotknutelnost lidské osoby.

5.1 Srovnani s pravnim Fadem Slovenska
Srozumitelné a dostate¢né zakotveni lidské dtstojnosti v pravnim fadu je pro

kazdou moderni spolec¢nost klicové.

Vzhledem k tomu, Ze vétsinu 20. stoleti byly Cesko i Slovensko jednim
statem, jejich vyvoj, véetné zakonodarstvi, byl spolecny. Podobny osud ¢ekal obé
zem¢ 1 po jejich rozdéleni v roce 1991. Béhem 90. let minulého a zacatkem 21.
stoleti se obé zemé staly Clenskymi staty mezinarodnich organizaci, jako je

Severoatlanticka aliance, Organizace spojenych narodt a Evropska Unie.

Na Slovensku je ochrana diistojnosti ¢lovéka, stejné jako v Ceské republice,
taktéz prosazovana Ustavou. Podobné jako v Ceské republice i slovenska Ustava
netoleruje zadnou formu diskriminace na zékladé¢ rasy, narodnosti, pohlavi, viry

atd.

Slovenska tustava lidskou distojnost explicitné zminuje ve tfech ¢lancich.
Prvni zminkou je ¢lanek €. 12 odstavec 1, kde se piSe, zZe: ,,Ludia su slobodni a
rovni v dostojnosti i v pravach. Zakladné prava a slobody su neodnatelné,

nescudzitelné, nepremicatelné a nezrusitelné. 64

Dale v ¢lanku 19 odstavci 1 slovenska ustava deklaruje, ze: ,, Kazdy ma prdavo
na zachovanie ludskej dostojnosti, osobnej cti, dobrej povesti a na ochranu

mend. nl65

Posledni zminka se nachdzi v c¢lanku 36 odstavci 1. Zde stoji, ze:
wZamestnanci maju pravo na spravodlivé a uspokojujice pracovné podmienky.
Zadkon im zabezpecuje najmd a) pravo na odmenu za vykonanu prdcu, dostatocnii
na to, aby im umoznila déstojnii Zivotnii tiroven, "% kde zakonodérci vzpomnéli na
aspekt lidské dustojnosti tykajici se zivotni trovné a kvality zivota. Slovensky
pravni systém ucinil v poslednich letech nékteré vyznamné kroky k posileni
ochrany lidské dustojnosti. Slovensky ustavni soud vydal nékolik dulezitych
rozhodnuti na ochranu lidské distojnosti. V roce 2019 konstatoval, Ze odepteni

pracovni piilezitosti transgender osob¢ predstavuje diskriminaci a poruseni lidské

164 Ustavni zakon ¢. 460/1992 Sh. In: . 1992. Dostupné také z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1992-46.

165 Tbid.

166 Thid.
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dastojnosti. Kromé toho byl aktualizovan také slovensky obcansky zakonik, aby
zahrnoval silngj$i ochranu soukromi a osobnich udaji. Tento vyvoj naznacuje, Ze
se slovensky pravni systém vyviji a pfizpisobuje novym vyzvam v ochrané lidské
dastojnosti.

Pti srovnavani obou ustav je mozné dojit k zavéru, Ze Cesky pravni systém
stale klade na ochranu lidské distojnosti vétsi diiraz nez slovensky pravni rad. |
kdyz slovenska tstava také zminuje lidskou dtstojnost jako zakladni hodnotu, neni
tak ustfedni jako v staveé Ceské, coz doklada i absence zminky lidské distojnosti v
preambuli slovenské ustavy. V ochrané lidské distojnosti za ¢eskym pravnim
radem stale zaostava, napiiklad slovensky obcansky zdkonik vyslovné nezakazuje
diskriminaci na zékladé sexuélni orientace. Ceska republika ma také silngjsi
prostiedky ochrany lidskych prav, nebot’ Slovensko naptiklad nezavedlo dalezitou
instituci slouzici k hajeni lidskych prav, kterou je ufad vetejného ochrance prav

neboli ombudsman.
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Zavér

V prvni ¢asti své prace jsem se pokusila popsat riizné pohledy a pojeti pojmu
lidské dustojnosti, nebot’ se jedna o velmi rozsahly a tézko definovatelny pojem.
Pouzila jsem zde vSechny zéasadni pohledy a d¢leni, kterd jsou v soucasnosti

relevantni a pfidala pojmy uzce souvisejici s lidskou distojnosti.

V druhé ¢asti jsem strucné nastinila historii vnimani lidské dtstojnosti, a to uz
od antiky, pfes pojeti ovlivnéné kiestanstvim béhem stfedovéku a zménu, kterou
ptineslo osvicenstvi, az k vyznamnym odborniklim v minulém stoleti, ktefi byli pro
rozvoj lidskych prav a jejich ochranu klicovi.

Nasledné jsem se zaméfila na pravni Upravu lidské dustojnosti v Ceském
pravnim tadu a ve zkratce ji srovnala i s pravnimi fady cizich zemi, predevSim pak
Slovenska.

Kdyz se divame do budoucnosti, je dilezité promitnout roli lidské duistojnosti
jako vidciho principu do nové vznikajicich problémd, jako jsou uméla inteligence
a biotechnologie. Tyto problematiky vyvolavaji slozité etické a pravni otazky, které
vyzaduji peclivé zvazeni vztahu lidské distojnosti k jinym tstavnim hodnotam a
principtm.

Ze vsech pravné — filozofickych koncepci, které jsem ve své praci zminovala,
je mi nejvice blizké pojeti Aharona Baraka, ktery popisuje lidskou dustojnost jako
koncept slozeny ze ¢tyt zakladnich prvki, kterymi jsou ochrana télesné integrity,
zahrnujici absolutni zdkaz muceni, tézkych télesnych trestl, znésillovani apod.,
zajisténi rovnosti mezi vSemi lidmi, ochrana osobni identity a duSevni integrity a
ucast na zivoté ve spolecnosti. Tyto hodnoty rovnéz vnimam jako klicové a zaroven
neodmysliteln€ spjaté prave s lidskou dustojnosti. Ztotoznuji se téZ s jeho nazorem,
ze lidska diistojnost je tizce spojena se socialnimi a ekonomickymi pravy. Co se
tyCe zatrazeni lidské dustojnosti do pravniho fadu jednotlivych statt, Barak
nepovazuje za nutné jeji explicitni zafazeni, ma byt ale jeji inherentni soucasti, ktera
je 1 nutnou podminkou ustavnosti ustavy. Také tvrdi, Zze konkrétni obsah lidské
distojnosti bude ovlivnén strukturou, historii a normativnim obsahem dané ustavy.
Je mi nejblizsi pravé proto, ze nepodmiiiuje distojnost zadnym spolecenskym
postavenim ani ni¢im podobnym, ale zaroven bere v potaz rozdily, které mezi
jednotlivymi staty jsou a ze vyZaduje, aby alespon princip dodrZovani a cténi lidské

diistojnosti byl obsazen v kazdé Ustav.
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Pfi psani své prace jsem se obohatila o rizné znalosti, predevsim jak
dlouhodoby a slozity byl vyvoj chapani lidské distojnosti a s ni souvisejicich
pojmu. Také kolik riznych pojeti a vnimani lidské diistojnosti a jinych zakladnich
lidskych prav existuje.

V neposledni fad¢€ pak, Ze je potieba chapat lidskou diistojnost komplexné, jak
zasahuje do celého pojeti zakladnich prav a svobod, tak aby byla prioritou ochrana

lidské dustojnosti jak pfi jednani jednotlivci, tak predevsim i statu.

Zavérem lze fici, ze prestoze koncept lidské dustojnosti ma svd omezeni a
vyzvy, zustava zakladnim principem, ktery by mél i nadale utvaret nasSe zakony a
spole¢nost. Mizeme a méli bychom zajistit, ze lidska distojnost zlistane zakladnim

kamenem nasich pravnich a politickych systému i spolecnosti obecné.
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Resumé

The subject of this thesis is the view of human dignity as the principle of

constitutional law.

The first chapter is dedicated to different relevant views and concepts of human
dignity, the most important views of it. Also there are other terms, that are closely
related to the concept of human dignity.

The second chapter explores the history of the view of human dignity. It describes
view in antiquity, view influenced by religion during the Middle Ages and also
different opinions of experts in the last century, who were crucial to the
development of human rights and their protection.

The third chapter describes human dignity in the Czech legal system and some
most important international agreements and statutes by international
organizations.

The fourth chapter analyses laws influenced by human dignity or related to it and
are placed on sub-constitutional level.

The fifth and last chapter explores the differences between laws dedicated to

human dignity in Czech Republic and other European countries.
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