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HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE

Akademicky rok 2023/2024

Jméno studenta: Bc. Ondiej Havlic¢ek
Studijni obor/zaméieni: Podnikova ekonomika a management
Téma diplomové prace: Srovnani pasivniho a aktivniho investovani v Ceské

republice napri¢ hospodarskym cyklem

Hodnotitel — oponent: Ing. Mgr. Milan Svoboda Ph.D.
Podnik — firma:

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cilt prace
B) Metodicky postup vypracovani prace
C) Teoreticky zaklad prace (reSersni ¢ast)
D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)
E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace
G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)
I) Prace se zahrani¢ni literaturou, Groven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi
K) Zavéry prace a jejich formulace
L) Splnéni cili prace
M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)
N) Piistup autora k feseni problematiky prace
O) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifikaénim stupném:

Stru¢né zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:?

Autor ve své DP porovnava vynosnost pasivné a aktivné spravovanych fondi. V prvnich Sest kapitol je
popisnych, vzhledem k tomu, ¢im se autor v praci dale zabyva jsou n¢které ¢asti textu zbytecné. Text je
prevazné kompilat mnoha zdroji, nepisobi zcela kompaktné, nékteré informace jsou zavadejici
naptiklad:

e U produktu DIP uvadi autor nulovou statni podporu. Nezmiiuje snizeni danového zakladu o
zaplacené ptispévky do 48000,-K¢ pti roénim zactovani dan€.

e Obr. 11. autor srovnava akciovy index (NASDAQ) a inflaci. NASDAQ je kumulovany, inflace je
vyjadiena procentni ro¢ni zménou. Vhodnéjsi by byly stejné jednotky. Nabizel by se vypocet
korela¢niho koeficientu. Otazka je, zda NASDAQ je vhodny reprezentant pro ilustraci vztahu mezi
inflaci a finan¢nimi trhy. Dalsi vztah mezi finan¢nimi trhy a penézni zasobou reprezentuje index
S&P500.
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V sedmé¢ az devaté kapitole autor propocitava vynosnost aktivné a pasivné spravovanych fondu. Text
vyvolava plno otdzek. Napftiklad:

e \ kapitole 7.2 a 7.3 autor uvadi vztahy finan¢ni matematiky (celkem 7 vztahi), na jejichz zakladé
provadi vypocty. Nutno fict, ze tato dulezita ¢ast prace je velmi nepiesné popsana. Autor vztahy
pfevzal z internetovych zdroju a pii pfepisovani nékteré vztahy upravil a nepfesné okomentoval.
Bez dohledani ve zdroji pasobi text nepochopitelné (nepouziva obvyklou terminologii a znaceni,
bylo by vhodné pouzit editor rovnic). Praci by prospélo, kdyby autor ilustrovat pouziti vztahl na
jednoduchych piikladech. Je otazka, zda autor vztahlim rozumi a spravné je aplikoval.

e Na stran¢ 64 a 65 se autor zabyva spravcovskymi poplatky, rozdily ilustruje v Tab. 4 a Tab. 5. Neni
zfejmé, co udavaji jednotlivé fadky a jak autor k hodnotam v tabulce dosel.

e V Tab. 6 je spocitan pro pravidelnou mésicni investici jednoduchy vynos (vzorec 1), ¢asové vazeny
vynos (vzorec 3) a penézné vazeny vynos. KdyZ pomineme ze pro pravidelnou investici nedava
smysl pocitat jednoduchy vynos a ¢asové vazeny vynos, tak ob¢é hodnoty musi byt stejné (coz v praci
neni). Rozdil je pouze v tom, z jakych ¢isel to pocitdme. V prvnim piipadé to po¢itame z penéznich
zustatk, na zac¢atku 100 K¢ a po dvou letech mame 132 K¢, tj. vynos 32% a ve druhém piipad¢ to
pocitame z roénich vynost, prvni rok fond zhodnotil o 10%, druhy rok fond zhodnotil o0 20%, tj.
vynos je za 2 roky opét 32%. Nabizi se otazka, jak hodnovérné jsou ostatni vypocty.

Otazky a pripominky K bliZ§imu vysvétleni p¥i obhajobé:®
Muzete vysvétlit, jak jste dospél k hodnotam v Tab. 4 a Tab. 5 ?
Muzete podrobné¢ ukazat a vysvétlit, na jedné spolecnosti, jak jste dospél k hodnotam v Tab 16?

Na obr. 15 je celkovy vynos podilovych fonda pfi jednorazové investici s vynosy v USD. Pro¢ jsou na
svislé ose jednotky v K¢?

V Plzni, dne 31. 5. 2024 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

1 Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odtivodnéte niZe pii odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte poZzadovany kvalifikacni stupeti.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky K bliz§imu vysvétleni pti obhajobé& — dvé aZ tii otazky.



