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1 Uvod

V dnesni dobé se stale vice setkavame s ristem poctu exekucnich fizeni
nejen v Ceské republice, ale i v zahrani¢i. V Ceské republice je podle dat k 30. 6.
2023 poskytnutych exekutorskou komorou vedeno celkem 4 077 921 exekucnich
fizeni U 660 177 povinnych. Problematika ristu poctu exekuci se stava ¢im dal
vice aktualnim tématem.’

Exekucemi se zabyva nejen povinny, ale i ostatni subjekty exekucniho
fizeni. Subjekty exeku¢niho fizeni netvoii jen znama Ctvefice — exekutor,
exekuéni soud, povinny a opravnény. V riznych situacich mohou mit postaveni
subjektu exekucniho fizeni i dalsi.

Kazdy subjekt exeku¢niho fizeni mé& své specifické postaveni, prava
a povinnosti, které se mohou ligit v ramci zemi Evropské unie. Ceska republika
se snazi svymi novelami stale vice pfiblizit nékterym zemim EU, které jsou
Vv otazkéach exekucniho fizeni ,,0 krok napied®.

Hlavnim cilem mé prace je zpracovani teorie tykajici se subjekt
exekuéniho fizeni v Ceské republice a provedeni pravni komparatistiky &eského
pravniho tadu s pravnimi fady nékterych zemi EU v této oblasti. Komparativni
metodou se pokusim zjistit, zda v Ceském pravnim fadu existuje misto
pro zlepseni efektivnosti exekuéniho ftizeni nebo zlepSeni postaveni subjektd
exekuéniho fizeni Vramci jejich prdv a povinnosti. U zpracovani pravni
komparatistiky se zamétim hlavné na subjekty, se kterymi se v exeku¢nim fizeni
setkdvame pravidelné. Jde konkrétné o subjekty, které piedstavuji: soudni
exekutor, exekucni soud, opravnény, povinny a manZzel povinného. Prace bude
rozdélena celkové do 9 kapitol.

Druhou kapitolu prace vénuji historii exekucniho fizeni, diky které lze
spatfovat postupny vyvoj exekuéniho fizeni a zaroven prav a povinnosti subjekti
exekuéniho fizeni na tizemi Ceské republiky.

V navazujici kapitole se pro lepsi pochopeni a celistvost tématu zamefim
na struény popis fungovani exekuéniho fizeni v Ceské republice.

Ctvrta a navazujici kapitoly budou pro diplomovou praci stéZejni. V téchto
kapitolach se budu zabyvat subjekty exekucniho fizeni. V ramci ctvrté kapitoly

sikladu za cil popsat vétsinu subjektd exekucniho fizeni, které mohou

! Exekutorskd komora Ceské republiky. Pocet lidi v exekuci se v prvnim pololeti 2023 sniZil.
Online. [2023]. Dostupné z: https://www.ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/3055-ek-cr-pocet-lidi-v-
exekuci-se-v-prvnim-pololeti-2023-snizil?w=. [cit. 2023-09-26].
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vystupovat v exekuénim fizeni v Ceské republice. Navazujici kapitoly se budou
detailnéji vénovat pravidelnym subjektiim exekuéniho fizeni a pravni komparaci
jejich postaveni, prav nebo povinnosti v ramci nékterych zemi EU.

V zéavéru diplomové prace se kromé zhodnoceni vysledkii prace zamétim
i na nalezeni odpovédi na otazku, zda a piipadné v jakych ohledech lze zefektivnit
Ceskou legislativu v oblasti exekucniho fizeni se zaméfenim na subjekty

exekucéniho fizeni.



2 Historie exekué¢niho Fizeni na izemi Ceské republiky

Exeku¢ni fizeni jakozto proces se setkava s nékolikaletou historii.
Prvopocatky formovani tohoto fizeni lze spatfovat jiz v fimském pravu, které
stanovilo zaklad i pro ostatni zemé& Evropy. Naopak s modernim exekuc¢nim
fizenim a vibec se vznikem profese soudniho exekutora se setkdvame v Ceské
republice od roku 2001.

Déjiny ndm umoziuji pochopit postupné formovani pravnich ptedpist.
Je vSak novodobé exekucni fizeni vyspélejsi nez to, které zname z historie?

Bezvyhradné 1ze v kazdém obdobi najit pozitiva i negativa.
2.1 Exekuce v Fimském pravu

Rimské pravo je a vzdy bylo velkou inspiraci pro formovani pravnich
uprav nejen zemi EU. S exeku¢nim fizenim a obecné s formovanim zakladu
civilniho procesu se setkavame jiz v tomto obdobi.

Dulezitou roli pro exekuce hrala zaloba legis actio per manus inectionen,
kterd smétovala k vykonu osobni exekuce vyluéné pro soukromopravni naroky.
Po podani této zaloby osobou opravnénou (véfitelem) nastal dvou fazovy civilni
proces. Prvni faze se konala pied praetorem? (faze in iure) a nasledna faze jiz
pted soudem (faze apud iudicem). Tyto faze lze souhrnné podiadit pod proces
legisankéni.3

Zacatkem 3. st. pf. n. L. se setkdvame Vv fimském pravu spise s nepiimou
formou exekuce, ktera jiz nezasahuje vyluéné do osobni sféry osoby povinné
(dluznika), ale i do sfér jeho rodiny, pfibuznych nebo znamych Vv ramci
formulového fizeni. Formulové fizeni nasledné nahrazuje proces legisankéni.
V tomto obdobi se formuje nejen pocatek exekucniho piikazu, ale rovnéz zasada
proporcionality nebo také zasada pomérného uspokojovani vetitelt.*

Na rozdil od dne$ni Gpravy exekucniho fizeni nebylo mozné exekuci
zastavit pro nemajetnost osoby povinné. V takovém piipadé musela vymahanou
povinnost splnit rodina, pfibuzni nebo znami povinného. Exekuci v fimském
pravu rovnéz jako novodobé exekuce neslo vést proti veskerym vécem povinného.

Exekuce nemohla postihovat ani majetek 3. osoby, ktera s dluznikovou exekuci

2 Jeden z nejvyssich fimskych Gfednik, ktery mél pravomoc rozhodovat ob&anskopravni spory.

¥ WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022.
s. 4.

4 Tamtéz, s. 4.
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nema nic spole¢ného. Pokud se tak piesto stalo, 3. osoba mohla vyuzit obranu
formou excisni zaloby na oddéleni svych véci. Jednalo se o dnesni podobu
vyludovaci (excindaéni) Zaloby.”

Povinny jiz tehdy pozival prava, ktera ho pfed exekuci chréanila. Jednalo
se naptiklad o lhitu k dobrovolnému splnéni povinnosti (pari¢ni lhatu).
Pokud povinny vymahanou povinnost Vv této lhuté¢ nesplnil, praetor povolil
opravnénému zmocnit se majetku povinného a nasledné tento majetek rozprodat
k uspokojeni své pohledavky. Timto se povinny stal zarovenn osobou bezectnou
(infamis). Pozd¢&ji praetor Rutilius zavedl institut konkursu, v ramci néhoz se
vetejnou vyhlaskou o majetku (proscriptione bonorum) vyzyvali dal§i opravnéni
k prihlaseni svych pohledavek, které meéli viéi konkrétnimu povinnému.
Pfihlaseni opravnéni se mohli za¢astnit vefejné drazby, kterou vedl opravnénymi
zvoleny spravce majetku (magister bonorum). Povinného majetek jako celek
nasledné nabyl do vlastnictvi ten, kdo ucinil nejvyssi podani. Za cisaie Justinidna
doslo ke zméné a majetek byl prodavan uz jen po castech podle toho, jak bylo
zapotiebi K uspokojeni oplrélvnénjlch.6

S exekuénim soudem ani s exekutorem jak je zndme dnes V ramci
exekuc¢niho fizeni, Se vV tomto obdobi nesetkavame. K funkci soudniho exekutora
lze nejblize ptipodobnit funkci praetora. Rozdil lze spatfovat v bezplatnosti
vykonavani funkce praetora, jelikoz vykon této funkce se pokladal sam o sobé
za poctu. Zarovenn vykon funkce praetora byla Cinnost vefejnd, ptedstavujici
vykon statni moci. V Ceské republice se soudni exekutor nachizi v postaveni

soukromé 0soby, na kterou je delegovéana pravomoc k vykonu této funkce.’
2.2 Exekuce v ¢eskych zemich dle prava zemského a méstského

Pravo v ¢eskych zemich se vobdobi raného stfedovéku a feudalni
rozdrobenosti rozd€lovalo na pravo zemské a méstské. Tyto systémy spolu
splynuly v roce 1896. Provadéni exekuci v obou piipadech bylo vykonem statni

moci. Funkci podobnou profesi soudniho exekutora =zajistovali néktefi

> WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022.
S. 4-5.
6 KINCL, Jaromir; URFUS, Valentin; SKREJPEK, Michal. Rimské pravo. 1. vydani. Praha: C.H.
Beck, 1995. s. 130-131.
" WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022.
s. 5.
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z nejvyssich tfednikt. Jednalo se pouze o jejich vedlejsi Cinnost. Profese

zamé&fena piimo na vymahani exekuci v této dobé neexistovala.®

2.2.1 Exekuce dle prav zemskych

Zemské pravo bylo stézejni zejména pro piislusniky Slechty a svobodnik,
jelikoz upravovalo jejich pravni postaveni. Upravovalo soucasné¢ 1 vztahy
mezi statnimi orgémy.9 Soudy se rozdé€lovali na zemské, dvorské, komorni,
purkrabské, lechtické a méstské. Rizeni pied soudy bylo velmi formalizované
aslozité. Pokud chtél exekvent (opravnény) ucinit podani, byla nutna pomoc
odbornika. Nejcastéjsi exekuéni titul pFedstavoval rozsudek nékterého
ze zminovanych soudt. V tomto obdobi se rozliSovala exekuce na vécnou,
pfi které byl postihovan piedevS§im movity a nemovity majetek exekuta
(povinného), a personalni (osobni). V ramci personalni exekuce mohl exekut rudit
svoji osobni svobodou nebo cti. Dokonce za exekuta mohla rucit 3. osoba
(rukojmi). Samotnou exekuci zajist'oval nejvyssi komornik™
nebo mistokomornik*!.*2

Pokud chtél exekvent vymoci soudem mu piikdzané pravo, musel
se nejprve dostavit k zemskym deskam®® Zadat o umluvu. Umluvu zapsal
komornicky starosta do rejstiiku exekuta a poté vyslal komornika s listem
na amluvu piedstavujici vyzvu k dobrovolnému splnéni uloZené povinnosti.
Pokud exekut vyzvu nesplnil nebo se nedohodnul s exekventem na plnéni, obdrzel
od komornika list na zvod. Exekut mohl zvod akceptovat a prevést pozadovany
majetek nebo se proti nému branit formalnimi namitkami (napt. z divodu

rve

formalnich vad). Nasledna pasivita exekuta zapficinila pocatek 3. faze, ve které
byl na zadost exekventa vydan nejvy$Sim purkrabim obranny list. Exekvent
se s obrannym listem dostavil na statek exekuta a pfedstavil se zde jako novy pan
poddanych. Tento akt m¢l vést k prevedeni statku. Pokud k pfevedeni nedoslo,
prosadil se pfevod pfimym donucenim. Exekuce proti statkim byla vedena jak

Vv ptipadé¢ nalezu na vydani nebo vyklizeni nemovitych statkd, tak iv ptipadé

® Tamtéz, s. 8.

 VOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel; KNOLL, Vilém. Ceské prdavni déjiny. 3. vydani. Plzef:
Ales Cengk, 2016. s. 125.

19 Jeden z nejvyssich zemskych stavovskych tiedniki, ktery se podilel na agendé zemského soudu.
11 Stavovsky ufednik, jmenovany nejvy$$im komornikem z fad rytiit. Byl soudasti pravidelnd
fungujiciho Gradu zemskych desek.

12 SMOLIK, Petr. Exckuce dle prav zemskych. Komorni listy, 03/2011. Praha: Exekutorskéa
komora CR, 2011, s. 25.

13 Rejstiik, ktery obsahoval jednotliva vlastnictvi k nemovitostem.
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exekuci pro penézité plnéni. Pfed samotnym nucenym pievedenim statku musela
byt odhadnuta jeho cena ve fazi odhadani. Odhadovani probihalo formou
prohlidky, které se z(castnil exekvent, exekut, poptipad¢ jejich radci a zemsky
mistokomornik. V této fazi se exekvent stal drzitelem statku. Posledni fazi

exekuce predstavovalo samotné pievedeni statku na exekventa.™

2.2.2 Exekuce dle prav méstskych

V komparaci se zemskym pravem byla exekuce vedena podle méstského
prava jednodussi, progresivnéj$i, mén¢ formalni, rychlejsi a hlavné efektivné;si.
Tomu svéd¢i i samotny rozdil predstavujici absenci prvotniho kroku k vymozeni
exekuce v pravu zemském - absence Zzadosti o umluvu. Tato faze byla zcela
vynechana, jelikoz jiz samotny rozsudek soudu byl pokladan za vyzvu exekutovi
k nucenému splnéni povinnosti. Proces zvodu se zrychlil tim, Ze soudce se pouze
dotazal, zda exekut zvod pftijima. Pokud byl piijat, nasledoval pievod vlastnictvi
k statku. Pokud exekut nesouhlasil, mohl se branit podanim odporu. Pokud
| pfesto nesplnit exekut svoji povinnost, byla pfiznana drzba exekventovi

rychtafem®

, ktery vypracoval zpravu o zvodu a ndasledné ji zaznamenal
do méstskych knih. Drzba trvala rok a den. Béhem této doby plynuly exekventovi
plody z postihované nemovitosti (napt. najem). Postup se podoba dnes$ni nucené
spravé. Pokud po uplynuti doby ziskané vynosy nestacili pro uhradu exekuce,
bylo mozné exekuci alternativné ukoncit ruznymi zpasoby. Jednalo se
0 prodlouzeni ,,nucené spravy“, prodej z ,,volné ruky“ nebo prodej na zaklad¢
odhadu soudem, ktery nasledoval po pfifceni do vlastnictvi exekventa. Bylo
mozné vyuzit 1 institut drazby. Vykon exekuce zajiStoval rychtar

nebo purkmistr'®.*’

2.3 Exekuce dle josefinského civilniho soudniho Fadu

Josefinsky civilni soudni fad pfijaty vroce 1781 rozliSoval exekuci
na uhrazovaci a zajiStovaci. Zahdjeni uhrazovaci exekuce provazela zdsada
dispozicni na stran¢ opravnéného. Exekuci provadél soud, konkrétné exekucni

soudni komisaf. Funkci soudniho komisafe mohl vykonavat notaf nebo ziizenec

“SMOLIK, Petr. Exekuce dle prav zemskych. Komorni listy, 03/2011. Praha: Exekutorska komora
CR, 2011, s. 26.
B7astupce vrchnosti ve spravé mésta disponujici fadou soudnich a vykonnych pravomoci.
1° Prvni a nejvyznamnéjsi radni ve mésté.
" WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022.
s7-8.
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soudu. V tomto obdobi se stile objevuje exekuce personalni a tudiz i moznost
dluznické vazby. Institut dluznické vazby zanikl az v roce 1868. U zajist'ovaci
exekuce se setkdvame s novymi instituty — persondlni a redlni arest, které se
podobali dnesnimu pfedbéZnému opatieni. Personalni arest piedstavoval vazbu
pro povinného trvajici maximalné po dobu 6 mésict. Vazby se povinny mohl
vyvarovat slozenim kauce. Redlni arest pfedstavoval soudni zakaz, jehoz cilem
bylo donutit povinného k splnéni povinnosti. Zaroven tento institut umoznoval

u predmétu sporu nebo jinych véci véetné piijmil prozatimni spra'wu.18
2.4 Exekuce od roku 1896 do roku 1950

V roce 1896 byl v ¢eskych zemich piijat exekuéni tad, ktery na nasem
uzemi platil az do roku 1950. Konkrétné¢ se jednalo o zadkon ¢&. 79/1896 f.z.,
0 fizeni exeku¢nim a zajistovacim (dale jen ,,ex. fad z roku 1896). Nov¢ tento
zakon oddélil nalézaci tizeni od fizeni exekuc¢niho.

Vykon exekuce a subjekty, které ji vykonavaji, upravoval § 16 ex. fadu
z roku 1896 takto: ,,Povolend exekuce se vykonava z uredni moci, pokud v tomto
zdakoné nic jiného neni ustanoveno. Exekuce se vykonava budte primo civilnimi
soudy nebo vykonnymi organy, kteri pri tom z prikazu aza Fizeni soudu jsou
cinni.* V praxi vétSinou vykonavali exekuce na nemovitosti soudy a exekuce
na movitosti vykonné organy.™® Exekuci v ramci civilniho soudnictvi provadél
na zakladé¢ § 23 ex. fadu zroku 1896 exeku¢ni komisaf, kterého piedstavoval
néktery ze soudcu. Exekucni komisai mohl postoupit vykon ur¢itych exekuci
vykonnym organiim. Podle § 24 ex. fadu z roku 1896 tvorili vykonné organy
vykonni ufednici u jednotlivych soudd, ufednici soudni kancelafe a zfizenci.
Nicméné pokud podle § 25 ex. fadu z roku 1896 u nékterého z okresnich soudu
nebyli ustanoveni vykonni tfednici, mohl byt svéfen vykon nékterych exekucnich
ukont notaiftm. Pravomoci vykonnych organi stanovoval ex. fad z roku 1896
v § 26. Konkrétné se jednalo o opravnéni prohledat dim, schranku, dokonce i $aty
povinného nebo pfijimat plnéni od povinného.

Cinnost exekuéniho soudu upravoval ex. fad z roku 1896 v §17. Exekuéni
soudy predstavovaly okresni soudy civilni, které mohly zaroven rozhodovat

I spory vzniklé v ramci exeku¢niho fizeni. U povinného jakozto iCastnika fizeni

8 Tamtéz, s. 8-9.
19 WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Aktudlnost exeku&niho fadu z roku 1896. Komorni listy,
2/2014. Praha: Exekutorska komora CR, 2014, s. 27-31.
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zavedl ex. fadu zroku 1896 ochranu proti uvedeni do hmotné nouze v §251.
Tento paragraf uvadi nékteré véci povinného, proti kterym nelze exekuci vést.
Jednd se napiiklad o Saty, pefiny, pradlo, naradi, doméci zvitata jako je dojna
krava nebo podle volby povinného dvé kozy nebo tii ovce. Specialné u advokatu,
notafd a femeslniku nemohla byt exekuce vedena na pfedméty, které tyto osoby
pottebovali pro vykon svého povolani.

Opravnény mél na zakladé §74 ex. fadu zroku 1896 pravo na nahradu
nakladi exekucniho fizeni od povinného. Pokud toto pravo chtél uplatnit, musel
podat zadost k piislusnému exekucnimu soudu a to do nejpozdéji ve lhuté

1 mésice od skonceni nebo zruseni exekuce.

2.5 Exekuce od roku 1950 do roku 2001

V letech 1948-1950 nastalo v Ceskoslovensku obdobi pravnické
dvouletky. V ramci téchto dvou let si Ministerstvo spravedinosti kladlo za cil
pretvorit dosavadni pravni fad na vice ,Socialisticky komfortni“. Cilem této
reformy bylo celkové zlidovéni soudnictvi, ke kterému doslo v disledku pfijeti
zakona €. 319/1948 Sb., o zlidovéni soudnictvi. Dalsi dilezity zakon pro exekuéni
tfizeni ptedstavoval zdkon €. 142/1950 Sb., o fizeni ve vécech obfanskopréavnich,
ktery zahrnoval Gpravu celého obcanského procesniho prava, tudiz i exekuci.
Nové v exekuénim fizeni mohla vystupovat prokuratura. Konkrétné se jednalo
o subjekt, ktery mohl do exekuéniho fizeni vstoupit za Gi¢elem ochrany zajmu
statu.?’

Dalsim dulezitym milnikem pro exekuéni fizeni ptredstavoval rok 1963.
V tomto roce byl ptijat zakon ¢. 99/1963Sb., oblansky soudni fad (dale jen
,,0.8.E%) . Tento zékon je i po nékolika novelizacich stale u¢inny. Uginnosti o.s.F.
byl pojem exekuce a exekucni fizeni nahrazen pojmem vykon rozhodnuti
a vykonavaci fizeni. Vykonu rozhodnuti je v€novana celd ¢ast Sestd tohoto

z4kona.?
2.6 Exekuce od roku 2001 do soudasnosti

V roce 2001 byl ptijat zdkon €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech

a exekucni Cinnosti (exekucni fad) a o zméné dalsich zakonu (dale jen ,,ex. fad*),

% SCHELLEOVA, Ilona; SCHELLE Karel. Zwangsvollstreckungsrecht in der Tschechischen
Republik. Miinchen: GRIN, 2011. s. 20-21.

2L WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022.
s. 13-14.
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ktery obsahuje aktualni pravni upravu exekuéniho fizeni v Ceské republice.
Tento zakon zakotvil nové pravni povolani soudniho exekutora a dvojkolejnost
vykonu rozhodnuti. V dusledku dvojkolejnosti vykonu rozhodnuti se vedle
vykonil rozhodnuti provadénych na zakladé o.s.t. setkavame i se zvlastni apravou
exekuci provadénych na zakladé ex. fadu, ktery je ve vztahu speciality k o.s.f.
Opravnény (véfitel) ma moznost pro vymahani svého naroku vyuzit jednu z téchto
nabizenych moznosti. Svého pfiznaného prava se opravnény muize domdhat
I Vv ramci spravni exekuce (provadénou spravnimi ufady), ktera se fidi zakonem
¢.500/2004 Sb., spravni fad nebo vramci danové exekuce (provadénou
finanénimi ufady), kterou upravuje zakon ¢. 280/2009 Sb., danovy fad.
Pro konkrétni druh exekuce je rozhodujici, do jaké oblasti prava patii. Setkat se
muzeme 1 s mimosoudni cestou vymahani a to konkrétné vlastni silou
nebo vyuzitim sluzeb specializovanych spole¢nosti, tzv. inkasnich agentur.
Na agenturu se véfitel obrati zejména, nedisponuje-li exekuénim titulem. Sluzby
agentur predstavuji naptiklad textace upominek dluznikovi nebo razny telefonicky
kontakt.? Diplomova prace je zaméfend pouze na exekucni fizeni provadéné

podle ex. fadu, kde nelze opomenout subsidiarni uziti o.s.f.

22 STIKA, Martin. Exekuce v praxi. Plzeii: Ale§ Cenék, 2021. s. 41.
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3 Exeku¢ni Fizeni v Ceské republice

Exeku¢ni fizeni slouzi k vynuceni povinnosti (vynuceni prava) uloZené
exeku¢nim titulem, kterou osoba povinna dobrovolné nesplnila. Jedna se
0 samostatny druh fizeni, které navazuje na Fizeni nalézaci”® V pribshu prace
jsme se mohli setkat s pojmy vykon rozhodnuti a exekuce. Jaky je mezi témito

pojmy rozdil?
3.1 Exekuce a vykon rozhodnuti

Exekuce a vykon rozhodnuti pfedstavuji postupy (typy fizeni), které
smétuji k zajisténi splnéni ulozené povinnosti. Pravni praxe pouziva termin
exekuce nejen vramci exekuéniho fizeni provadéného podle ex. ftadu,
ale i v ramci vykonu rozhodnuti provadéno podle o.s.t.** V diplomové praci proto
nerozliSuji mezi témito pojmy, ale vnimam je za ucelové stejné. 1 kdyz je ucel
téchto postupt stejny, uprava vykonu rozhodnuti podle o.s.f. a exekuce podle
ex. fadu neni totozna. V ¢em se porovnavané upravy shoduji a v ¢em naopak
odporuji?

Oba typy fizeni ptedstavuji jakousi ,.korunu civilniho procesu®, pficemz
se jedna o relativné samostatna fizeni, kterd mohou nastat az po nalézacim fizeni.
Ob¢ tizeni sdili stejné typy zasad, procesnich podminek, subjektt, ex. tituld, fazi
nebo vétSinu zpusobli provedeni.

Nejvyraznéjsim rozdilem, ktery se tyka subjektl fizeni lze spatfovat
VvV pravomoci vykonavat vykon rozhodnuti nebo exekuci. Vykon rozhodnuti podle
§ 251 odst. 1 o.s.f. vykonava soud, zatimco exekuci podle § 1 odst. 2 ex. fadu
soudni exekutor. DalSi odliSnosti se objevuji ve zplsobu zahdjeni fizeni, volbé
zpiisobu provedeni, formach rozhodnuti nebo né&kterych zplsobii penézitého
a nepené&zitého plnéni.?

Vykon rozhodnuti podle o.s.f. je zahdjen na zakladé¢ navrhu na zahajeni
vykonu rozhodnuti. Nevyhodou je, Ze opravnény v navrhu musi uvést postizitelny
majetek povinného a oznacit jakym zplsobem ma byt vykon rozhodnuti
proveden. Soud muize na zdkladé¢ podaného ndvrhu provadét pouze navrhovany

zpusob a to samostatné. O provedeni zpusobu vykonu rozhodnuti rozhoduje soud

2 ZAHRADNIKOVA, Radka a kol. Civilni prdvo procesni. 3. vydani. Plzeti: Ales Cengk, 2018.
s. 379.

2 Tamtéz, s. 379-380.

> STIKA, Martin. Exekuce v praxi. Plzeni: Ale§ Cenék, 2021. s. 42-43.
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formou usneseni. Zptisob provedeni vykonu rozhodnuti formou pozastavenim
fidi¢ského opravnéni nemize soud na zakladé o.s.f. viibec uskutecnit. Nicméné
pouze soud mé pravomoc provadét vykon rozhodnuti ve vécech péce o nezletilé
nebo ochrany proti domacimu nasili na zakladé zakona ¢. 292/2013 Sb.,
0 zvlastnich fizenich soudnich (dale jen ,,ZRS*) a v souvislosti s § 37 odst. 3
ex. fadu.

Exekuce podle ex. fadu se zahajuje usnesenim o natfizeni exekuce, které
vydava exekucni soud na zaklad¢ exekucniho nédvrhu. Ex. navrh priméarné sméiuje
exekutorovi a na rozdil od navrhu na zahajeni vykonu rozhodnuti nemusi
obsahovat vySe uvedené skuteCnosti. Zjistovani majetku a vybér zplsobu
provedeni exekuce je zcela ponechdno na soudnim exekutorovi. Soudni exekutor
muze provadét vice zpiisobu provedeni exekuce zaroven. O zpiisobech provedeni
exekuce rozhoduje formou exekuénich piikazi. Pouze v ramci exeku¢niho fizeni
podle ex. fadu lze provadst exekuci formou pozastavenim fidi¢ského opravnéni. °
Z vyse uvedenych rozdili Ize dojit k zavéru, ze exekucni fizeni provadéné

na zaklad¢ ex. fadu je efektivnéjsi.
3.2 Prameny exekuéniho Fizeni

Soudni exekutor je na zdklad¢ § 2 odst. 1 ex. fadu pfi své ¢innosti vdzan
pouze Ustavou CR, zakony, jinymi pravnimi piredpisy a rozhodnutimi soudu
vydanymi v fizeni o vykonu rozhodnuti a exeku¢nim fizeni.

Jak jiz bylo uvedeno v piedeslych kapitolach, pro exekuéni fizeni jsou
stézejni dva pravni predpisy — eX. fad a o.s.f. (konkrétn¢ ¢ast Sestd). Vztah téchto
dvou predpist vyplyva z § 52 odst. 1 ex. fadu. EX. fad ptfedstavuje specialni
upravu vuci o.s.f. Pokud tedy ex. tad neupravuje nékteré otazky tykajici
se exekucniho fizeni a nestanovi-li zdkon jinak, pouZzije se pfiméfené ustanoveni
o.s.f podle latinského pravidla lex specialis derogat legi generali. Dalsi dulezity
zakon predstavuje zakon ¢. 119/2001 Sb., kterym se stanovi pravidla pro ptipady
soubé&zné probihajicich vykond rozhodnuti (dale jen ,,zakon o soub&hu exekuci®).
Zakon stanovuje pravidla pro postup v piipad¢ stfetu vice exekuci proti stejné
véci, prava nebo jiné majetkové hodnoty osoby povinné. Stfetnout se muze
i exekuéni ftizeni Sinsolvenénim fizenim vedené proti stejnému povinnému.

Proto je dileZité uvést 1 zakon ¢. 182/2006 Sb., o padku a zpisobech jeho feseni

% Tamtéy, s. 42-43.
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(dale jen ,,insolven¢ni zakon®), ktery se zabyva otazkou stietti téchto dvou fizeni.
ZjednoduSené¢ zde plati pravidlo, Ze insolvencni fizeni ma ptfednost
pred exekuénim. Supravou exekuéniho fizeni se setkdvame 1 Vramci
vyhlaska o odméné a ndhradé ndkladi exekutora - tzv. exekutorsky tarif
(vyhlaska ¢. 330/2001 Sb.), vyhlaska o postupech pii vykonu exekuc¢ni a dalsi
¢innosti (vyhlaska ¢. 418/2001 Sb.) a vyhlaska o centralni evidenci exekuci
(vyhlaska ¢. 329/2008 Sh.). Mezi stavovské piedpisy, kterymi se fidi stavovska
sprava Exekutorské komory Ceské republiky, fadime napiiklad jednaci ¥ad snému
exekutorské komory, zkuSebni fad nebo karny fad. Prameny exekucniho fizeni
dotvari judikatura US CR, NS CR, NSS CR a odborna literatura.?’ Vyznamné
pro exekucni fizeni jsou i dal§i pravni ptedpisy, kterymi se prace bude zabyvat

Vv nésledujicich kapitolach.

3.3 Zasady exekucniho Fizeni

roxr roxr

Exekuéni fizeni je provazeno celou fadou zasad typickych pro civilni fizeni,
ale 1 zéasad specifickych pro exekuéni fizeni, které se navzajem dopliuji.
Mezi specifické zasady fadime zasadu dispozitivni, na zaklad¢ které lze pouze
nanavrh opravnéného zahijit exekucni fizeni (pfipadné za splnéni zdkonnych
ptedpokladi 1ze na jeho navrh fizeni zastavit). Dalsi zasadu ptedstavuje
nezavislost a nestrannost soudniho exekutora, ktery musi postupovat rychle
aucelng, plnit svou poucovaci povinnost a dodrzovat zasadu ochrany povinné
osoby a tietich osob. V ramci exekuéniho fizeni musi rovnéz exekutor postupovat
zékonem stanovenym postupem. Tato z4sada se nazyva zasada legalniho potadku.
StéZejni zasadou je zdsada pifiméfenosti, ktera omezuje zajiSténi majetku
k provedeni exekuce v rozsahu pievysujici hodnotu, ktera bezpe¢né postacuje
K uhrazeni vymahané pohledavky véetné jejiho pfislusenstvi, pravdépodobnych
nakladi opravnéného a pravdépodobnych nakladt exekuce. Nelze rovnéz
opomenout zasadu individualniho uspokojovani. Pro exekucni ftizeni je dale

typicka zasada nevefejnosti a rozhodovani zasadn& formou usneseni.”®

2T WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022.
s. 29.
%8 Tamtéz, s. 30-31.
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3.4 Faze exekuéniho Fizeni

3.4.1 Piedpoklady zahajeni exekuce

Pfed samotnym zahajenim exekuc¢niho fizeni je nutné, aby byly splnény
dva predpoklady. Opravnénému musi svédCit vykonatelny exekucni titul
a nasledné podani exekucniho navrhu.

Ex. titul pfedstavuje listinu vydanou ktomu kompetentnim organem.
Najedné strané stanovuje opravnénému prava a na druhé strané stanovuje
povinnému tomu odpovidajici povinnosti. Ve vétSin¢ piipadl se jednd o soudni
rozhodnuti vydané v civilnim fizeni. Samotny demonstrativni vycet toho, co je
povazovano za ex. titul se nachazi v § 40 ex. fadu. Vycet ex. tituli z § 40 ex. fadu
se formalnim oznacenim neshoduje s oznacenim § 274 o.s.f., nicméné l1ze dovodit,
ze okruh titull je obsahové stejny. Pro vykonavatelnost musi ex. titul spliovat
formalni a materialni pfedpoklady. Formalni piedpoklad je splnén, pokud je
ex. titul pravomocny a vykonatelny. Splnéni materialniho pfedpokladu vyzaduje,
aby se v titulu nachazel pfesny a nezaménitelny popis ucastniki (opravnéného
a povinného) a detailn¢ stanovena povinnost s lhitou k jejimu splnéni. Pokud
Ihdta neni stanovena ma se za to, Ze je nutno povinnost splnit do 3 dnt (jde-li
o vyklizeni bytu tak do 15ti dnt) od pravni moci rozhodnuti.?® Ex. tituly se
pro ucely komparace zabyva vice kapitola 7.5.

Samotné podéani ex. navrhu je typickym projevem dispozi¢ni zasady,
jelikoz exekulni tizeni lze zahajit pouze na névrh opravnéného, kterému sveédci
préavo piiznané ex. titulem. Upravu ex. navrhu nalezneme v § 37 az 39 ex. fadu.
Aktivné legitimovany k podani ex. navrhu je opravnény nebo osoba, ktera
prokaze prevod nebo piechod prava z rozhodnuti v souladu s § 36 odst. 3 az 5
ex. fadu. Predpoklad pro podani ex. navrhu ptedstavuje na zakladé § 37 odst. 2
ex.fadu nesplnéni povinnosti uloZzené ex. titulem dobrovolné. Pasivné
legitimovany je povinny, ktery nesplnil ulozenou povinnost nebo osoba, na kterou
povinnost z exekuc¢niho titulu pfesla v souladu s § 36 odst. 3 ex. fadu. EX. navrh
musi spliiovat nalezitosti stanovené ustanovenim § 38 ex. fadu. Jelikoz se jedna
0 podani, musi spliiovat rovnéz obecné ndlezitosti stanovené § 42 odst. 4 o.s.f.

(kdo jej ¢ini, komu sméfuje, oznaceni véci, CO navrhem sleduje, podpis a datum)

% SVOBODA, Karel; JICHA, Lukas; KREJSTA, Jan; HOZMAN, David; USELOVA, Veronika;
KOCINEC, Jaroslav a kol. Exekucni rad. Komentdi. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022.
s. 251-253.
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a nalezitosti navrhu na zahajeni fizeni v souladu s § 79 odst. 1 o.s.F. Obligatorni

piilohu ex. navrhu predstavuje ex. titul. *

3.4.2 Zahajeni exekucniho Fizeni

Na zaklad¢ § 35 odst. 1 ex. fadu je exekuéni fizeni zahdjeno dnem, kdy je
ex. navrh dorucen zvolenému exekutorovi. Zahdjeni exekucniho fizeni provazi
s nim spojené pravni uCinky. Jednim z hmotnépravnich ucinka je staveni lhut.
V disledku stavéni lhiat nebézi promlceci lhita judikovaného néroku.
Procesnépravni ucinek lze spatifovat v litispendenci (pfekazka véci zahajené).
Nelze tudiz zahajit (podat novy ex. navrh) v téze véci nové exekucni fizeni.
Vyjimkou je moznost opétovného podani ex. navrhu v pfipad¢ jeho odmitnuti
nebo zamitnuti. Rovnéz v disledku zahajeni fizeni pocinaji exekutorovi bézet
lhity pro uskute¢néni jeho dal§iho procesniho postupu podle § 39 odst. 1 ex. fadu
(vyzva k opravé nebo doplnéni ex. navrhu do 15ti dnl od doruceni ex. navrhu)
nebo podle § 43a odst.1 ex. fadu (zadost ex. soudu o vydani povéteni a nafizeni

exekuce do 15ti dnii od dorueni ex. navrhu).*

3.4.3 Postup po zahajeni exekuéniho Fizeni

Procesni postupy soudniho exekutora po zahajeni exekuc¢niho fizeni
upravuje zejména § 39 a §43a ex. fadu, které popisuji nasledujici odstavce.

Pokud ex. navrh obsahuje formalni ¢i materialni vady, vyzve exekutor
opravnéného, aby navrh opravil, pou¢i ho jakym zpisobem a ur¢i mu k tomu
lThitu. Nema-li ex. navrh zakonné nalezitosti, je nesrozumitelny nebo neurcity tak,
ze viubec nejde projednat a nedojde-li ani k opravé po vyzvé, exekutor navrh
odmitne formou usneseni. Navrh bude odmitnut i v pfipadé neptipojeni ex. titulu
nebo jeho piipojenim, ale s chybé&jicim potvrzenim vykonatelnosti. Pokud nejsou
splnény vSechny zakonné piedpoklady pro vedeni exekuce a nedojde k odmitnuti
ex. navrhu, navrh exekutor usnesenim zamitne Vv souvislosti s § 39 odst. 3
ex. fadu. V této fazi bude exekutor zkoumat zejména zda je opravnény aktivné
legitimovan nebo zda opravnénému svéd¢i pravo zex. titulu. Proti usneseni
0 odmitnuti nebo zamitnuti ex. navrhu je pfipustné odvolani. Vedle opravnéni
exekutora odmitnout a zamitnout ex. navrh ma také moznost zastavit exekucni

fizeni, jsou-li ktomu splnény zakonné¢ podminky. K zastaveni fizeni dojde

% WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022.
s. 52-53.
31 Tamtéz, s. 54.
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typicky v ptipadé¢ vyskytu neodstranitelnych piekazek nebo piekazek, které se
nepovedlo odstranit. Mezi neodstranitelné piekazky patii naptiklad nezpisobilost
byt ulastnikem fizeni (nedostatek procesni subjektivity* nebo procesni
zpﬁsobilosti33).34 Zastavenim exekucniho fizeni se diplomova prace zabyva
podrobnéji v kapitole 7.6.2.

Aby mohl exekutor konat tkony exekucniho fizeni — (zjistovat, zajist'ovat
a zpenézovat majetek) potiebuje v souvislosti s § 35 odst. 3 ex. fadu povéteni
od exeku¢niho soudu. V obdobi od podani ex. navrhu do vydani povéfeni mize
konat exekutor zjiStovaci ukony o majetku povinného pouze v omezeném
rozsahu.®

Ustanoveni § 43a odst. 1 ex. fadu stanovuje exekutorovi 15ti denni lhttu
od doruceni ex. navrhu k podani zadosti ex. soudu o povéfeni a nafizeni exekuce
(dale jen ,,povéfeni®). Pokud mé ex. ndvrh vady, tato lhita bézi az ode dne
doruceni opraveného nebo doplnéného ex. navrhu exekutorovi. Po doruceni
vznika ex. soudu povinnost provést piezkum moznych vad ex. navrhu. Piezkum
probiha bez nafizeni jednani. O zahdjeni fizeni pfed ex. soudem Se nevyrozumi
povinny, aby nemohl zmafit exekuci zbavovanim se svého majetku. Pokud se
nevyskytuji vady, ex. soud vyda povéfeni do 15ti dnti od doruceni ex. navrhu
spole¢né se zadosti o povéfeni. Zjisti-li ex. soud vadu ex. navrhu nebo ex. titulu,
nevyda exekutorovi povéieni, ale pokyn k odmitnuti nebo zamitnuti ex. navrhu,
pfipadné aby exekuéni fizeni zastavil. Pokyny jsou zvlastnim procesnim tikonem,
o kterych se nevydava rozhodnuti. Exekutor musi pokynim vyhovét a vydat
0 tom usneseni. Nevyskytuji-li se zadné piekazky pro vykon exekuce, ex. soud
vyda povéfeni formou opatieni, které ma stejnou procesni povahu jako pokyny
(jedna se pouze o projev vile mezi ex. soudem a exekutorem). JelikoZ se nejedna
o rozhodnuti, neni zde pfipustny opravny prostiedek. Nasledn¢ soudni exekutor
doruc¢i vyrozuméni o zahajeni exekuce ucastnikim fizeni a pfipadné dalSim
organum. V piipadé nepovéieni doruc¢i exekutor ucastnikiim ftizeni usneseni

0 odmitnuti nebo zamitnuti ex. navrhu nebo usneseni o zastaveni fizeni.®

%2 Pravni osobnost, odvozena od pravni subjektivity.

%3 Zpusobilost &init procesni ukony, odvozena od svépravnosti.

¥ WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022.
s. 58.

% Tamtéz, s. 58.

% SVOBODA, Karel. Exekucni fizeni. Civilni proces z pohledu ticastnika. 1. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2020. s. 23-25.
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3.4.4 Ucinky doruceni vyrozuméni o zahajeni exekuce

Okruh tucastnikli, kterym se vyrozuméni o zahdjeni exekuce dorucuje,
urCuje § 44 ex. fadu. Jedna se o opravnéného, povinného a ptipadné i dal§i osoby
(napf. manzel povinného) a organy (napi. organy vedouci vefejné rejstiiky) je-li
to pottebné pro ucely exekuce.

Exekutor doru¢i opravnénému vyrozuméni do 15ti dni od doruceni
povéteni. Povinnému se zpravidla doru¢i vyrozuméni nejpozdéji spolecné
s ex. ptikazem. EX. ptikaz slouzi zejména k zajiStovani majetku a samostatné se
mu vénuje kapitola 3.4.6. Spolecné s vyrozuménim je povinnému dorucen také
eX. navrh s kopii ex. titulu a vyzva ke splnéni vymahané povinnosti. Doruc¢enim
vyrozuméni nastdva Uc€inek generalniho inhibitoria. Konkrétné se jedna o zakaz
pro povinného pravné nakladat s jeho majetkem (vcetné s majetkem v S\]M).37

Na zékladé judikatury NS CR byl vyvozen zikaz nakladat nejen
s majetkem, ktery povinny nabyl pied doru¢enim vyzvy, ale i po jejim doruceni.
Vyjimkou je naptiklad moznost nakladat s majetkem za ucelem uspokojovani
zakladnich Zivotnich potieb (svych a osob, ke kterym ma vyzivovaci povinnost).
Pokud by povinny i pfes zakaz nakladal s majetkem, jednalo by se o pravni
neplatnost takového jednani.®

NS se zabyval otdzkou neplatnosti pravniho jednéani v piipadé zastaveni
exekuce pfed samotnym postizenim majetku povinného. V takovém piipade,
pokud povinny i pfes ucinky generalniho inhibitoria nadale nakladal se svym
majetkem, povazuje se toto jednani zaplatné. Generalni inhibitorium cili
na ochranu opravnéného a piihlaSenych véfitell, a proto se pouZije
pfi prosazovani téchto zajmi. Pokud jsou naroky ucastnikd fizeni exekuci
uspokojeny, neni tfeba dovozovat neplatnost piipadného jednani Vv rozporu
S generalnim inhibitoriem.*

Spole¢né dorucend vyzva k (dobrovolnému) splnéni vymahané povinnosti
povinnému obsahuje na zikladé¢ § 46 odst. 6 ex. fadu vycisleni vymahaného
naroku, vyc¢isleni zalohy na sniZené naklady exekuce a nakladli opravnéného.
Zaroven vyzva obsahuje 1 pouceni 0 vyhodach dobrovolného splnéni povinnosti.
Vyhodou dobrovolného splnéni vymahaného naroku spole¢né s uhrazenim zalohy

na snizené naklady exekuce a nakladi opravnéného ve 30ti denni lhate

3" STIKA, Martin. Exekuce v praxi. Plzeii: Ales Cengk, 2021. s. 89-90.
% Rozsudek Nejvyssiho soudu (?eské republiky sp. zn. 20 Cdo 1813/2006, ze dne 11. 01. 2007.
% Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 31 Cdo 4545/2008, ze dne 9. 10. 2011.
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od doruceni vyzvy, je sniZzeni nakladi soudniho exekutora na polovinu, zanik
ucinki generalniho inhibitoria a G¢inka ex. prikazi. Pokud dojde k dobrovolnému
splnéni povinnosti, exekutor vyda ptikaz k thrad¢é nakladi. Nabytim pravni moci
ptikazu K tihrad¢ nakladi bude exekuce provedena (skonéena). Ve 30ti denni
lhtit€ urcené pro dobrovolné splnéni povinnosti mize rovnéz povinny na zakladé
§ 55 ex. tfadu podat navrh na zastaveni fizeni, Skterym je spojovan odkladny
Géinek (dojde k odkladu exekuce).*

V piipadé uplynuti 30ti denni lhity k dobrovolnému splnéni povinnosti,
ve které nebyla vymahana povinnost splnéna nebo pravomocnym zamitnutim
navrhu na zastaveni fizeni (podanym ve 1hité pro dobrovolné splnéné povinnosti),
dochazi postupem podle § 35b odst. 1 pism. h) ex. fadu k vyznaceni dolozky
provedeni exekuce do rejstiikii zahdjenych exekuci exekutorem. Dolozka
provedeni je dulezita pro samotnou realizaci exekuce, jelikoz Vv souvislosti

s § 47 odst. 2 ex. Fadu nelze exekuci provést pied jejim vyznagenim.*

3.4.5 Exekuéni prikaz

Pro provedeni konkrétniho zpusobu exekuce, musi exekutor vydat

42 v o
“**. Upravu ex. ptikazu

exeku¢ni piikaz. Jedna se o formu rozhodnuti ,,Sui generis
nalezneme v § 47 az 49 ex. fadu. Ex. piikaz sméfuje k postihnuti majetku
povinného a k provedeni exekuce (faktickému zpenéZeni). Konkrétni zplsob
provedeni exekuce je zvolen ptedevsim podle vysledku zjist'ovaci faze, tedy podle
majetku, kterym disponuje povinn}'/.“'3

Vydanim ex. pfikazu nastava uéinek specialniho inhibitoria. Na rozdil
od generalniho inhibitoria se specialni inhibitorium tyka pouze ex. ptikazem
konkrétn¢ urc¢eného majetku. Nicméné vyznam omezeni nakladani s majetkem
povinného (pfipadné¢ manzela povinného) =zlstdva stejny. Jde o zajiSténi
uspokojeni vymahané pohledavky a ndkladl exekuce. Zatimco generdlni

inhibitorium zaklada relativni neplatnost v pfipadé dispozice povinného se svym

majetkem i pfes zakaz, u specidlniho inhibitoria dochazi ve stejném piipadé

“0 STIKA, Martin. Exekuce v praxi. Plzeii: Ales Cengk, 2021. s. 90-91.
* Tamtéz, s. 90-91.
2 Rozhodnuti ,,svého druhu® (n&&im specifické).
® WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022.
s. 77-79.
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k absolutni neplatnosti takového jednani. K absolutni neplatnosti jednani pfihlizi
exekutor i bez navrhu na rozdil od neplatnosti relativni.**

Dalsim ucinkem spojenym s vydanim ex. ptikazu je arrestatorium.
Arrestatorium se projevuje pouze u nékterych zptsobi provedeni exekuce
naptiklad v ramci ptikdzéani pohledavky z uctu penézitého ustavu, piikazani jiné
pohledavky nebo srazek ze mzdy a jinych pfijma. Jedna se o zadkaz dluznika
povinného (poddluznika) nakladat s pohledavkou povinného v rozsahu vymahané
ééstky.45

Nabyti pravni moci ex. piikazu spolecné s vyznacenim dolozky provedeni
do rejstiiku zahdjenych exekuci predstavuji nezbytné nalezitosti k samotnému
zpenézeni majetku povinného (provedeni exekuce). Pravni moc na zékladé
§ 47 odst. 4 ex. fadu nabyva ex. piikaz v okamziku jeho doruceni poslednimu
Z Gcastnikd, jelikoZ proti nému nelze podat opravny prosttedek. Povinny se mlze
brénit pouze podanim navrhu na zruseni ex. piikazu.*®

Esencialni obsahové nalezitosti ex. piikazu obsahuje § 48 a 49 ex. tadu.
Rédn}'/ exeku¢ni ptikaz musi obsahovat: oznaceni ex. soudu, oznaéeni exekutora
povéieného Kk vedeni exekuce, ex. titul, oznaéeni tcastniki fizeni a osob, kterym
se prikaz dorucuje, povinnost, kterd ma byt vymozena, zvoleny zptisob provedeni

exekuce, vyrok, pouceni o odvolani, den a misto vydani a podpis exekutora.

3.4.6 Zpisoby provedeni exekuce

Zpusob provedeni exekuce urCuje exekutor na zakladé¢ § 47 ex. fadu
ex. piikazem. Opravnény muze néktery ze zplsobl navrhnout, nicméné timto
navrhem neni exekutor vazan. Exekutor vybird nevhodnéjsi zplsob provedeni
exekuce dle svého uvazeni vzhledem ke konkrétnim okolnostem. Exekutor mize
pro Uspésné vymozeni pohledavky vyuzit i vice zplsobl najednou nebo je
postupné stfidat. Vyjimkou je zplsob provedeni exekuce postizenim zavodu,
ktery nelze na zékladé § 338zn o.s.f. vést v soub&hu s jinymi zplisoby exekuce.

Taxativni vyCet zpusobl provedeni exekuce obsahuje § 59 ex. fadu.
Tyto zptsoby lze rozdélit do dvou skupin podle toho, zda se jedna o exekuci
ukladajici splnéni penézit€ povinnosti (na penézitd plnéni) nebo nepenézité

povinnosti (na nepengzita plnéni).

* SVOBODA, Karel. Exekucni Fizeni. Civilni proces z pohledu ii¢astnika. 1. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2020. s. 33-37.

* WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022.
S. 64.

* Tamtéz, s. 80-82.
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Mezi zplisoby exekuce na pen€zita plnéni patii: 1. srazky ze mzdy a jinych
piijmt, 2. ptikdzani pohledavky, 3. prodej movitych véci a nemovitych véci,
4. postizeni zavodu, 5. prodej zastavy, 6. sprava nemovité véci, 7. pozastaveni
fidi¢ského opravnéni.

Zpusoby provedeni exekuce na nepen€zita plnéni predstavuji: 1. vyklizeni,
2. odebrani véci, 3. rozdeleni spolecné véci, 4. provedeni praci a vykonda.
Pti provadéni exekuce na nepenézitd plnéni vznikaji pfesto naklady, které jsou
vymahany zplsoby na pené¢zita plnéni.

Podle § 58 odst. 2 ex. fadu by mél exekutor postupovat postupné
od nejSetrnéjSich zpuisobll po zpusoby, které zasahuji nejvice do sféry povinného.
Timto postupem se vSak exekutor nemusi fidit, pokud by m¢l dany zptsob branit
ucelim exekuce. Mezi nejSetrnéjS$i zpusoby se tfadi srazky ze mzdy a jinych
pfijmil nebo sprava nemovité véci. Mezi zpiisoby zasahujici nejvice do sféry
povinného se fadi zejména prodej movitych véci nebo prodej nemovitych véci,

které povinny nebo jeho rodina uziva k bydleni.*’

3.4.7 Skonceni exekuce

Exekuce skon¢i uspé€Snym vynucenim povinnosti a plnym uhrazenim
nakladt exekuce a nakladi opravnéného.*® K vynuceni povinnosti v§ak nedojde
ve vSech piipadech. Exekuce muze skonéit i odmitnutim nebo zamitnutim
ex. navrhu podle § 39 odst. 2 a 3 ex. fadu, zastavenim exekuce podle § 55 ex. fadu
nebo 1 dobrovolnym splnénim vymédhané povinnosti na zakladé
§ 44 odst. 6 ex. fadu.

Po skonceni exekuce ispésnym vynucenim povinnosti a plnym uhrazenim
nakladi exekuce a nakladi opravnéného nebo pii zastaveni exekuce zaSle
exekutor v souladu s § 46 odst. 8 ex. fadu oznameni o skonceni exekuce vSem
osobam, kterym exekutor v pribéhu fizeni ulozil nékterou povinnost. Oznameni
obdrzi rovnéz osoby nebo orgadny, které¢ ve svych evidencich vedou poznamku
0 probihajici exekuci (napt. Cesky katastralni ufad, bankovni instituce). Oznameni
nema formu rozhodnuti. V oznameni jsou rovnéz vyznaceny ex. ptikazy, jejichz

ucinky skoncenim exekuce zanikaji. Skonceni exekuce Se promitne na zaklade

" ZAHRADNIKOVA, Radka a kol. Civilni prdvo procesni. 3. vydani. Plzeii: Ales Cengk, 2018.
s. 460-462.

*® WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022.
s. 96.
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§ 35b odst. 1 pism. n) ex. fddu do rejstiikit zahajenych exekuci a zéaroven

do centralni evidence exekuci podle § 3 vyhlasky o centralni evidenci exekuci.*

3.4.8 Shrnuti

Exekuci lze rozdélit na 3 faze — zjiStovaci faze, zajiStovani majetku
a provedeni exekuce (zpenézovani majetku).

Ve zjistovaci fazi exekutor zjistuje majetkové poméry povinného.
Zjistovat majetek jesté¢ pred povéfenim mulze exekutor pouze z vefejnych
databazi, socialnich siti nebo ze své piedchozi Cinnosti (pokud se jiz povinny
nékterého z predeslych fizeni Gcastnil). Po povéfeni mize vyuzit i souéinnost
tretich osob skrze vydavani zadosti o soucinnost na zadklad¢ § 34 ex. fadu.
Mezi pravideln¢ oslovované kontakty patii katastry nemovitosti (informace
0 nemovitostech), zdrav. pojistovny (kontakt na povinného, informace
0 zaméstnani) nebo bankovni instituce (informace o uctech povinného).50

Féze zajistovani majetku je realizovand vydavanim ex. ptikazi, které
uréuji zpasob provedeni exekuce. S vydanim jsou spojovany ucinky specialniho
inhibitoria a arrestatoria. Kritérium zvoleni vhodného zpiisobu provedeni exekuce

oy e

dilezitd rychlost vydani ex. ptikazu pro zajisténi potadi v ptipad€ soub&hu vice
exekuci proti stejnému povinnému.**

Posledni fazi je samotné provedeni exekuce (zpenézeni). Kazdy zpusob
provedeni exekuce je specificky. Cilem zplsobu provedeni exekuce na penézita
plnéni je pfedev§sim ziskat finan¢ni prostfedky od povinného. U zplsobil

na nepenézita plnéni je cilem donutit povinného, aby néco vykonal nebo strpél.52

4 Tamtéz, s. 96.
0 Tamtéz, s. 65-67.
' Tamtéz, s. 77-78.
%2 Tamtéz, s. 157-158.
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4  Subjekty exekuéniho Fizeni v Ceské republice

Subjekty exeku¢niho fizeni tvoii ,,zakladni stavebni kdmen* exeku¢niho
fizeni. Pojmové je 1ze rozd¢lit do dvou skupin.

Do prvni skupiny fadime subjekty, které se podileji na rozhodovaci
¢innosti soudu. Jmenovité se jednd o exekutora, exeku¢ni soud a v konkrétnich
piipadech i spravce zavodu, soudniho znalce, tlumoc¢nika, insolvencniho spravce
nebo notafe.

Druh4 skupina je tvofena ucastniky fizeni. Utastniky fizeni piedstavuji
opravnény a povinny, ktefi disponuji fadou procesnich prav a povinnosti.
V urcitych ptipadech se ucastnikem fizeni miize stat manzel povinného nebo sam
soudni exekutor, nicmén¢ pouze pro urcitou ¢ast exekucniho fizeni.>

V exekucnim fizeni maji klicovy vyznam i dal$i osoby zcastnéné.
Tyto osoby nejsou nadani procesnimi pravy a povinnostmi v plném rozsahu jako
tomu je u opravnéného nebo povinného, nicméné musi spliiovat stejné podminky
ucastenstvi v civilnim fizeni. Jako ucastnik muze vystupovat platce mzdy, penézni
ustav, spoluvlastnik, dluznik povinného (poddluznik) nebo véfitel, ktery ptihlasil
svou pohledavku do rozvrhu. Tyto osoby jsou spjaty s konkrétnim zptsobem
provedeni exekuce a predstavuji ucastniky fizeni pouze pro urcitou Ccast
exekucéniho fizeni. S moznosti vedlejsiho tcastenstvi nebo pfistoupeni ucastnika
se v exekuénim Fizeni nesetkame. Specifika exekuéniho fizeni tomu zabrafuji. >*

Detailnéji se néasledujici kapitoly diplomové prace zabyvaji soudnim
exekutorem, exekuc¢nim soudem, opravnénym, povinnym a manzelem povinného,
které tvoii jadro mé diplomové prace. Ve 4. kapitole vnimam za piinosné
charakterizovat postaveni i ostatnich subjektt, které mohou Vv exekuénim fizeni

vystupovat.

4.1 Subjekty podilejici se na rozhodovaci ¢innosti soudu

4.1.1 Spravce obchodniho zavodu

V exekuénim fizeni vystupuje spravce zavodu v ramci zptisobu provedeni

exekuce formou postizenim obchodniho zdvodu®. Konkrétng je postihovano

>3 STIKA, Martin. Exekuce v praxi. Plzeii: Ales Cengk, 2021. s. 60.

* Tamtéz, s. 63.

> Definice zavodu je obsazena v § 502 OZ. Jedna se o organizovany soubor jméni, ktery
podnikatel vytvofil a ktery z jeho vile slouzi k provozovani jeho ¢innosti. Ma se za to, ze zavod
tvoti vse, co zpravidla slouzi k jeho provozu.
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jméni, které slouzi k provozovani zavodu. Funkci spravce zavodu nemuze
vykonavat sam exekutor. Spravce zavodu ustanovi exekutor na zakladé¢ § 70
odst. 2 ex. tadu ex. piikazem, ktery zaroven obsahuje konkrétni identifikaci
postihovaného zavodu povinného nebo jeho ¢&asti. Spravcem je podle § 338i
odst. 1 o.s.f. ustanovena osoba, kterd je zapsand v seznamu insolven¢nich
spravcu. Ustanovit 1ze i osobu, kterd neni zapsana do tohoto seznamu, nicméné
splituje podminky pro zapsani. Spravce se fidi vydavanymi pokyny exekutora,
kterému nalezi 1 dohledové a kontrolni kompetence vic¢i spravei. Stejné jako
exekutor se ani spravce podle § 70 odst. 3 ex. fadu nemuze ucastnit drazby zavodu
pfi jeho zpenézovani, jelikoz on sam provadi odhad ceny zavodu formou zpravy
0 cené zavodu. Spravce zavodu nemulze byt nijak podjaty. V piipadé pochybnosti
o jeho podjatosti mize byt z vykonu funkce vyloucen na zéklad¢ § 338;j 0.5.E.>°
Ukolem spravce je zajisténi fadného pribéhu exekuce formou postizenim
obchodniho z&dvodu. Konkrétné dbé o to, aby nedochéazelo ke zmensovéani majetku
postizeného zavodu nebo pfipadné se snazi o navySeni tohoto majetku.
Pro dosazeni cile a v souvislosti srezimem generalniho inhibitoria informuje
konkrétni penézni ustav povinného, ktery vede uéet povinného K provozovani
zavodu, aby povinny mohl stimto u¢tem nakladat pouze s jeho souhlasem.
Ustanoveny spravce zavodu vykonava tlohu statutarniho organu zavodu. Hlavnim
ukolem spravce je podat exekutorovi piedbéznou zpravu, ve které navrhne
konkrétni zpisob provedeni exekuce - zda je vhodnéjsi zavod dale spravovat
(ziskavat vytézek z Cinnosti) nebo zdvod prodat. Jeho nazor vychazi zejména
z ucetni evidence, soupisu véci, prav a jinych majetkovych hodnot zavodu.
O konkrétnim zptsobu rozhoduje exekutor, ktery vychazi z predbézné zpravy,
nicméné miiZze zvolit 1 jiny nez sprdvcem navrhovany zplsob. Spravce zavodu
odpovida za ptipadnou vzniklou ijmu zavinénou porusenim jeho povinnos‘[i.‘r’7
Spravci nalezi v souladu s § 4 vyhlaskou ¢. 330/2001 Sb. (exekutorsky
tarif) odména. Vysi odmény stanovuje vyhlaska ¢. 485/2000 Sb., o vysi odmény
spravct podniku, zplisobu jejiho urceni a ureni nahrady jejich hotovych vydaja,
ve znéni vyhlasky ¢.329/2009 Sb. V nazvu vyhlasky se stale objevuje stary
termin podnik, ktery byl nahrazen terminem zavod v souvislosti s nabytim

ucinnosti zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik (dale jen ,,0Z*). Odména je

® KASIKOVA, Martina a kol. Exekucni idd. Komentdr. 5. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022.
S. 635-644.
> WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022.
s. 276-279.
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odvozena procentudlné¢ podle zjisténé ceny zévodu, nejméné vsak musi Cinit
45 000 K¢&. Zaroven ma spravce pravo na nahradu uceln€ vynalozenych hotovych
vydaju v souvislosti s vykonem své funkce. Vydaje predstavuji zejména cestovni
nahrady, poStovné, vyhotovené znalecké posudky nebo fotokopie. Spravce muze
v souvislosti s vykonem své ¢innosti Zadat exekutora o zalohu na uhradu hotovych
vydaji. Podle § 87 odst. 1 ex. fddu odména a nahrada hotovych vydaji spravce
zavodu patii do nékladi exekuce.”®

O vsech nékladech rozhoduje exekutor formou ptikazu k uhradé vydaji
exekuce na zaklad¢ § 88 ex. fadu. Naklady zpravidla hradi povinny. Proti piikazu
ptipousti ex. fad v § 88 odst. 3 obranu formou namitek. Zjisténé vady lze napravit
formou autoremedury®®. Pokud exekutor vady sam nenapravi, predlozi namitky

ex. soudu.®

4.1.2 Soudni znalec

Spoluprace mezi soudnim znalcem a exekutorem je K zajisténi fadného
vykonu exekuce klicova zejména u provadéni exekuce prodejem movitych véci,
prodejem nemovitych véci, postizenim obchodniho zavodu nebo postizenim
jinych majetkovych prav.

Soudni znalec je FO zapsana do seznamu znalcti opravnéna k vykonu
znalecké cCinnosti. Seznam je vedeny Ministerstvem spravedlnosti a krom¢ FO
mohou tuto Cinnosti vykonavat téz znalecké kancelafe nebo znalecké ustavy.
Cinnost znalce upravuje zakon ¢&. 254/2019 Sb., o znalcich, znaleckych
kancelafich a znaleckych ustavech. Primérni ¢innosti je podle § 1 tohoto zakona:
»Provadeni znaleckych ukonii, zejména zpracovani a podani znaleckého posudku,
jeho doplnéni nebo vysvétleni, a cinnost, ktera bezprostiedne smeéruje k podani
znaleckého posudku, jeho doplnéni nebo vysvetleni.* Znalec v souvislosti s § 3
tohoto zdkona mulze svoji Cinnost vykonavat pouze Voboru (odvétvi,
specializaci), pro ktery ma pfislusné opravnéni a to nestranné, nezavisle

a ve sjednané nebo stanovené dobg.®

% KASIKOVA, Martina a kol. Exekucni #ad. Komentdr. 5. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022.
s. 1168.

> 0 prostiedku rozhoduje sam orgén, ktery napadené rozhodnuti vydal.

% KASIKOVA, Martina a kol. Exekucni 7id. Komentdr. 5. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022.
s. 1168.

%1 Justice.cz. Kdo je znalec. Online. [2023]. Dostupné z: https://znalci.justice.cz/kdo-je-znalec/.
[cit. 2023-10-15].
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Soudni exekutor ustanovi znalce vydanim usneseni o ustanoveni znalce,
proti kterému nelze podat opravny prostiedek. Lze pouze namitat podjatost
znalce. V usneseni exekutor stanovi znalci konkrétni tkol formou otazek
a zaroven ur¢i lhitu, v niz ma byt znalecky ukon proveden. Exekutor ustanovuje
znalce v ptipad¢ provadéni exekuce prodejem movitych, prodejem nemovitych
véci, postizenim zavodu nebo postizenim jinych majetkovych prav.®

Cenu vramci prodeje movitych véci urcuje sdm exekutor na zakladeé
odhadu provedenym vykonavatelem®. Znalce exekutor ustanovi, pokud nestaci
odhad provedeny vykonavatelem pii sepsani véci.

Rozdilné je tomu u prodeje nemovitych véci, kdy § 336 odst. 1 o.s.f.
stanovuje obligatorni ustaveni znalce pii ocefiovani nemovitosti. Ukol znalce je
stanovit obvyklou cenu nemovitosti spolecné s jejim piisluSenstvim. Obvyklou
cenou se v souvislosti s § 2 odst. 2 zakona ¢. 151/1997 Sb., o ocetiovani majetku
rozumi cena, ktera by byla dosazena pfi prodejich stejného, poptipadé obdobného
majetku v obvyklém obchodnim styku v tuzemsku ke dni ocenéni. Pro ucely
stanoveni ceny lze pfistoupit k ohledani postihované nemovitosti. Exekutor
vychazi ze stanovené obvyklé ceny, kterd je soucasti znaleckého posudku.
Na zakladé znaleckého posudku vyda exekutor usneseni o vysledné cené.
Exekutor se mize odchylit od znalcem stanovené obvyklé ceny. Podminkou
odchyleni je fddné odlivodnéni jeho postupu.

V piipadé exekuce provadéné postizenim obchodniho zavodu (konkrétné
formou prodejem obchodniho zavodu) ur¢i exekutor spravei zavodu, aby podal
zpravu o cené¢ zavodu. Zprava spravce vychazi ze znaleckého posudku
vyhotoveného znalcem, kterého spravce se souhlasem soudniho exekutora
do fizeni pfibral. Obchodni zavod se ocenuje Vv souvislosti s § 24 zakona
¢. 151/1997 Sb., o ocenovani majetku souctem cen jednotlivych druhi majetkt
snizenym o ceny dluhti zavodu.

Znaleckého posudku je piilezitostné potieba i v ramci exekuce provadéné
postiZzenim jinych majetkovych prav. PostiZeni jiny majetkovych prav predstavuje
druh provedeni exekuce formou piikazanim pohledavky. Postihovana jsou zde
napiiklad clenska prava v druzstvech, podily v obchodnich spole¢nostech

nebo primyslova prava. Jedna se o prava, ktera nemaji penézni charakter a jsou

%2 POLACEK, Bohumil. Znalec v exeku¢nim Fizeni podle nového znaleckého zékona. Komorni
listy, 04/2020. Praha: Exekutorska komora CR, 2020, s. 10.

6% Zaméstnanec soudniho exekutora, kterého mize soudni exekutor povéfit k provadéni uréitych
ukoni v ramci exekuéni Cinnosti.
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prevoditelna. Zakon nevyzaduje pfibrani znalce pro ocenéni téchto prav. Znalce
exekutor pfibere zejména, nelze-li cenu urcit ze smlouvy, na jejimz zaklad¢ jiné
majetkové pravo vzniklo.*

Odmeénu znalce za vypracovani znaleckého posudku predstavuje znalecné.
Znale¢né tvoii v souvislosti s § 30 zakona ¢. 254/2019 Sb., o znalcich, znaleckych
kancelafich a znaleckych tstavech soucet odmény (podle mnozstvi ucelné
vynalozené prace), ndhrady hotovych vydaji a ndhrady za ztratu asu vcetné Casu
straveného na cesté v souvislosti provadénym tikonem. Vysi znale¢ného upravuje
vyhlaska ¢. 504/2020 Sb., 0 znale¢ném. Exekutor o odméné znalce nerozhoduje

s , N o ’ v 7 65
ptikazem k thrad¢€ nakladt exekuce, ale usnesenim o znale¢ném.

4.1.3 Tlumo¢nik

Ukony soudniho exekutora v Ceské republice jsou sepisovany v ¢eském
jazyce. Je-li ucastnikem exekuéniho fizeni osoba, ktera neovlada Cesky jazyk,
muze exekutor na zakladé § 76c ex. fadu ustanovit tlumocnika.

Tento paragraf nestanovuje povinnost ustanovit tlumoc¢nika, ale pouze
moznost. Tlumoc¢nika je nicméné potieba ustanovit vzdy, pokud je ucastnik
znevyhodnény pifi napliiovdni svych prav a povinnosti z divodu neznalosti
Ceského jazyka. Nelze ustanovit tlumocnika, ktery je osobou blizkou®® Zadateli
nebo je na véci zGdastndn®’ i prestoZe se jednd o osobu zapsanou v seznamu
tlumocnikt. Cinnost a postaveni tlumoénika upravuje zakon &. 354/2019 Sh.,
0 soudnich tlumocnicich a soudnich pfekladatelich.68

Podle judikatury NS CR ve vztahu k pravu na tlumoénika vychazejiciho
z¢l. 37 odst. 4 LZPS je toto pravo omezeno pouze na jedndni pfed soudnim
exekutorem, nikoliv vSak na pieklad dorucovanych tfednich listin nebo listin,
které maji byt vysledkem fizeni.®

Ptetlumoceny tikon v zavéru obsahuje tlumocnickou dolozku. Ta obsahuje
udaj o tom, Ze byl obsah tkonu pietlumocen a zarovenn souhlas ucastnika (ktery

neovlada Cesky jazyk) s obsahem ukonu. Dolozka je dale opatfena identifikaci

® POLACEK, Bohumil. Znalec v exekuénim fizeni podle nového znaleckého zékona. Komorni
listy, 04/2020. Praha: Exekutorska komora CR, 2020, s. 9-11.

% Tamtéz, s. 11-12.

% yy&et osob blizkych stanovuje § 22 odst. 1 OZ.

%7 Osoba, ktera ma pravni zajem na vysledku jiné &innosti exekutora.

8 SVOBODA, Karel; JICHA, Lukas; KREJSTA, Jan; HOZMAN, David; USELOVA, Veronika;
KOCINEC, Jaroslav a kol. Exekucni rad. Komentdi. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022.
s. 811-812.

% Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 21 Cdo 5193/2016, ze dne 16. 5. 2017.
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0soby tlumocnika, jeho podpisem, razitkem a uvedenim jazyka, do kterého byl
pieklad proveden.”

Stejné jako 0 svédeéném a znale¢ném je i o tlumo¢ném rozhodovano
formou usneseni. Nejedna se o rozhodnuti, které by nahrazovalo ptikaz k thradé
nakladu exekuce. Jedna se o vydaje, které nepokryvaji exekutorovo vlastni
¢innost. Jejich rezim je odlisny od ostatnich hotovych vydaji exekutora, jelikoz
se nezapocitavaji do pausalizovanych vydaji exekutora. Vysi tlumoceného urcuje
vyhléaska ¢. 507/2020 Sb., o odméné a nahradach soudniho tlumoc¢nika a soudniho

pfeklaldatele.71

4.1.4 Insolvenéni spravce

Postaveni a ¢innost insolven¢niho spravce upravuje insolvencni zakon
a zakon ¢. 312/2006 Sb., o insolven¢nich spravcich. V souvislosti s ustanovenim
§ 2 zakona o insolven¢nich spravcich piedstavuje insolvencéniho spravce 0soba,
ktera je opravnéna vykondvat ¢innost insolvencniho spravce. Pro vydani povoleni
k vykonu ¢innosti insolvenéniho spravce Ministerstvem vnitra musi osoba
splitovat pfedpoklady stanovené § 6 zdkona o insolvenc¢nich spravcich. Jednd se
0 plnou zpisobilost k pravnim ukonim, vysokoSkolské vzdélani magisterského
studijniho programu, bezihonnost, vykonani alesponn 3 leté odborné praxe
V oblasti souvisejici s vykonem funkce insolven¢niho spravce, vykonani zkousky
insolven¢niho spravce, uzavieni Smlouvy o0 pojisténi odpovédnosti za Skodu a mit
persondlni a materialni vybaveni pro vykon ¢innosti insolven¢niho spravce.

Postaveni a pravomoci insolven¢niho spravce a soudniho exekutora jsou
znaéné rozdilné. Ukony insolvenéni spravce na rozdil od soudniho exekutora
nejsou brany za tkony soudu, a tudiz musi vétSinou podléhat schvaleni soudu
nebo véfitelskych organt. O zpusobu feseni insolvence (padku) rozhoduje soud,
zatimco o zpusobu provedeni exekuce sam exekutor. Insolvencni spravce nemiize
sam zpenézovat majetkovou podstat?u72 dluznika a proto k zpenézeni vyuZziva

napft. sluzby soudniho exekutora. Profese jsou si podobné ve svém postaveni

O KASIKOVA, Martina a kol. Exekucni ad. Komentdr. 5. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022. s. 699.
"t SVOBODA, Karel. Exekucni fizeni. Civilni proces z pohledu ticastnika. 1. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2020. s. 92-94.

2 Majetek dluznika, ktery je uréeny k uspokojeni pohledavek véfitelii v ramci insolvenéniho
fizeni.
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soukromopravniho podnikatele, na kterého je delegovana uréita pravomoc organu
vefejné moci.”

V insolvenénim fizeni vystupuje insolvencni spravce jakozto spravce
majetku insolven¢niho dluznika, ktery je pro konkrétni insolvencni fizeni
ustanoven insolvencnim soudem. Mezi jeho povinnosti patii predev§im povinnost
zjistit veskery majetek dluznika, ktery spada do majetkové podstaty. Zaroven ma
povinnost zfidit zvlastni ucet za Gcelem vedeni majetku nalezejiciho do majetkové
podstaty. Nejdilezitéjsi ¢innosti insolven¢niho spravce je nakladani s majetkovou
podstatou dluznika a jeji zpenézeni tak, aby doslo k uspokojeni vsech vetiteld.”

V pribéhu exekucniho fizeni muze nastat stfet Sftizenim insolvencnim.
Cilem exeku¢niho fizeni je individualni uspokojeni opravnéného (véftitele),
zatimco insolvenéni fizeni je zaméfené na kolektivni uspokojeni vSech véfitel.
Postup pii stietu téchto dvou fizeni stanovuje § 46 odst. 7 ex. fadu. Z tohoto
ustanoveni a zaroven z ustanoveni § 109 odst. 1 pism. c¢) insolven¢niho zakona
vyplyva nerealizovatelnost provedeni exekuce, ktera by postihovala majetek
dluznika, jakoz 1 majetek nélezici do majetkové podstaty poté, co bylo zahdjeno
insolvenéni fizeni. Insolvenéni fizeni je zahajeno dnem, kdy insolvenéni navrh
dojde pfislusnému insolven¢nimu soudu. Exekutor pro provadéni dalSich ukont
musi vyckat na rozhodnuti insolvenéniho soudu o insolvenénim navrhu. Pokud
neni rozhodnuto o Upadku, exekutor mize dale provadét exekuci. Pokud vSak
bude rozhodnuto o upadku dluznika, exekutor na zakladé § 140e insolvenéniho
zakona nesmi po dobu trvani G¢inkt rozhodnuti o Gpadku nafidit nebo zahajit
exekuci, ktera by postihovala majetek ve vlastnictvi dluznika nebo jiny majetek
nalezejici do majetkové podstaty. Pokud opravnény poda ex.navrh, v némz
oznac¢i za povinného dluznika, na kterého se vztahuje rozhodnuti o Upadku,
exekutor je povinen navrh odmitnout na zakladé pokynu ex. soudu v souvislosti s
§ 43a odst. 6 ex. fadu.”

Zptisoby feSeni tupadku tvofi oddluzeni, konkurz a reorganizace.
Ucastnikem exekuéniho Fizeni se insolvenéni spravce stava podle § 267 odst. 2
insolven¢niho zdkona prohlaSenim konkursu, pokud dluznik v insolvenénim fizeni
vystupoval rovnéz jako opravnény V ramciexekucniho fizeni. Dochazi tak

ke zméné ncastenstvi v exekuénim fizeni, na zakladé kterého se insolvenéni

® WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022.
s. 323-324.

" Tamtéz, s. 322-323.

> Tamtéz, s. 324-326.
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spravce stava opravnénym misto dluznika. Zména probiha automaticky a neni zde
potteba vydat zadné rozhodnuti. Insolven¢nimu spravci je umoznéno pokracovat
ve vymahani vykonatelnych pohledavek dluznika a zaroven je opravnén podat
ex. navrh k vymozeni jeho pohledavek. Po skonceni konkursu lze v exekuci
pokracovat, jelikoz nedojde Kk odpusténi zbytku dluhu jako tomu je v piipadé

. .76
oddluZeni.

415 Notar

Podle § 1 odst. 1 zakona Ceské narodni rady &. 358/1992 Sb., o notafich
ajejich ¢innosti (dale jen ,notafsky fad*) je notai FO spliujici piedpoklady
pro vykon tohoto povolani, kterou stat povéril notaiskym  Gradem.
V souvislosti s § 2 notarského fadu patii mezi jeho Cinnosti zejména sepisovani
vefejnych listin o pravnich jednanich, osvédCovani pravné vyznamnych
skute¢nosti a prohlaseni nebo piijimani listin a pené¢z do notaiské uschovy.

Ex. tad obsahuje néktera ustanoveni tykajici se vykonu i jinych ¢innosti
pro ucely exekucniho fizeni. Prvni takové ustanoveni ex. fadu predstavuje § 33
pojednavajici o soucinnosti tfetich osob. Odstavec prvni tohoto ustanoveni
stanovuje notati spolu s dal§imi subjekty, na které stat pienesl vykon vetejné
moci, povinnost na zadost exekutora poskytnout informace tykajici se majetku
povinného, kterou jmenované subjekty ziskali v souvislosti s vykonem ufedni
¢innosti. Z toho vyplyva, Ze notadf musi sdé€lit informace o vécech, listinach
ajiném majetku, které pro povinného spravuje nebo které si unéj povinny
uschoval. Jedna se vétSinou o informace o penézitych pohledavkach nebo jinych
majetkovych pravech, které byly notafem z Gifedni povinnosti pfiznany, potvrzeny
nebo doslo k jejich vzniku. Odstavec tieti stejného ustanoveni vyslovné zakotvuje
povinnost Notaiské komote Ceské republiky poskytnout na zadost exekutora
udaje ze Seznamu listin o manzelském majetkovém rezimu pro Ucely exekuce.
Manzelsky majetkovy reZim musi exekutor zjistit pfed vydanim ex. ptikazu
na majetek v SJM. V ramci poskytnuti soucinnosti ma notat pravo na thradu
uéelné vynalozenych hotovych vydaji.”

Dtlezitou roli hraje notaf i V pifipadé prechodu prav a povinnosti

mezi ucastniky exekuéniho fizeni. Pfechod prav a povinnosti je mozny na zakladé

® MORAVEC, Toma§; KOTOUCOVA, Jifina a kol. Insolvencni zdkon. Komentdr. 4. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2021. s. 1001.

" SVOBODA, Karel; JICHA, Lukas; KREJSTA, Jan; HOZMAN, David; USELOVA, Veronika;
KOCINEC, Jaroslav a kol. Exekucni 7did. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022.
s. 178, 181.
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§ 36 odst. 4 ex. fadu pouze v piipadé prokazani této skutec¢nosti formou listiny
vydanou nebo ovéfenou notafem, pifipadné jinym statnim organem.
Podle § 6 odst. 1 notafského tadu predstavuji listiny vydané notafem listiny
vefejné. Notdi je opravnén rovnéz provadét notarsky zapis se svolenim

k vykonatelnosti, ktery podle § 40 odst. 1 pism. d) ex. fadu predstavuje ex. titul.”®
4.2 Dalsi osoby ziicastnéné na exeku¢nim Fizeni

4.2.1 Penézni ustav

Penézni Ustav, konkrétné¢ banka nebo jina finan¢ni instituce opravnéna
piijimat vklady a poskytovat Gvéry, vykonava dulezitou roli v ptipad¢ provedeni
exekuce prikdzanim pohledavky z uctu povinného (piipadné z G¢tu manzela
povinného) u penézniho ustavu. Tento zplsob provedeni exekuce spole¢né
S ptikdzanim jinych majetkovych prav a ptikdzanim jiné pohledavky ptedstavuji
druhy provedeni exekuce formou pfikazanim pohledavky. Piikazani jinych
majetkovych prav upravuje ex. fad. Ostatni druhy piikazani pohledavky upravuje
o0.s.I.

V ptipadé ptikazani pohledavky z ctu povinného je predmétem postizeni
ucet povinného u tuzemského penézniho ustavu vedeny v jakékoliv meéné.
Exekutor v ex. ptikazu piikazuje penéznimu ustavu, aby povinnému nevyplacel
penézni prostiedky, neprovadél na né zapocteni a ani s nimi jinak nenakladal.
Dorucenim ex. ptikazu se pencézni ustav stavd ucastnikem fizeni a zaroven
nastavaji uCinky arrestatoria (zdkaz penéznimu uUstavu vyplacet penézni
prostiedky z uétu povinného) a specialniho inhibitoria (nemoznost povinného
disponovat s penéznimi prostiedky na jeho uctu). Dochazi tak v souvislosti
S § 304 odst. 1 o.s.f. k zablokovani ¢tu povinného do vySe vymahané pohledavky
véetné piislusenstvi. O.s.f. v nékterych svych ustanoveni stanovuje vyjimku
pro urcité penéZni prostiedky, na které se exekuce nevztahuje. Jedna se naptiklad
podle § 304a o.s.f. o prostfedky urcené k vyplaceni mezd, plath a dalSich plnéni
pro zameéstnance nebo podle § 304b odst. 1 o.s.f. 0 penéZni prosttedky do vySe

trojnasobku zivotniho minima’® na zadost povinného a to pouze jednou.®

"® KASIKOVA, Martina a kol. Exekucni ad. Komentdr. 5. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022. s. 235.
" Hodnotu Zivotniho minima urcuje zékon ¢. 110/2006 Sb., o zivotnim a existenénim minimu.

8 7 AHRADNIKOVA, Radka a kol. Civilni prdvo procesni. 3. vydani. Plzeii: Ales Cengk, 2018.
s. 414-416.
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Nasledujici den po vyrozuméni penézniho Ustavu o nabyti pravni moci
ex. ptikazu provede penézni ustav exekuci. Pokud neni pohledavka splatna,
exekuce se provede az den po splatnosti. Konkrétné¢ se jednd o odepsani
vymahané pohledavky z Gctu povinného a nasledné zaslani penéznich prostiedkt
soudnimu exekutorovi. Pokud se na Uctu povinného nevyskytuji prostredky
prevysujici trojnasobek zivotniho minima, k odepsani nedojde. V souvislosti
s nabytim pravni moci ex. ptikazu nastava rovnéz 6ti mésicni obdobi, po které
penézni Ustav sleduje a stale blokuje ucet povinného. Pokud nebyla vymozena
celd exekuovana castka a vtomto ¢asovém useku se na uctu povinného objevi
dalsi penézni prostiedky, penézni ustav je povinen tyto prostfedky den po pfipsani
zaslat exekutorovi.**

Pokud penézni ustav nesplni svoje povinnosti uloZené ex. piikazem
adojde tak kzavinéni nedostatku prostiedki na Gétu povinného ze strany
penézniho tstavu (napf. povinny staci prostiedky z Gctu pievést), opravnény ma
moznost na zakladé § 311 o.s.f. branit se podanim poddluznické Zzaloby
napenézni ustav. V tomto piipadé¢ se penézni ustav stava poddluznikem,
po kterém opravnény vyzaduje ndhradu plnéni, které by ziskal, pokud by

poddluznik splnil své povinnosti ulozené ex. prikazem.®

4.2.2 Platce mzdy

Platce mzdy vystupuje v exekucnim fizeni Vramci exekuce provadéné
srazkami ze mzdy a jinych piijmd. Obecnou upravu srazek ze mzdy a jinych
pfijmi nalezneme v § 276 az 302 o.s.i. Pfedmétem je narok povinného
na vyplaceni mzdy, platu nebo jinych pfijmi. Jiné piijmy piedstavuji napft.
dichody nebo stipendia (pravidelné ptijmy). Platce mzdy se stava ucastnikem
fizeni dorucenim ex. piikazu, se kterym jsou spojovany ulinky specialniho
inhibitoria (nemoznost povinného disponovat s postizenou ¢astkou) a arrestatoria
(zékaz pro platce vyplatit povinnému celou mzdu). Zaroven od okamZiku
doruceni je platce mzdy povinen provadét srazky. Platce zaSle ¢astku ziskanou
srazkami ze mzdy exekutorovi az poté co ex. piikaz nabyde pravni moci a je
vyznacena doloZka provedeni exekuce do rejstiiki zah4jenych exekuci. Srazkami

neni postihovana celd ¢astka mzdy, platu nebo jinych piijmi. Velikost ¢astky,

8)ustice.cz.  Prikdzdni  pohledivky — zuctu.  Online.  [2023].  Dostupné  z:
https://exekuce.justice.cz/prikazani-pohledavky-z-uctu/. [cit. 2023-10-23].
% Tamtéz.
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ktera ma byt sraZzena se vypocitava za pomoci konkrétniho vzorce®. Srazkami
ziskana ¢astka se nasledng rozdéluje podle tietinového systému®®.%

Neplni-li platce mzdy své povinnosti, konkrétné neprovadi srazky ze mzdy
fadné, vCas nebo ve stanoveném rozsahu, muize se opravnény na zaklade
§ 292 o.s.f. doméhat formou poddluznické zaloby prava na vyplaceni ¢astek, které
mély byt ze mzdy povinného srazeny. Konkrétné¢ formou poddluznické zaloby

opravnény zada ndhradu skody, kterd mu vznikla v disledku nesrazenim urcené

Castky ze mzdy.86

4.2.3 Poddluznik

V piipadé¢ exekuce provadéné formou piikazanim jinych majetkovych prav
predstavuje poddluznika osoba, ktera ma pohledavku viici povinnému. Setkéavaji
se zde 2 pohledavky — opravnéného vici povinnému a povinného vici tfeti osobé
(poddluznikovi). Exekuce je provadéna na pohledavku, kterou ma povinny vaci
poddluznikovi, jelikoz splnénim poddluznikovo pohledavky vic¢i povinnému
muze dojit k uspokojeni opravnéného. Vymahana pohledavka povinného musi byt
penézitého charakteru. Poddluznik je na zdkladé § 49 odst. 1 pism. ¢) ex. fadu
oznacen v eX. piikazu zaroven se specifikaci vymahané pohledavky. Dorucenim
ex. ptikazu do vlastnich rukou poddluznika se poddluznik stava ucastnikem fizeni
a nastavaji UCinky specialniho inhibitoria (poddluznik nesmi s pohledavkou
disponovat) a arrestatoria (zakaz poddluznikovi pohledavku vyplatit
nebo zapocist). Poté co poddluznik obdrzi vyrozuméni o nabyti pravni moci
ex. ptikazu musi vsouladu s § 314 o.s.f. vyplatit vyméahanou pohledavku
soudnimu exekutorovi. Jedna-li se o pohledavku s dlouhou splatnosti®’, Ize
provést prodej pohledavky v drazbe.®®

Opravnény miize na zakladé § 315 o.s.f. podat na poddluznika
poddluznickou zalobu, pokud poddluznik nesplni svoji povinnost vyplaceni
pohledavky exekutorovi. Vedle poddluznické zaloby ma opravnény také moznost

podat na poddluznika ex. navrh, jestlize jej mohl podat povinny.*°

83 Stanovuje § 277 az 279 o.s.E. za pomoci nafizeni vlady &. 595/2006 Sb.

8 Srov. § 279 az 280 o.s..

8% ZAHRADNIKOVA, Radka a kol. Civilni prdvo procesni. 3. vydani. Plzeii: Ale§ Cengk, 2018.
s. 406-412.

8 Tamté, s. 413.

¥ Doba splatnosti je delsi nez 1 rok.

8 WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022.
s. 192-196.

8 Tamtéz, s. 196-197.
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4.2.4 Spoluvlastnik

Pravni uprava obsazena v § 338 o.s.f. zajistuje ochranu opravnénych
z4jma spoluvlastnika véci v ptipadé¢ provedeni exekuce prodejem movitych
nebo nemovitych véci. Tato uprava se netyka véci v SIM. Zaroven
§ 338 odst. 1 0.s.f. stanovuje nemoznost provedeni exekuce pouze na podil
na nemovité véci nachdzejici se v pridatném spoluvlastnictvi.

Ex. pifikaz sméfujici na prodej spoluvlastnického podilu movité
nebo nemovité véci obsahuje podle § 49 odst. 1 pism. e) a f) ex. fadu oznaceni
postihované véci spole¢né s uréenim spoluvlastnického podilu na nich.
Dorucenim ex. ptikazu se spoluvlastnik stava ti¢astnikem fizeni.

V piipad€ postizeni podilu na movité véci je v souladu s § 338 odst. 2
o.s.f. ex. piikaz doruCen spoluvlastnikovi piiprovadéni soupisu (neni-li
spoluvlastnik pfitomen u soupisu, je mu dorueno po provedeni soupisu),
pfipadné¢ poté, kdy exekutor zjisti, ze se postihovand véc nachazi ve
spoluvlastnictvi. Spoluvlastnikovi jsou ulozené obdobné prava a povinnosti jako
povinnému. Musi umoznit provedeni soupisu, piipadn¢ umoznit pfistup na misto,
kde se véc nachazi. Spoluvlastnik mé také moznost ucastnit se drazby a v ptipadé,
ze udini nejvyssi podani spolecné s ostatnimi draziteli, bude mu ptednostné udélen
piiklep. Pokud je vice spoluvlastnikd, ktefi ucinili nejvy$si podani, o udé€leni
ptiklepu se rozhoduje losem. V ptipadé postizeni podilu na nemovité véci je
spoluvlastnikovi na zéklad¢ § 338 odst. 3 o.s.f. doru¢ovana kromé ex. piikazu
I drazebni vyhlaska. Pro provedeni této formy exekuce musi byt ke dni podani ex.
navrhu doloZeno, ze povinny je spoluvlastnikem postihované nemovité véci a ze
spoluvlastnicky podil nalezi povinnému. Spoluvlastnikova opradvnéni se shoduji
S opravnénimi v piipadé postizeni podilu na movitych vécech — pravo Ucastnit se
drazby a prednostni udéleni ptiklepu v ptipadé stejného nejvyssiho podémi.90

Mezi obranné prostiedky spoluvlastnika patfti moznost podat odvolani
proti usneseni o piiklepu v souvislosti s § 336k odst. 2 o.s.f. a to do 15ti dnii ode
dne uskute¢néni drazebniho jednani. Divodem pro podani odvolani je naptiklad
znemoznéni Ucasti na drazb&é. Smyslem odvolani je Zadost o nafizeni nového

el foqezonr O1
drazebniho jednéni.’

% S\VOBODA, Karel; SMOLIK, Petr; LEVY, Jifi; DOLEZILEK, Jifi a kol. Obcansky soudni #id.
Komentdr. 3. vydani. Praha: C.H. Beck, 2021. s. 1618-1621.
! Tamtéz, s. 1622.
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4.2.5 Véritel, ktery prihlasil svou pohledavku do rozvrhu vytézku

Rozvrh vytézku, konkrétné¢ rozvrhové jednani, nastdvd po zaplaceni
nejvyssiho podani vydrazitelem, kterému byl udélen piiklep. Lhita k zaplaceni je
v souladu s § 336j odst. 3 pism. a) o.s.f. stanovena usnesenim o udéleni piiklepu.
Tato lhita nesmi byt delsi nez 2 mésice. Rozvrhové jednani se kona jen v ptipadé
provedeni exekuce, kde dochazi k uspokojeni pohleddvek formou drazby
(napriklad u prodeje movitych nebo nemovitych véci).*

Zbytek podkapitoly se zabyva rozvrhovym jednanim uskutecnovanym
po prodeji movitych véci, které se podoba rozvrhovému jednanim
uskute¢iovanym po prodeji nemovitych véci.

V ramci rozvrhového jednani je nutné rozliSovat pocet uspokojovanych
pohledavek. Pokud je uspokojovdna pohleddvka pouze jednoho opravnéného
(vétitele), soudni exekutor podle § 331 odst. 1 o. s. f. po srazce nakladt exekuce
vyplati opravnénému ziskany vytézek. V ptripad¢ uspokojovani vice pohledavek
vice opravnénych nebo vice vétitelt musi exekutor podle § 331 odst. 2 o. s. T.
urcit poradi, v jakém maji byt pohledavky uspokojovany. Potfadi uspokojeni je
na zaklade § 332 odst. 1 o.s.f. ur€eno dnem, kdy je soudnimu exekutorovi dorucen
eX. navrh nebo piihlaska dalsiho opravnéného nebo véfitele do rozvrhového
jednéni. Pohledavky se stejnym potfadim jsou uspokojovany pomeérné.
Pohledavky, které se uspokojuji pfednostné, stanovuji zvlastni piedpisy. Jedna se
napiiklad o pohleddvku u ndhrady Gjmy na zdravi zplsobené trestnym Cinem.
V souvislosti s § 328b odst. 4 pism. g) o.s.f. mohou do rozvrhového jednani podat
piihlasku i vétitelé k uspokojeni svych pohledavek, které maji vaci povinnému
a zaroven pro né nebyla nafizena exekuce. Véfitelé v tomto smyslu predstavuji
ucastniky exekuéniho fizeni pro tu ¢ast, v némz se uskutecituje rozvrhové jednani
a to od okamziku podani ptihlaSky. Vytézek pievySujici hodnotu vyméhané
pohledavky vyplati exekutor v souladu s § 331 odst. 4 o. s. f. povinnému. V ramci
rozvrthového jednani muze dochdzet ke sporim o pravost, vysi nebo potadi
pohledavek. Tento druh sporl je projednavan v rdmci sporného civilniho fizeni,
ptipadné pied jinym organem. Rozhodnuti soudu o konkrétnim sporu je v souladu

S § 267a u¢inné vici vSem opravnénym, veétitelam a povinnému.93

% Exekutorskd komora Ceské republiky. Priklep a rozvrh. Online. [2023]. Dostupné z:

https://www.ekcr.cz/1/exekutori-radi/931-56-priklep-a-rozvrh?w. [cit. 2024-02-26].
% Justice.cz. Prodej movitych véci. Online. [2023]. Dostupné z: https://exekuce.justice.cz/prodej-
movitych-veci/. [cit. 2023-10-28].
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5 Postaveni a ¢innost soudniho exekutora v CR a ve vybranych

zemi EU
5.1 Postaveni

Spolu s nabytim uginnosti ex. fadu vznikla v Ceské republice nova pravni
profese soudniho exekutora. Na profesi soudniho exekutora byla delegovana ¢ast
statni moci, konkrétné moc soudni. To ovSem nezaklada exekutorovi stejné
postaveni jako, ma soud. Exekutor neni zafazen do soustavy soudll vychazejici
z ¢l 81 a &l 91 Ustavy CR. Presto § 28 ex. fadu povazuje tkony exekutora
za ukony soudu. Vykladem ustanoveni § 28 ex. fadu se zabyval i NS ve své
judikatute. DoSel k zavéru, ze uvedené ustanoveni zaklada vefejnopravni povahu
postaveni soudniho exekutora ajeho opravnéni rozhodovat o pravech
a povinnostech soukromych subjektid. NS takto pfiznava soudnimu exekutorovi
postaveni organu Sui generis vykonavajici vefejnou moc z povéieni soudu v oboru
justice.®

Stejn€ jako soudce, i1 exekutor musi byt nezdvisly a nestranny vici
ucastnikiim exekucniho fizeni. Nezavislost a regulace ¢innosti exekutora pravni
upravou patii mezi zaruky prava na spravedlivy proces stanoveného ¢l. 36 LZPS.
Pravni regulace ¢innosti exekutora je stanovena v § 2 odst. 1 ex. fadu, ktery
stanovuje exekutorovi povinnost fidit se pii vykonu jeho &innost Ustavou CR,
zakony, pravnimi ptedpisy a zarovenl rozhodnutimi soudu v ramci vykonavaciho
a exekuc¢niho ftizeni. Exekutorovi je piiznano postaveni ufedni osoby, ktera
vykonava moc vefejnou, ale zaroven se jedna o soukromopravni subjekt v pozici
podnikatele vykonavaci svobodné povolani, jehoz cilem je dosazeni zisku.
Exekutor podléhd kontrolnimu mechanismu ze strany obecného a exekucniho
soudu, Exekutorské komory Ceské republiky nebo Ministerstva spravedinosti.*

Spole¢né se vznikem profese soudniho exekutora v CR vznikla
Exekutorska komora Ceské republiky. Exekutorska komora Ceské republiky

jakoZto samospravna stavovska organizace sdruzuje vSechny exekutory a vede

% Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu Ceské republiky &j. 5 Aps 6/2011-85, ze dne 16. 11.
2011.

% SVOBODA, Karel; JICHA, Lukéas; KREJSTA, Jan; HOZMAN, David; USELOVA, Veronika;
KOCINEC, Jaroslav a kol. Exekucni iad. Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022. s. 1-2.
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seznam vsech exekutorii, exekutorskych kandidati a koncipientd. Clenstvi

v komore vznikéa exekutorovi dnem jmenovani do funkce.*®
5.2 Predpoklady jmenovani

Ptedpoklady pro vykon cinnosti soudniho exekutora jsou stanoveny
v § 9 ex. fadu. Exekutor musi komulativné splitovat podminky: plnad svépravnost,
vysokoskolské vzdélani v oboru pravo, bezithonnost, vykonani 3 leté exekutorské
praxe a slozeni exekutorské zkousky. Dalsi odstavce zminéného paragrafu
stanovuji moznost uznani i jiné nez exekutorské praxe (napi. praxe soudce,
advokata, notafe). Podminku vykonani exekutorské zkousky lze splnit uznanim
1jiné, v § 9 odst. 3 ex. fadu uvedené zkousky (napf. justiéni nebo advokatni

zkousky). Pro zminované uznavani je piislusné Ministerstvo spravedInosti.

5.3 Cinnost

Hlavni ¢innosti soudniho exekutora je nuceny vykon ex. tituld. Exekutor
nicméné Vv souvislosti § 37 odst. 3 ex. fadu nemize provadét exekuci na zakladé
ex. tituld, které predstavuji rozhodnuti: o péci o nezletilé déti, ve vécech ochrany
proti domécimu nasili, organti Evropské unie a az na nékteré vyjimky rovnéz
cizozemské rozhodnuti. Pravomoc vykonavat tyto rozhodnuti nalezi soudu
nazakladé § 492 a nasl. ZRS. Ex. tad v § 52 odst. 2 udéluje exekutorovi
opravnéni vykondvat vSechny ukony, které o.s.f. nebo jiné pravni predpisy svetuji
soudu, soudci, vykonavateli nebo jinému zaméstnanci soudu pii vykonu
rozhodnuti, pokud neni ex. fadem stanoveno jinak. Svoji €innost je exekutor
opravnén provadét vramci celého uzemi Ceské republiky. V souvislosti
s ustanovenim § 30 ex. fadu nema exekutor moznost az na zdkonem stanovené
vyjimky odepfit provedeni exekuce. Odepftit provedeni exekuce je mozné, pokud
pozadovany ukon podle § 30 ex. fadu odporuje pravnim predpisim nebo neslozi-li
opravnény zalohu na naklady exekuce (to neplati v ptipadé¢ vymahani vyzivného).

Mezi dal$i Cinnosti exekutora se fadi poucovaci povinnost vici vSem,
ke kterym vykonava pienesenou statni moc. Poucovani o pravech a povinnostech
musi konat jiz od samotného zacatku exekuéniho fizeni. Tato povinnost provazi
celé exekucni fizeni a slouzi predevSim k ochrané prav a povinnoSti nejen

ucastniki fizeni. Vycet dalSich Cinnosti exekutora obsahuje § 74 az 86 ex. fadu.

% Tamtéz, s. 16.

-35-



Na zakladé téchto paragrafii exekutor napt. poskytuje pravni pomoc opravnénému
a povinnému nebo i jinym osobam po vydani ex. titulu, provadi autorizovanou
konverzi dokumentli podle zdkona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych tkonech
a autorizované konverzi dokumentli, sepisuje listiny souvisejici s exekucnim
fizenim, pfijima do tschovy penize, listiny nebo jiné movité véci v souvislosti
s exekucnim, soudnim nebo jinym fizenim, dorucuje pisemnosti a provadi drazby.
Exekutor mize povéfit k provadéni exekucnich ukonti exekutorského kandidata,
exekutorského koncipienta, vykonavatele nebo jiného svého zamé&stnance.”’

V ustanoveni § 3 odst. 1 ex. fadu je uveden princip Uplatnosti exekucni
¢innosti. Ten zaruCuje exekutorovi prdvo na odménu za vykon své Cinnosti.
Jind vydéle¢na cinnost soudniho exekutora je omezena. Cilem omezeni je
zachovani nestrannosti, nezavislosti exekutora a zaroven zaruceni pravni jistoty
vetejnosti v téchto ohledech. Omezeni se vztahuje na jinou vydéle¢nou ¢innost
krom¢ spravy vlastniho majetku, vykonavani védecké, publikacni, pedagogické,
tlumo&nické, umé&lecké nebo poradni ¢innosti.*®

Cinnosti, respektive tkony v ramci exekuéniho Fizeni jsou rozdéleny
mezi exekutora a ex. soud. Ex. soud povéfuje soudniho exekutora, vykonava
nad nim dohled a chrani prava ucastniki. Ex. soudu je v diplomové praci
vénovana vlastni kapitola ¢. 6. Exekutor po povéfeni vede a provadi exekuci,
V ramci ¢ehoz vydavé potfebnd rozhodnuti.

Exekutor je odpovédny za skodu, kterou zpisobil v ramci vykonu ¢innosti
v exekucnim fizeni. Odpovédnosti exekutora se blize zabyva nésledujici

podkapitola.

5.4 Odpovédnost

Stat odpovida za Skodu zpiisobenou jeho organy pti vykonu vefejné moci.
Odpovédnosti za skodu se stat nezbavuje ve smyslu § 4 zakona ¢. 82/1998 Sb.,
0 odpovédnosti za Skodu zplsobenou pii vykonu vefejné moci rozhodnutim
nebo nespravnym ufednim postupem (dale jen ,,O0dpSK*) ani v piipadé delegace
vefejné moci na jiné subjekty — vV nasem piipadé€ na soudniho exekutora. Stat bude
v souvislosti s § 4 OdpSK odpovidat za $kodu, kterou soudni exekutor zptisobil

vykonem exekuéni ¢innosti, sepisovanim exekutorskych zapisi a jinych ¢innosti

% SVOBODA, Karel; JICHA, Lukas; KREJSTA, Jan; HOZMAN, David; USELOVA, Veronika;
KOCINEC, Jaroslav a kol. Exekucni iad. Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022. s. 3-5.
% Tamtéz, s. 8-12.
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vykonavanych z povéfeni ex. soudu. Konkrétné se jedna o situace, kde soudni
exekutor vystupuje jako ufedni osoba. Mezi piedpoklady vzniku Skody
dle OdpSK patii nezikonné rozhodnuti nebo nespravny tredni postup, vznik
Skody nebo nemajetkové ujmy a existence pii¢inné souvislosti mezi zminénymi
skutecnostmi. Pii splnéni téchto podminek mé& poSkozeny narok na nédhradu
skody. Jménem statu v t&chto piipadech vystupuje Ministerstvo spravedlnosti.”

Nezédkonné rozhodnuti predstavuje individudlni pravni akt, ktery je
VvV rozporu s objektivnim pravem. O nezdkonné rozhodnuti se jednd i v pfipade,
kdy nespravny ufedni postup vzejde z vyroku tohoto rozhodnuti. Nespravnym
ufednim postupem se rozumi poruseni pravidel stanovenych pro plnéni ukolli
statni spravy (napf. nesplnéni povinnosti uginit ukon nebo vydat rozhodnuti).*®

Cinnost exekutora, kterd je povazovana za tGfedni postup, se nachazi
Vv rezimu odpovédnosti za nespravny Ufedni postup. O odpoveédnost za nezakonné
rozhodnuti se nejednd ani v piipad€ Cinnosti, které svym charakterem napliuji
znaky rozhodnuti (napf. exeku¢ni ptikaz).

Odpovédnost za skodu, za kterou vyluéné odpovida exekutor, je stanovena
Vv § 32 ex. fadu. Na rozdil od OdpSK je odpovédnost stanovena $ifeji. Nejedna se
pouze o odpovédnost za konkrétni Cinnost, ale 0 odpovédnost za jakoukoliv
¢innost vykonanou dle ex. fadu véetné odpovédnosti za Skodu zplsobenou
zaméstnancem exekutora. Odpovédnost dle ex. fadu je objektivni101 S moznosti
liberace'®. Aby doslo k liberaci, musi exekutor prokézat, Ze 1jmé& nemohlo byt
zabranéno ani pfi vynaloZeni veSkerého usili, které lze po ném pozadovat.
Vylu¢na odpovédnost exekutora prichazi v tvahu pouze tehdy, nestanovi zvlastni
zékon jinak. Jsou-li splnény podminky odpovédnosti podle §4 OdpSK, misto
soudniho exekutora odpovida za Skodu stat. Stait ma nasledn€ moznost uplatilovat

regresni néhradu v piipadé zavinéného poruseni povinnosti exekutorem.'%®

% MAISNEROVA, Barbora. Odpovédnost za kodu zpiisobenou soudnim exekutorem. Komorni
listy, 02/2013. Praha: Exekutorska komora CR, 2013, s. 32-35.

190 SIMON, Pavel. Odpovédnost za Skodu pFi vikonu verejné moci. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2019.s. 171.

101 Nevyzaduje se zavinéni.

192 7baveni se odpovédnosti.

103 MAISNEROVA, Barbora. Odpovédnost za $kodu zpiisobenou soudnim exekutorem. Komorni
listy, 02/2013. Praha: Exekutorska komora CR, 2013, s. 32-35.
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5.5 Dohled a karna opati‘eni

Soudni exekutor podléha Sirokému dohledu rGznych subjektd. Dohled
provadény nad execkutorem lze dé€lit na 2 skupiny. Jednd se o statni dohled
vykonavany Ministerstvem spravedlnosti spole¢né sobecnymi a ex. soudy
a dohled uskute&iovany Exekutorskou komorou Ceské republiky.'®

Kompetenci vykonavat dohled Ministerstvu spravedlnosti stanovuje ex.
fad v § 7 odst. 1. Podle tohoto ustanoveni Ministerstvo spravedlnosti vykonava
statni dohled nad exekuc¢ni Cinnosti exekutora, nad Cinnosti podle § 74 odst. 1
pism. C) a § 76a ex. fadu, nad nakladanim se zvlastnim Gétem podle § 46 odst. 5
a§750dst.2 ex. fadu a nad nakladanim s prostfedky nachazejicimi se
na zvlastnim Uc¢tu. Provéfovéna je zejména zdkonnost postupl, dodrzovéni
kancelaiského fadu, plynulost a délka exekucniho fizeni. Mezi kompetence
Ministerstva spravedlnosti pii vykonu statniho dohledu na zakladé § 7 odst. 3
ex. fadu patfi napiriklad moznost nahlizet do spisii a listin, pozadovat pisemné
vyjadieni exekutora k véci (kterd je pifedmétem dohledu) nebo vstupovat
do prostor exekutorského tfadu (po piedchozim oznameni).

Obecny soud, konkrétné predseda obecného soudu, do jehoz obvodu je
soudni exekutor jmenovan, vykonava statni dohled na zakladé § 7 odst. 6 ex. fadu
nad ¢innostmi uvedenymi v 74 odst. 1 pism. C) ex. fadu. Statni dohled v jednotlivé
véci na zaklade¢ stejného ustanoveni vykonava i pfedseda ex. soudu. Konkrétné se
jedna o dohled nad sepisovanim listin a nad jinou ¢innosti, pokud tak stanovi
zakon. Ministerstvo spravedinosti, pfedseda obecného nebo ex. soudu provadéji
dohled z vlastniho podnétu nebo na zakladé pisemnych podnéti FO nebo PO.

Nad cinnosti soudniho exekutora vykonava dohled v souvislosti s
§ 7 odst. 5 ex. fadu rovnéz Exekutorskd komora Ceské republiky prostiednictvim
kontrolni komise. Dohled se tyka veskeré exekutorovi ¢innosti vcetné dohledu
nad fizenim exeku¢niho uUfadu a nad dodrzovanim povinnosti stanovenych

W

exekutorovi zakonem ¢. 253/2008 Sb., o nékterych opatienich proti legalizaci
vynost z trestné ¢innosti a financovani terorismu.'%

Porusenim povinnosti se mize exekutor dopustit karného deliktu a celit
karné zalobé¢ a ptipadnému uloZeni karného opatieni. Vycet Zalobcii, ktefi mohou

podat karnou zalobu obsahuje § 117 odst. 2 ex. fadu. Pfikladem mohou byt vyse

104 WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022.
S. 26.
195 Tamtéz, s. 26.
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zminéné dohledové subjekty. Karné opatifeni muize byt ulozeno formou
napomenuti, vefejného napomenuti, riznou vysi pokut nebo odvolani

e 106
Z exekutorského uradu.

5.6 Exekutor jako ucastnik exekucniho rizeni

Vedle opravnéného a povinného (pfipadné dalSich) muze piedstavovat
ucastnika exeku¢niho fizeni i sdm soudni exekutor. Postavenim soudniho
exekutora jakozto tucastnika exekuéniho fizeni se zabyval US CR V nilezu
sp. zn. III. US 363/06, ze dne 27. 11. 2008. Podle zmifiovaného nalezu se soudni
exekutor ocita v postaveni ti¢astnika pouze v té ¢asti exekucniho fizeni, ve kterém
soud rozhoduje o naroku exekutora na odménu a nédhradu hotovych vydajt.
Ex. fad svéfuje soudnimu exekutorovi v § 88 odst. 1 pravomoc rozhodovat
Vv prvnim stupni o nakladech exekuce. U¢astnikem exekuéniho Fizeni se exekutor
stane pouze Vv pfipad€ kondni fizeni o opravnych prostfedcich smétujicich proti
vyrokiim rozhodnuti soudniho exekutora o nakladech fizeni. V opravném fizeni je
exekutorovi priznavano stejné postaveni, jako maji ostatni i¢astnici. Mezi jeho
opravnéni patii napiiklad moznost vyjadfovat se k opravnym prostiedkiim
ostatnich ucastnikli nebo sdim podéavat opravné prostiedky proti rozhodnuti soudu.
Smyslem ndlezu je umozZnit exekutorim domahat se pfezkoumani rozhodnuti
soudt, které se tykaji jejich odmény. Odména piedstavuje opravnény zajem

. . . < N 107
exekutora, kterd souvisi s pravem na odménu zaru¢enym &l 26 odst. 3 LZPS.*

5.7 Porovnani s jinymi zemémi EU

V ramci této kapitoly se zaméfim na komparaci postaveni soudniho
exekutora podle ¢eského pravniho fadu s némeckym pravnim fadem. Komparaci
s némeckym pravnim fadem jsem si vybral, jelikoZ v ném spatiuji nejvice

markantni rozdily s pravnim fadem Ceské republiky.

5.7.1 Exekuce dle némeckého pravniho Fadu obecné

Misto pojmu exekuce se v ramci némeckého pravniho fadu setkame pouze
s pojmem vykon rozhodnuti (Zwangsvollstreckung). Divodem je neexistence
dvojkolejnosti vykonti rozhodnuti, jelikoz v Némecku neexistuje povolani

soudniho exekutora. Vykon rozhodnuti provadi exekucni organy, které tvofi

106 Tamtéz, s. 26-28.
197 Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky sp. zn. III. US 363/06, ze dne 27. 11. 2008.
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soudni vykonavatel (Gerichtsvollzieher), exeku¢ni soud (Vollstreckungsgericht)
a dokonce i nalézaci soud (Prozessgericht). Némecko je tak jednou z mala zemi
Evropské unie, které provadsji vykon rozhodnuti pouze na statni bazi.'*®
Nejdiilezitéjsi prameny vykonu rozhodnuti Vv Némecku predstavuji
obcansky soudni fad = Zivilprozessordnung (dale jen ,,ZPO%), zdkon o nuceném
prodeji a nucené spravé = Gesetz iiber die Zwangsversteigerung und
Zwangsverwaltun  (dale jen ,ZVG*) a tad soudnich vykonavatelt

= Gerichtsvollziehersordnung (dale jen ,,GVO*).1%

5.7.2 Postaveni soudniho vykonavatele dle némeckého pravniho Fadu

Vykon rozhodnuti provadi v souvislosti s § 753 ZPO soudni vykonavatel,
kterému jsou svéfeny pravomoci v rozsahu, ve kterém je nevykondva soud.
Ustanoveni je zakladem pro rozdéleni pravomoci v ramci vykonu rozhodnuti mezi
soudniho vykonavatele, exeku¢ni soud a nalézaci soud. Soudniho vykonavatele
oznacuje § 154 zakona o organizaci a slozeni soudu (Gerichtsverfassungsgesetz)
za soudniho ufednika povéfeného dorucovanim, ptedvolavanim a vykonem
rozhodnuti, pficemz uprava sluzebnich a obchodnich vztahti soudnich
vykonavatelil je svéfena jednotlivym zemim Spolkové republiky Némecko.

Pro soudniho vykonavatele jsou charakteristické 4 znaky: je nositelem
statusu statniho zaméstnance, vykonava caste¢né samostatnou vydéleénou ¢innost
jakozto podnikatel, je nezavisly a odpovédny za vykon svého povolani.'*°

Status statniho zaméstnance vyplyvéa soudnimu vykonavateli z § 33 a nasl.
zakona o statni sluzbé = Beamtenrecht (dale jen ,,BR*). Soudni vykonavatel se
nachazi v pozici zaméstnance soudu, u kterého pusobi. Dohodou jednotlivych
spolkovych zemi doSlo k zfizeni jednotné organizace systému soudnich
vykonavatelii obsazené v GVO. Vedle toho mohou jednotlivé spolkové zemée
pfijmout vlastni upravu tykajici se zejména odbornych ptedpokladli pro vykon
tohoto povolani nebo vykonu vedlejsi vydélecné ¢innosti.

Status podnikatele vyplyva z GVO, podle kterého si soudni vykonavatelé

ziizuji a udrzuji vlastni podnikatelské prostory na vlastni naklady, piesto ze jsou

1% European e-justice. Jak vymdhat soudni rozhodnuti? — Némecko. Online. [2023]. Dostupné z:
https://e-justice.europa.eu/52/CS/how_to_enforce a_court decision?GERMANY &member=1.
[cit. 2023-11-05].

199 Tamtéz.

110 7\wangsvollstreckung und Zwangsverstegerung: Tagung des Bundesministeriums der Justiz und
fiir Verbraucherschutz bei der Deutschen Richterakademie in Wustrau im November 2017.
1. Auflage. Monchengladbach: Forum VIg Godesberg, 2018. s. 39-40.
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statnimi zaméstnanci. K financovani prostora slouzi soudnim vykonavatelim
statni plat a podil z nakladli na vykonu rozhodnuti podle zdkona o nakladech
soudnich vykonavatelt (Gerichtsvollzieherkostengesetz).

Soudni vykonavatel jedna samostatné (svym jménem), nezavisle
aVv zasad¢ bez pokynu soudu. Je odpovédny za vykon své funkce a podléha
dohledu pfislusnému okresnimu soudu. Pasobi pouze ve spravnim obvodu, ktery
je mu piidélen na zéakladé principu teritoriality. Navrhy na vykon rozhodnuti jsou
adresovany pftislusSnym soudim, které nasledn¢ povétuji soudni vykonavatele
k vykonu rozhodnuti. Predseda soudu muze zasahnout do ¢innosti soudniho
vykonavatele pouze v ptipad¢ porusovani pravnich predpisi. Karna odpovédnost
se fidi BR.'**

Soudnim vykonavatelilm neni stanovena pro vykon svého povolani
povinnost Clenstvi v Némeckém svazu soudnich vykonavateld. Svaz nelze
piipodobnit k Exekutorské komote CR, jelikoZ se nejedna o profesni samospravu,
ale spiSe 0 samospravu zajmovou. Jednotlivé svazy existuji pro kazdou spolkovou

zemi.'t?

5.7.3 Exeku¢ni organy dle némeckého pravniho fadu

Vyluénd vécnd piisluSnost k vykonu rozhodnuti je rozdélena mezi
3 exekuéni organy — soudniho vykonavatele, exekucni soud a nalézaci soud.
Pravomoci jednotlivych exekuénich organu stanovuje ZPO. Soudnimu
vykonavateli jsou na zdkladé § 753 odst. 1 ZPO svéfeny pravomoci k vykonu
rozhodnuti v rozsahu, ve kterém ZPO nezaklada pravomoc jinému exekuc¢nimu
organu. Naptiklad vykonava prodej movitych véci, vyklizi a vydava véci, ptijima
prohlaSeni o majetku, protestuje sménky a Seky a je opravnén i nechat predvést
osoby. Nicméné nemiize poskytovat pravni poradenstvi nebo zastupovat tcastniky
Vv fizeni pfed soudem. Exekuéni soud jedna prostfednictvim justiéniho Gfednika
ado jeho kompetence patii provedeni vykonu rozhodnuti formou piikazanim
pohledavky (§ 828 ZPO) nebo prodejem nemovitych véci (§1 ZVG). Nalézaci
soud (soud I. stupné, ktery rozhodoval ptivodni spor) v ramci vykonu rozhodnuti
vystupuje Vv pripad¢, kdy je dluznik povinen néco vykonat, néceho se zdrzet
nebo néco strpét a tyto povinnosti lze nucené provést formou ukladanim

donucovacich pokut nebo dokonce 1 uloZenim vazby (§ 887 az 889 ZPO).

M Tamtéz, s. 40-41.
12 JANCUSKA, Michal. Néme&ti vykonavatelé prosazuji vykon rozhodnuti z ,jedné ruky*.
Komorni listy, 01/2014. Praha: Exekutorska komora CR, 2014, s. 33.
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Zakonem stanovena vylu¢na pfisluSnost znemoziiuje moznost vybéru mezi

zminénymi organy.™*®

5.7.4 Teritorialita nejen dle némeckého pravniho Fadu

Pojem teritorialita soudnich exekutord znaci mistni pfislusnost. Konkrétné
se jedna o vymezeni obvodu pro vykon exekuce, ktery je vyhrazen pouze
uréitému soudnimu exekutorovi. Princip teritoriality je v Némecku stanoven
v § 10 GVO. Podle tohoto ustanoveni ptedseda konkrétniho okresniho soudu
pridéli kazdému soudnimu vykonavateli mistné¢ vymezeny obvod (exekucéni
obvod). Piid€leni konkrétniho exeku¢niho obvodu ma =zajistit rovnomérné
rozdéleni prace mezi soudni vykonavatele. Ve stanoveném exekucnim obvodu se
nachézi pramémé kolem 15 000 az 20 000 obyvatel

Teritorialita je zavedena v ramci vétsiny zemi EU. Jedna se napiiklad
0 Slovensko, Némecko, Rakousko, Polsko, Madarsko, Finsko nebo Dansko.
Ceska republika mezi tyto staty nepatii. V teritorialit& Ize spatfovat fadu nevyhod,
ale i vyhod.™®

Nevyhodu zavedeni mistni pfislusnosti pro vétitele predstavuje nemoznost
vybéru konkrétniho soudniho exekutora. Exekutor je vétSinou piidélovan podle
centralniho poradniku v ramci obvodu, ve kterém putsobi, ke konkrétnimu
opravnénému na zakladé kritéria trvalého pobytu nebo sidla povinného.
Dusledkem je zanik konkurence mezi exekutory navzajem, ktera predstavuje
pozitivni efekt pro opravnéného. Exekutofi se nemuseji tolik soustiedit
na zlepSeni svych schopnosti a dovednosti, jelikoz maji zarueny pfiisun
ex. navrhii bez ohledu na kvalitu a uspesnost jejich prace. Tim muze dojit
I k celkovému zmenseni vymahatelnosti prava kvili rozdilné kvalité schopnosti
nebo vybaveni exekutorského Ufadu. Nékteré exekutorské titady maji pfece jenom
vétsi uspesnost pii vymahani pohledavek nez jiné.

Vyhodou je celkové zlevnéni cestovnich vydajii. Exekutor nemusi
neefektivné travit Cas pii cestdch do mista vykonu exekuce, jelikoZ se misto
vykonu exekuce nachazi v jeho obvodu. Zavedeni teritoriality naopak mize vést

I k vétsi efektivité vymahani v souvislosti s exekutorovou znalosti mistnich

13 Tamtéz, s. 33-36.
114 7wangsvollstreckung und Zwangsverstegerung: Tagung des Bundesministeriums der Justiz und
fiir Verbraucherschutz bei der Deutschen Richterakademie. 1. Auflage. in Wustrau im November
2017. Monchengladbach: Forum VIg Godesberg, 2018. s. 41.
W Cesi v pravu. Exekuce v Cesku a Evropé. Online. [2019]. Dostupné z:
https://www.cesivpravu.cz/exekuce-v-cesku-a-evrope. [cit. 2023-11-07].
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obchodnich a socialnich vztahu, ptipadné prohlubovanim téchto znalosti v obvodu
jeho puasobeni. Vyhodu spatiuji rovnéz v moznosti provedeni nékterych
exekucnich tkont rychleji z hlediska mensi tizemni vzdalenosti mezi exekutorem

a povinnym i v piipadé zmén okolnosti v exekuci.'®

5.7.5 Shrnuti

V ramci pravni komparace némecké pravni upravy s ¢eskou pravni
upravou spatiuji nejvétsi rozdily v odlisSném postaveni a rozsahu pravomoci
soudniho exekutora a soudniho vykonavatele nebo v zavedeném principu
teritoriality.

Postaveni soudniho vykonavatele podle némeckého pravniho fadu
a soudniho exekutora podle ¢eského pravniho fadu v oblasti exekuci jsou rozdilna.
Jak jiz bylo zminéno v pribéhu diplomové prace, soudni exekutor se sice nachazi
V postaveni ufedni osoby, kterd vykondva moc vefejnou, ale zaroveil se jedna
0 soukromopravni subjekt v pozici podnikatele. Soudni vykonavatel vykonava
rovnéz samostatnou (Castecn€) vydéleénou Cinnost, Nnicméné mu navic nalezi
status statniho zameéstnance (zaméstnance soudu). O tom svédéi 1 zpusob
odménovani soudniho vykonavatele v podobé statniho platu, ke kterému je
zaroven pri¢itan urcity podil z vymoZzené pohledavky.

Némecky soudni vykonavatel nema pravomoc provadét vSechny zpisoby
provedeni exekuce Vv souvislosti s rozdélenim pravomoci mezi vyluéné ptislusné
exekuéni organy. Ceskému soudnimu exekutorovi je svéfena pravomoc provadst
veskeré zptisoby provedeni exekuce na celém tizemi Ceské republiky.

Na rozdil od Némecka se v Ceské republice s teritorialitou soudnich
exekutorit (soudnich vykonavateld) nesetkame i pfes nékolik ptedkladanych
navrhti ze strany politickych stran. Zastincem zavedeni teritoriality, tudiz
principu, aby se mistni pfislusnost exekutora fidila bydlistém nebo sidlem
povinného, je dlouhodobé i Exekutorska komora Ceské republiky. Nejvétsi
vyhody spatfuje zejména ve snizeni nakladt exekuéniho fizeni, vétsi nezavislosti
soudnich exekutorti, lepsi rozlozeni nové nafizenych tizeni mezi exekucnimi
ufady bez ohledu na jejich velikost a stabilizaci systému vymahani pohledavek

v Ceské republice.™’

116 o

Tamtéz.
17 Exekutorskd komora Ceské republiky. EK CR lituje dalsi promarnéné prilezitosti zavést
teritorialitu. Online. [2017]. Dostupné z: https://www.ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/2328-ek-cr-
lituje-dalsi-promarnene-prilezitosti-zavest-teritorialitu?w. [cit. 2023-11-07].
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6 Postaveni a ¢innost exeku¢niho soudu v CR a ve vybranych

zemi EU
6.1 Postaveni

Spojmem exekucni soud se setkdvdme v Ceském pravnim tadu
az v souvislosti s nabytim uc¢innosti ex. fadu. Ex. soud Ize definovat jakoZzto soud,
ktery rozhoduje v exekuénim fizeni, piipadné v ramci exekuéniho fizeni ¢ini jiné
ukony. V souvislosti s § 43a a § 45 ex. fadu lze ex. soud rovnéz definovat jako
soud, ktery je vécné a mistni ptislusny k povéieni soudniho exekutora vedenim
exekuce. Kromé povéfeni vykonava i jiné, pro exeku¢ni fizeni dileZzité ¢innosti.
Svym postavenim se jedna o specifickou instituci, jelikoz nelze za ex. soudy
povazovat vSechny soudy, které se zabyvaji exekucemi. Postaveni ex. soudu
nemaji krajské soudy, které v souvislosti s § 55¢ ex. fadu rozhoduji o odvolani
proti rozhodnuti soudniho exekutora nebo okresni soudy vykondvajici statni

dohled nad exekutorem na zaklad& § 7 odst. 6 ex. fadu.'*®

6.2 Cinnost

Nejdalezitéjsi ¢innost ex. soudu piedstavuje vydani povéfeni soudnimu
exekutorovi v souladu s § 43a ex. fadu. Jak jiz bylo zminéno dfive, povéfeni ma
pravni charakter opatieni soudu (nikoliv rozhodnuti), proti kterému nelze podat
opravny prostfedek. Povéteni musi ex. soud podle § 43a odst. 3 ex. fadu vydat
ve Ihaté 15ti dni od doruceni zadosti o povéfeni (za piedpokladu splnéni vSech
zakonem stanovenych piedpokladtl). Na zaklad¢ § 43a odst. 7 ex. fadu je ex. soud
opravnén rozhodovat také o navrhu na prohlaseni vykonatelnosti nebo na uznani
ex. titulu.

Exeku¢ni soud rovnéz vydava soudnimu exekutorovi pokyny v souvislosti
s ustanovenim § 43a odst. 7 ex. fadu Kk ¢astecnému nebo uplnému odmitnuti
ex. navrhu, k zamitnuti ex. navrhu nebo k zastaveni exekuéniho fizeni (v piipadé
nesplnéni vSech zakonnych pfredpokladi vedeni exekuce). Muze byt vydan
I pokyn, ktery uklada soudnimu exekutorovi, aby nejprve vyzval opravnéného
k napraveni vad ex. navrhu. Pokynem ex. soudu je exekutor vazan a musi

v souladu s timto pokynem vydat usneseni. Procesni obranu opravnéného proti

18 1 OUTOCKY, Vladimir. Exekuéni soud. Komorni listy, 02/2013. Praha: Exekutorska komora
CR, 2013, s. 28.
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usneseni exekutora, ktery jednal na zakladé¢ pokynu ex. soudu, piedstavuje
odvolani podle § 55c¢ odst. 1 ex. fadu. O odvolani rozhoduje na zakladé
ustanoveni § 55¢ odst. 2 krajsky soud, v jehoz obvodu ex. soud putisobi. Krajsky
soud muze v souladu s § 220 odst. 1 o.s.f. zménit usneseni na zakladé¢ odvolani
tak, ze se ex. navrh neodmitd. Na zakladn¢ takto ucinéného pravomocného
rozhodnuti musi soudni exekutor znovu Z4dat ex. soud o vydani povéfeni.*®

Dale ex. soud rozhoduje napiiklad o vylouceni soudniho exekutora
z dvodu podjatosti v souvislosti s § 29 odst. 8 ex. fadu, o navrhu na odklad
exekuce, ktery soudni exekutor postoupil podle § 54 odst. 12 ex. fadu, o navrhu
na zastaveni exekuce, pokud exekutor navrhu nevyhovi na zakladé¢ § 55 odst. 3 ex.
fadu, 0 zastaveni exekuce z moci Gfedni (ex offo) podle § 55 odst. 5 ex. fadu
nebo o0 namitkach ucastniki Fizeni proti prikazu k tthradé naklada exekuce, pokud
jim exekutor v plném rozsahu nevyhovi podle § 88 odst. 3 ex. fadu. V uréitych
situacich je ex. soud opravnén rozhodovat néckteré spory vzniklé
v ramci exekuéniho  fizeni. Konkrétngé se jednd o spory opoziénit®
nebo impugnaén1121, které se tykaji otazky zastaveni exekuce. Pro fizeni o téchto
sporech ex. soud zpravidla natfizuje j ednéni.*?

Otazkou, zda-li je v ramci exeku¢niho fizeni zachovano zakladni pravo
na zakonného soudce se zabyvala i judikatura US CR. V citovaném nalezu US CR
konstatoval zachovani zakladniho prava na zakonné soudce v ramci exekucniho
fizeni v souvislosti s ¢1. 38 odst. 1 LZPS, jelikoz o povéteni soudniho exekutora
aVvurcitych ptipadech 1 o jinych vécech vramci exekucniho ftizeni (odklad
nebo zastaveni exekuce), rozhoduje vécné a mistné piislusny ex. soud a konkrétni

soudce, ktery je k dané véci stanoveny na zakladé rozvrhu praice.123

6.3 PrisluSnost

V souvislosti s § 103 o.s.F. pfedstavuje vécna a mistni pfislusnost procesni

podminku fizeni na strané soudu. VSechny podminky fizeni musi byt naplnény,

9 WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer,
2022. s. 58.

120 Diivodem sporu je mozny zanik prava pfiznaného ex. titulem podle § 268 odst. 1 pism. g) o0.s.E.
121 Divodem sporu je namitana nepiipustnost exekuce podle § 268 odst. 1 pism. h) 0.s.f.

122 WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer,
2022.s. 42, 151.

123 Nalez pléna Ustavniho soudu sp. zn. Pl. US 15/18, ze dne 2. 11. 2021.

=45 -



aby soud mohl véc projednat a rozhodnout o ni. Pravidla pro ur¢eni vécné a mistni
piislugnosti ex. soudu uruje § 45 ex. fadu.'**

Vécné prislusnym ex. soudem je vzdy a pouze soud okresni. Jak jiz bylo
zminéno vySe, nelze brat za vécné prislusny ex. soud ten soud, ktery jedna v ramci
odvolani nebo kona statni dohled. V souvislosti s § 104a odst. 1 o.s.f. zkouma
soud vécnou pfislusnost kdykoliv béhem probihajiciho fizeni.

Mistni pfislusnost lze urcit nékolika zplsoby. V zdsadé¢ bude mistné
ptislusnym ex. soudem soud, v jehoz obvodu ma povinny misto trvalého pobytu
(jde-li o FO). Jedna-li se o cizince, rozhodnym prvkem je misto pobytu na tzemi
Ceské republiky. Vyznam terminu trvalého pobytu obsahuje § 10 odst. 1 zikona
¢. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel a rodnych ¢islech. Definuje trvaly pobyt
jakozto adresu pobytu obéana Ceské republiky, ktera je vedena v registru obyvatel
ve form¢ referen¢ni vazby (kodu adresniho mista) na referenéni udaj o adrese
v zakladnim registru uzemni identifikace, adres anemovitych véci, kterou
si ob¢an zvoli zpravidla v misté, kde ma rodinu, rodi¢e, byt nebo zaméstnani.
Na rozdil od pojmu obvyklé bydlisté, které uréuje misto, kde povinny opravdu
Zije s imyslem se zdrZzovat trvale, pojem trvaly pobyt urCuje misto, ve kterém je
povinny zapsany v evidenci obyvatel. Pro urCeni mistni prisluSnosti ex. soudu
tak neni potieba zjistovat skutecné bydlisté povinného. Trvalé bydlisté Ize lehce
urcit za pouziti informacniho systému evidence obyvatel. Kazdy oban muze mit
pouze jedno misto trvalého pobytu.

Pokud je povinnym PO, mistné ptisluSnym ex. soudem je soud, v jehoz
obvodu se nachazi sidlo PO. V souvislosti s § 123 OZ musi sidlo PO obsahovat jiz
stanovy pfi svém ziizeni. Sidlo ma byt stanoveno adresou, kde skute¢n¢ PO sidli
a kde se s ni mtize vefejnost stykat.

K ur€eni mistni ptislusnosti ex. soudu podle majetku dochdzi v ptipade,
e povinny nemé bydliité nebo sidlo na izemi CR. Majetek miize predstavovat
krom& movitych a nemovitych véci také pohledavky nebo jina ocenitelnd prava.
Zvlastnosti je napiiklad kauzilni piislusnost ex. soudu uréend sidlem Ufradu
prumyslového vlastnictvi, jedna-li se 0 vedeni exekuce na nehmotné véci

o r . /12
pramyslového vlastnictvi °,

124 KASIKOVA, Martina a kol. Exekucni rdd. Komentdr. 5. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022.
s. 388.
125 yysledky lidské tviiréi ¢innosti, jeZ predstavuji nehmotné statky uplatnitelné na trhu.
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Je-li dana mistni ptislusnost n€kolika ex. soudim v ramci jedné exekuce
vedené proti vice povinnym, rozhodny prvek pro uréeni mistni pftislusnosti
predstavuje abecedni pofadi podle jména (ndzvu) povinného nebo poradi
podle ¢iselného oznaceni povinnych. Mistni piislusnost ex. soud zkouma pouze
pied povéienim exekutora. Nicméné eX. soud musi mistni pfislusnost prezkoumat
I v pfipad€ podani namitky nedostatku mistni pfislusnosti na zakladé § 105 odst. 4
0.s.F.1%

Procesnim postupem soudu V piipadé vysloveni mistni nepiislusnosti se
zabyval NS CR ve svém stanovisku sp. zn. Cpjn 200/2005, ze dne 15. 2. 2006.
V souladu stimto stanoviskem ma ex. soud o své nepfislusnosti rozhodnout
formou usneseni obsahujici uréeni soudu, kterému se véc postupuje.
Toto usneseni se doruCuje opravnénému a povinnému, nicméné povinnému
nejdiive s usnesenim o nafizeni exekuce.?’

Problematikou uréeni mistné p¥isluiného ex. soudu se zabyval NS CR.
Podle Judikatury NS CR v situacich, kdy nelze uréit mistni ptislusnost ex. soudu
(chyb&ji podminky mistni piisluSnosti nebo je nelze zjistit), uZzije se postup
stanoveny v ustanoveni § 11 odst. 3 o.s.f., na zakladé néhoz ma NS CR pravomoc

ve, . , v . A ;12
uréit, jaky soud danou véc projedna a rozhodne o ni.'?®

6.4 Porovnanis jinymi zemémi EU

V této kapitole se zam&im na komparaci postaveni exeku¢niho soudu
podle ¢eského pravniho fadu s francouzskym pravnim fadem v oblasti exeku¢niho
(vykonévaciho) fizeni. Provedeni komparace s francouzskym pravnim faddem jsem
si vybral kvili vyraznym aktualnim zménam v oblasti vykonavaciho fizeni ve

Francii.

6.4.1 Exekuce dle francouzského pravniho Fadu obecné

Ve Francii se stejné jako v Ceské republice setkdme s povolanim soudniho
exekutora. Soudni exekutor, konkrétné komisaf pro spravedlnost (commissaire
de justice) predstavuje jediny subjekt opravnény k nucenému vykonu rozhodnuti.
Neexistuje zde dvojkolejnost vykonu rozhodnuti. Francouzsky pravni fad pracuje

pouze s pojmem vykon rozhodnuti. Exeku¢ni soud, konkrétn¢ specializovany

126 K ASIKOVA, Martina a kol. Exekucni rdd. Komentdr. 5. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022.
s. 388-392.
127 Stanovisko Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. Cpjn 200/2005, ze dne 15. 2. 2006.
128 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 22 Nd 192/2007, ze dne 12. 7. 2007.
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soudce soudu prvniho stupné (tribunal judiciaire), ma pravomoc rozhodovat
spory vzniklé v ramci vykonavaciho tizeni.'?®

Komisaf pro spravedlnost ptedstavuje novou pravni profesi vzniklou
ve Francii vroce 2022, ktera piedstavuje spojeni profesi soudniho drazitele
(commissaire-priseur judiciaire) a soudniho vykonavatele (huissier de justice).
Soudni drazitel nebo soudni vykonavatel ziskd postaveni komisaie
po spravedlnost absolvovanim zvlastniho $koleni. Komisafi pro spravedlnost je
pfiznano postaveni ministerského ufrednika, ktery ma pravomoc vykonavat
vSechny ¢innosti, Kjejichz vykonu jsou opravnény vySe zminéné profese.
Vykonava vetejnou funkci, nicméné se nejedné o statniho zaméstnance. Jedna se
o vykon nezavislého povolani. V roce 2026 ma dojit k iiplnému zruSeni povolani
soudniho vykonavatele a soudniho draZitele. V roce 2020 probé&hla ve Francii
velkd reforma soudnictvi tykajici se organizace a fungovani soudii. Konkrétné
doslo ke spojeni okresnich soudt asoudt vysSich instanci do tzv. soudniho
tribunélu (tribunal judiciaire).**°

Prameny Upravy exekuci ve Francii ptredstavuji obCansky exekucni fad
= Code des procédures civiles d'exécution (dale jen ,,CPCD*) upravujici
vykonavaci fizeni obecné, organiza¢ni fad soudd = Code de I'Organisation
Judiciaire (dale jen ,,COJ*) ve vztahu ke stanoveni pravomoci exeku¢nimu soudci

a obcansky soudni fad = Code de procédure civile, ktery je ve vztahu subsidiarity

k CPCD.*!

6.4.2 Postaveni exeku¢niho soudu dle francouzského pravniho Fadu

Kazdy exeku¢ni soud ma svého ,,soudce pro vykon rozhodnuti“ neboli
exeku¢niho soudce (Juge de ['Exécution). Exekuéni soudce je opravnén
na zakladé COJ rozhodovat spory vzniklé v souvislosti s vymahanim soudnich

rozhodnuti v obfanskych a obchodnich vécech a zaroven vykondvat dohled

129 European e-justice. Jak vymdhat soudni rozhodnuti? — Francie. Online. [2023]. Dostupné z:
https://e-justice.europa.eu/52/CS/how_to_enforce a court decision?FRANCE&member=1. [cit.
2023-11-16].

130 Commissaire de justice, officier public et ministériel, garant de ['exécution judiciaire,
spécialiste de la preuve et juriste de proximité. Online. Chambre nationale des commissaires de
justice. 2023. Dostupné z: https://commissaire-justice.fr/. [cit. 2023-11-16].

131 European e-justice. Jak vymdhat soudni rozhodnuti? — Francie. Online. [2023]. Dostupné z:
https://e-justice.europa.eu/52/CS/how_to_enforce a_court decision?FRANCE&member=1. [cit.
2023-11-16].
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nad vykonavacim ftizenim. Spory se nejcastéji tykaji vykonatelnych ex. tituld
nebo predb&nych opatieni.'*

Povolani exekucniho soudce vzniklo v roce 1991 se snahou zjednodusit
vykonavaci fizeni. Konkrétné¢ tuto roli zastava ptredseda soudniho tribunalu, ktery
napomaha nalézt rovnovdhu mezi pravy opravnéného a povinného. Exekucni
soudce rozhoduje zasadné jako samosoudce. Jeho vyluéné pravomoci jsou
stanoveny v ¢l. L 213-6 COJ. Tento ¢lanek stanovuje, ze do vylu¢né pravomoci
exeku¢niho soudce patii rozhodovani sport tykajicich se vykonatelnych ex. titult
a jinych sport vzniklych v rdmci vykonu rozhodnuti, a to i pokud se tykaji otazek
hmotného prava za podminky, ze nespadaji do pravomoci jiného soudu. Stejna
podminka se tyka i schvalovani ptredbéznych opatfeni a feSeni sportt s nimi
spojenymi. Dale mezi pravomoci exekuéniho soudce patii projednédvani nahrady
Skody z dtvodu nespravného provedeni nebo naopak neprovedeni opatieni
pro nuceny vykon rozhodnuti nebo predbézného opatieni. Pravomoci exekucniho
soudce nalezneme i v CPCP. Tento zakon stanovi v ¢l. L 121-2 pravomoc zrusit
jakékoliv zbyte¢né nebo zneuzivajici opatieni a zaroven nafidit opravnénému
nahradu $kody v ptipadé zneuziti tohoto institutu. Ulozit nahradu Skody lze
I povinnému V piipadé trvalého odmitani splnéni jeho zavazku nebo jiné soudem
ulozené povinnosti v ramci vykonavaciho fizeni. Zakonem stanovené pravomoci
muze exekucni soudce pievést na jiné soudce. Pokud dojde k pievodu pravomoci,
musi se rovnéZ urcit i doba trvani a rozsah tohoto povéfeni.133

Exekucni soudce dale mize provadét interpretaci spornych narokt, které
vedli k zahajeni tizeni pfed ex. soudem, opravovat vécné chyby v opatfenich
K nucenému vykonu rozhodnuti, pfiznavat odkladné wcinky nebo predbézné
nafidit zaplaceni ¢astky. Naopak nemuize zménit nebo zrusit opatieni, které slouzi
jako zaklad pro vykonavaci fizeni nebo pozastavit vykon téchto opatieni
(s vyjimkou moznosti poskytnuti odkladného uginku).™**

Povoleni od exekuc¢niho soudce az na nékteré vyjimky neni potfeba

pro provedeni opatfeni k nucenému vykonu rozhodnuti (zplisobl provedeni

132 Dictionnaire du droit privé. Définition de Juge de l'exécution (JEX). Online. [2023]. Dostupné
z: https://www.service-public.fr/particuliers/vosdroits/F35820. [cit. 2023-11-21].

133 Conseil Départemental d'Accés au Droit des Landes. Juge de I'Exécution (JEX). Online. [2023].
Dostupné z: https://www.cdad-landes.justice.fr/L a-justice-en-France/L es-Juridictions/L es-
Juridictions-Judiciaires/Les-Tribunaux-Judiciaires/En-matiere-civile/Juge-de-l1-Execution-JEX.
[cit. 2023-11-24].

134 European judical enforcement. E-note 2 — The actors of enforcement. Online. [2019]. Dostupné
z: http://www.europe-eje.eu/en/fiche-thematique/note-2-actors-enforcement-4. [cit. 2023-11-24].
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exekuce), pokud opravnénému svéd¢i pravo zex. titulu. Vycéet ruznorodych
opatfeni k nucenému vykonu rozhodnuti nalezneme v CPCD a jedna se napiiklad
o srazky ze mzdy, prodej movitych nebo nemovitych véci. Povoleni je vzdy
potieba v piipadé provadéni srazek ze mzdy nebo u prodeje nemovitych véci.

Provadéni opatfeni k nucenému vykonu rozhodnuti maji pevné stanovena
pravidla ¢l. L 141-1 CPCD. Nemohou byt provadéna v jiny ¢as neZ mezi
6:00 az 21:00 a ani vnedéli nebo o svatcich. Tuto piekazku lze odstranit
na zéklad¢ povoleni exekucniho soudce. Podle ¢l. L 111-4 CPCD jsou opatieni
vykonatelna ve lhaté 10ti let od vydani ex. titulu. Pfi zahajeni vykonavaciho fizeni
se Ihiita obnovuje.*®

Uplatilovat svoje zdkonem stanovené pravomoci miize exekuéni soudce
az po zahajeni vykonavaciho fizeni. Bez vykonavatelného ex. titulu nelze fizeni
zahgjit. Vyjimkou je naptfiklad moZznost opravnéného obratit Se na exekucniho
soudce s pozadavkem provedeni piedbézného ochranné¢ho opatieni, aniz by
disponoval ex. titulem. Pro provedeni ptedbéznych opatieni exeku¢ni soudce
ovéii existenci pohleddvky a okolnosti, které by mohly ohrozit jeji vymozZeni
s cilem ochrany prav opravnéného do vydani ex. titulu. Pfedbézna opatieni maji
formu zajistovaciho zabaveni nebo soudniho zajisténi. Tyto Opatieni pozbydou
platnost, pokud opravnény nezahaji fizeni ve véci samé s cilem ziskat soudni
rozhodnuti potvrzujici jeho pohledavku (ex. titul).**

Pokud se jedna o spor, v némz dluh pfesahuje ¢astku vyssi nez 10 000 Eur
nebo o spor vramci provadéni opatfeni formou prodejem nemovité véci, je
U Gcastnikli Vv ramci fizeni pred ex. soudem vyzadovano obligatorni pravni

zastoupeni advokatem. To plati i v pfipadé odvolaciho fizeni.™’

6.4.3 PrisluSnost exeku¢niho soudu dle francouzského pravniho radu

Na zéakladé vyse zminéné soudni reformy zroku 2020 je nové vécné
pfislusnym ex. soudem k rozhodovani sport tykajici se vykonatelnych ex. titult
ajinych sportt vzniklych vradmci exeku¢niho fizeni soudni tribunal, ktery

v . . g , ’ v 1
predstavuje specializovany soud prvniho stupné. 38

135 European e-justice. Jak vymdhat soudni rozhodnuti? — Francie. Online. [2023]. Dostupné z:
https://e-justice.europa.eu/52/CS/how_to_enforce a court decision?FRANCE&member=1. [cit.
2023-11-16].

138 Tamtéy.

137 Service-public.fr. Exécution d'une décision du juge civil. Online. [2023]. Dostupné z:
https://www.service-public.fr/particuliers/vosdroits/F1780. [cit. 2023-11-27].

1% Ministére de la Justice. Réforme de l'organisation judiciaire. Online. [2019]. Dostupné z:
https://www:.justice.gouv.fr/actualites/actualite/reforme-lorganisation-judiciaire. [cit. 2023-11-20].
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Mistni pfislusnost ex. soudu je urCovana dvéma zpusoby. Pravidlo
v ¢l. R 121-2 CPCD stanovuje zalobci (opravnénému nebo povinnému) moznost
podat zalobu ex. soudu, ktery se nachdzi v mist¢ bydlist¢ povinného
nebo ex. soudu, Vjehoz obvodu je opatieni pro nuceny vykon rozhodnuti
provadéno, nestanovi-li zakon jinak. Zalobce tak méa v zdsadé moznost volby
mezi dvéma ex. soudy. Vyjimkou z tohoto obecného pravidla je naptiklad feseni
spori vzniklych v ramci provadéného opatieni k nucenému vykonu rozhodnuti
formou ptikazanim pohledavky z u¢tu u penézniho tstavu nebo srazek ze mzdy,
kde je mistné pfislusny pouze ex. soud, Vv jehoZz obvodu ma povinny bydlisté.
Ex. soud, v jehoz obvodu se nachazi nemovitd véc bude mistné piislusny
Vv ptipad¢ feSeni spori vzniklych =z provadéni opatfeni nuceného vykonu
rozhodnuti formou prodejem nemovité véci nebo vyklizenim. Pokud neni zndm
pobyt povinného, je piislusnym ex. soudem soud v misté vykonu opatieni.
Pokud dany ex. soud neni pfislusny, ma v souvislosti s¢l. R 121-1 povinnost

na vlastni podnét vyslovit nepfislusnost.'*

6.4.4 Shrnuti

Cesky pravni ¥ad na rozdil od francouzského pravniho fadu v oblasti
exekuci nezna pojem exekucni soudce, ale pouze pojem exekucni soud.
CPCD svétuje pravomoci piimo exekucnimu soudci, zatimco cesky ex. tad
ex. soudu. Francouzského exekuc¢niho soudce predstavuje piredseda vécné
a mistné piislusného soudniho tribunélu, ktery je opravnén své pravomoci pievést
na jiného soudce, zatimco jeho obdobu ,,Ceského exekucniho soudce* predstavuje
soudce ex. soudu zvoleny na zaklad¢€ rozvrhu prace.

V ramci komparace mistni piislusnosti spatfuji nejvétsi odliSnost
v moznosti zalobce si podle CPCD zvolit mezi dvéma ex. soudy (samoziejmé
az na nékteré stanovené vyjimky).

Pravomoci srovnavanych subjektl jsou az na nékteré vyjimky odlisné.
Nejvétsi odliSnost spatfuji v absenci nutnosti udéleni souhlasu francouzskym
ex. soudcem s vykonem opatfeni Kk nucenému vykonu rozhodnuti (zptsobi
vykonu rozhodnuti) az na nékteré zakonem stanovené vyjimky. Podle ¢eského
ex. fadu je nezbytnost vydani ,,souhlasu s vedenim exekuce* ex. soudem formou

vydani povéfeni soudnimu exekutorovi. Dale Cesky ex. soud nemd na rozdil

139 Service-public.fr. Saisir le juge de [l'exécution (JEX). Online. [2023]. Dostupné z:
https://www.service-public.fr/particuliers/vosdroits/F35820. [cit. 2024-02-15].
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od francouzského exekuéniho soudce pravomoc fesit veSkeré spory vzniklé
v exekuénim fizeni. Pfed Ceskym ex. soudem lze feSit pouze spory opozicni
a impugnacni, které se tykaji zastaveni exekucniho fizeni. Ostatni spory
(napt. spory vyluCovaci, poddluznické) fesi soud nalézaci.

V ramci ¢eského pravniho fadu nenalezneme obligatorni pravni zastoupeni
ucastnikd fizeni pred ex. soudem. Podle francouzského pravniho fadu je
stanoveno obligatorni zastoupeni ucastnikii fizeni advokatem v fizeni pted
ex. soudem, jedna-li se 0 spor piesahujici ¢astku 10 000 Eur, spor Vv ramci
provadéni opatieni formou prodejem nemovité véci nebo u odvolani

proti rozhodnuti exekuéniho soudce.
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7 Postaveni opravnéného a povinného v CR a ve vybranych

zemi EU
7.1 Opravnény

Osobu opravnéného lze definovat dvéma zplsoby. Jedna se o osobu,
V jejiz prospéch byl vydan ex. titul nebo 0 osobu, na kterou bylo pievedeno pravo
zex. titulu a tuto skuteCnost prokazala. Opravnény je osobou aktivné
legitimovanou Kk podani ex. navrhu na zaklad¢ prava vyplyvajiciho z ex. titulu,
kterou ex. fad oznacuje v § 36 odst. 1 za GcCastnika Fizeni. Vé&fitel se v ex. navrhu
sam za opravnéného oznacuje. K plnému uplatnéni svych prav je nutné, aby se
jednalo o 0sobu s pravni osobnosti a pravni zpiisobilosti.**°

Pravni osobnost neboli zplisobilost mit prava a povinnosti ma FO od svého
narozeni az do smrti. Ekvivalentn¢ je PO nositelem pravni osobnosti od svého
vzniku az do zaniku. Pravni osobnost rovnéz ptedstavuje neodstranitelnou
podminku fizeni, dusledkem jejiz absence dochazi k zastaveni fizeni v souvislosti
s § 104 odst. 1 o.s.f. V ramci exekucniho fizeni mtize nastat fikce pfiznani pravni
osobnosti nékterym subjektim. Napiiklad danovy fad v § 175 odst. 1 pfiznava
pravni osobnost finanénim ufadim v ramci provadéni danové exekuce.

Pojem prévni zpilisobilost nebo také procesni zpisobilost lze definovat
jakozto zpiisobilost jednat samostatné pfed soudem a zéroven zplsobilost nabyvat
vlastnim pravnim jednanim prava a zavazovat se k povinnostem. Rozsah pravni
zpusobilosti upravuje § 20 o.s.f. Ustanoveni pfiznava kazdému pravni zpiisobilost
v rozsahu, Vjakém je dana osoba svépravna. Na rozdil od pravni osobnosti
pfedstavuje pravni zplsobilost odstranitelnou podminku fizeni. Nedostatek
podminky pravni zplsobilosti je nejCastéji zhojen ustanovenim opatrovnika,
ktery osobu V fizeni zastupuje. U PO je rovnéz mozné ustanovit opatrovnika,
nicméné vétSinou za PO jednd c¢len statutdrniho orgdnu nebo zaméstnanec
povefeny statutdrnim organem na zdkladé § 21 odst. 1 o.s.f. Obecné se
zastupovani G&astnikd Fidi o.s.F.**

Vyjimecné se v exekucnim fizeni miizeme setkat i s institutem dalSiho

opravnéného. Timto institutem se podrobnéji zabyva zdkon o soub&hu exekuci,

10 S\VOBODA, Karel. Exekucni fizeni. Civilni proces z pohledu iicastnika. 1. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2020. s. 38.

141 KASIKOVA, Martina a kol. Exekucni rdd. Komentdr. 5. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022.
s. 214-217.
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ktery obsahuje tipravu odliSnou od o.s.f. Zakon o soubéhu exekuci v § 15b odst. 2
ptipousti dal§iho opravnéného pouze u zplisobu provedeni exekuce formou spravy
nemovité véci a u prodeje movité nebo nemovité véci. Procesni prava dalSich
opravnénych se liSi v zdvislosti na zpiisobu provedeni exekuce. Na rozdil
od dalsiho opravnéného se v ramci exckuéniho fizeni nesetkdme s institutem

v ;v 7142 s r v_or 7 ; 143
vedlejs$iho ucastenstvi~*. Vylucuje to samostatna povaha exekuéniho fizeni.

7.2 Povinny

Osobu povinného Ize definovat jako osobu, které ex. titul uklada splnit
povinnost nebo na kterou piesla povinnost z ex. titulu a je za povinného oznaéena
V ex. navrhu (pasivné legitimovana). Stejné jako opravnény ptedstavuje povinny
ucastnika fizeni na zdklad¢ § 36 odst. 1 ex. fadu. Povinny musi byt rovnéz nadan
pravni osobnosti a pravni zpusobilosti k plnému uplatnéni svych prav. V dnesni
dob¢ se ¢im dal tim vice setkavame s problematikou nezletilych povinnych
naptiklad pfi nezaplaceni jizdného a jeho nasledného vymahani. Nicméné
nezletily miize vystupovat i jako osoba opravnéna Vv piipadé vymahani vyzivného.
Rodi¢ nezletilého v exekucnim fizeni nevystupuje jakozto ti€astnik, nybrz muze
vystupovat pouze jako zastupce nezletilého v fizeni. V souvislosti se svym
postavenim muze K zastupovani nezletilého poveéfit na zadkladé plné moci
advokata. Nicméné z § 20 odst. 1 o.s.f. vyplyva, ze nezletily miize sdm pravné

jednat (bez zastoupeni) v rozsahu, v jakém je svépréwn}'/.144

7.3 Procesni spole¢enstvi ucastniki v exekuci

Povaha exekuc¢niho fizeni nevyluCuje pluralitu subjektd (procesni
spoleCenstvi) na strané opravnéného nebo povinného. Podminkou je, aby ex. titul
stanovil pravo vice opravnénym nebo povinnost vice povinnym. Na zakladé
§ 40 odst. 3 ex. fadu vyplyva moznost, aby ex. titul ulozil moznost jak délitelného
plnéni, tak 1 spolecného a nerozdilného plnéni. Pravidla pro spole¢né a nerozdilné
plnéni stanovuje OZ v § 1872 a naésl. Plati, ze kazdy povinny musi splnit uloZenou
povinnost Vv celém rozsahu. Nicméné pokud povinnost splni jen néktery

Z povinnych, povinnost plnéni u ostatnich zanik4. Timto zplsobem nelze dojit

12 Ten, kdo ma pravni zijem na vysledku fizeni (neni pfimym tG&astnikem Fizeni).

13 KASIKOVA, Martina a kol. Exekucni rdd. Komentdr. 5. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022.
s. 219.
14 Tamtéz, s. 214-225.
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k zaniku povinnosti u délitelnych pInéni v souvislosti s § 1871 OZ a nasl., kde

kazdy povinny musi splnit svoji ¢ast dluhu.**®

7.4 Zmény v ucastenstvi

Aktivni a pasivni legitimace vyplyva z ex. titulu. Pokud ex. navrh obsahuje
nespravné oznaceni osoby aktivné a pasivné legitimované, muze dojit K odmitnuti
ex. navrthu ze strany exekutora. Ne vzdy vSak vécnd legitimace vyplyva
z ex. titulu. Vécna legitimace muze ucastnikiim vyplyvat i z nastalych skute¢nosti
v ramci prechodu nebo pfevodu prav a povinnosti. Z hlediska vymezeni Casu 1ze
V navaznosti na § 36 odst. 3 az 5 ex. tadu rozd¢lit prechod a pfevod prav

a povinnosti pied zahdjenim fizeni a po zahajeni fizeni. ™

7.4.1 Pted zahajenim exekucniho Fizeni

Terminy pievod a piechod prav nejsou obsahové totozné. Prevod je
zalozen na vuli stran subjektd prava, zatimco k prechodu dochazi na zaklad¢ jiné
pravni skutecnosti, nez je vyjadieni vule subjektt (napf. v disledku smrti).

Zakladni pravidlo pii prechodu a pfevodu prav a povinnosti
pred zahajenim exekucniho fizeni stanovuje § 36 odst. 3 ex. fadu, ktery uvadi:
»wProti jinému, nez kdo je v rozhodnuti oznacen jako povinny, nebo ve prospéch
jiného, nez kdo je v rozhodnuti oznacen jako oprdavneny, lze vést exekuci,
jen jestlize je prokdzano, Ze na néj presla povinnost nebo preslo ¢i bylo prevedeno
pravo z exekucniho titulu®. Pravidlo je aplikovdna jak na pfipady univerzalni

147

sukcese™' (napt. Vv ptipadé¢ dédéni - ptechodu), tak i na piipady singularni

8 9

sukcese™® (napf. v piipadé cese'® - prevodu). Ke zmén& opravnéného
nebo povinného musi dojit pfed samotnym podanim ex. navrhu a zaroven
az po vydani ex. titulu. Pfechod nebo pievod prav a povinnosti se dokazuje
podle § 36 odst. 4 ex. fadu pomoci listiny vydané nebo ovéfené statnim organem
nebo notafem. Skutecnosti vedouci k pfechodu nebo ptrevodu prav a povinnosti

pfed samotnym zahdjenim exekuc¢niho fizeni na strané¢ opravnéného

15 WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022.
S. 43.

146 KASIKOVA, Martina a kol. Exekucni rad. Komentdr. 5. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022.
s. 220-221.

Y7 Dochazi k prevzeti viech prav a povinnosti (aktiv i pasiv).

8 Dochazi k prevzeti jen nékterého prava nebo povinnosti.

9 postoupeni pohledavky.
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nebo povinného musi prokazat opravnény. Nesplnénim této podminky dojde

k odmitnuti ex. navrhu na zaklads § 39 ex. fadu.*™®

7.4.2 Po zahajeni exekucniho Fizeni

Upravu piechodu nebo pievodu prav a povinnosti po zahajeni exekuéniho
fizeni nalezneme v § 36 odst. 5 ex. fadu v obecné rovin¢ a zarovenn v § 107, 107a
o0.s.f. Z hlediska procesniho postupu soudniho exekutora. Z § 36 odst. 5 ex. fadu
plyne, Zze namisto ptivodniho opravnéného vystupuje v exekucnim fizeni jeho
pravni nastupce (novy opravnény) za podminky, Ze po zahdjeni fizeni nastala
skutecnost, s kterou zakon spojuje piechod nebo pifevod prava pitivodniho
opravnéného, o néz Vexekuénim fizeni jde, a tato skutenost je skuteéné
prokazana. Novy opravnény poté piejima stav fizeni, ktery je tu v dobég, kdy
do fizeni vstupuje jakoZto pravni nastupce. ™

Nejcastéjsim piipadem, kdy dochazi ke zméné opravnéného po zahajeni
exekuéniho fizeni je cese. V piipadé cese nebo jiného pravniho jednani vedouciho
k pfevodu prava postupuje soudni exekutor v souladu s § 107a o.s.f. Pro realizaci
této zmeény musi ptvodni opravnény podat navrh na zménu ucastnika a novy
opravnény musi s pfevodem vyjadfit souhlas.

Postup v piipad¢ ptechodu prav upravuje § 107 o.s.f. a je spojovan se
zanikem zpusobilosti byt ucCastnikem fizeni (zanikem pravni osobnosti).
V okamziku, kdy se soudni exekutor dozvi o této skuteCnosti, bez navrhu vyda
usneseni 0 zméng Gcastnika. '

Pravomoc rozhodovat 0 zméné€ v osobé opravnéného po zahajeni
exekuéniho fizeni nalezi soudnimu exekutorovi. EX. soud rozhoduje o této zméneé

v piipadé, kdy exekutor nebyl k vedeni exekuce zatim povéten.'>

7.5 Prava a povinnosti opravnéného

Prava opravnéného odpovidaji povinnostem povinného. Toto pravidlo plati

vvvvvv

a povinnosti, které nalezi oprdvnénému v ramci exeku¢niho fizeni pro ucely

komparace se Span€lskou pravni tpravou.

130 §TIK A, Martin. Exekuce v praxi. Plzeii: Ales Cengk, 2021. s. 63-64.
11 WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022.
S. 46.
92 Tamtéz, s. 46-47.
153 S\VOBODA, Karel. Exekucni fizeni. Civilni proces z pohledu ticastnika. 1. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2020. s. 62.
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fizeni predstavuje pravo podat ex. navrh na zakladé vykonatelného ex. titulu.
Kazdy ma pravo domahat se svého naroku ptiznaného ex. titulem. Jednad se
0 pravo, nikoliv povinnost. Spolu sex. navrhem mize opravnény navrhnout
I zpisob provedeni exekuce, kterym vSak neni exekutor nijak vazan. Tento proces
je blize popsan v ptredchozich kapitolach.

Demonstrativni vycet ex. titultl, které mize k zahajenim exekuéniho fizeni
opravnény uplatnit vV ramci ex. navrhu obsahuje § 40 ex. fadu. Formalnim
oznacenim se tyto ex. tituly neshoduji s oznacenim v § 274 o.s.f., nicméné lze
dovodit, Ze okruh ex. titull je obsahove stejny. Konkrétné se jedna o:

1. Vykonatelné rozhodnuti soudu nebo exekutora, pokud piiznava pravo,

zavazuje k povinnosti nebo postihuje majetek.

2. Vykonatelné rozhodnuti soudu a jiného organu cinného v trestnim

fizeni, pokud pfiznava pravo nebo postihuje majetek.

3. Vykonatelny rozhod¢i nélez.

4. Notafsky zapis se svolenim k vykonatelnosti sepsany podle zvlastniho

pravniho piedpisu.

5. Vykonatelné rozhodnuti a jiny exeku¢ni titul organu vetejné moci.

6. Jina vykonatelna rozhodnuti a schvalené smiry a listiny, jejichz vykon

pripousti zakon.

Mezi dalsi ex. tituly podle jinych pravnich ptfedpist lze zaradit i nékteré
tituly z insolvencniho fizeni (napf. seznam piihlasek konkursnich véfiteld,
v piipadé nepopfeni pohledavky nebo seznam piihlasenych pohledavek),
rozhodnuti Ustavniho soudu (napf. rozhodnuti o nihradé nakladi na zakladé
zdkona ¢&. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu) nebo nékteré cizozemské tituly,
jejichz uznévani a vykon je upraven na urovni Evropské unie (napf. nafizeni
Brusel | bis), mezinarodnimi smlouvami (nap¥. Umluva o uznavani a vykonu
rozhodnuti o vyzivovaci povinnosti) nebo vnitrostatnim zakonem ¢&. 91/2012 Sb.,
o0 mezinarodnim pravu soukromém.™

V ramci celého fizeni ma opravnény a povinny pravo na pouceni 0 jejich
procesnich pravech a povinnostech. Poufovaci povinnost nalezi soudnimu
exekutorovi a nalezneme ji Vv ustanovenich ex. fadu i o.s.f. Prikladem je

§ 39 odst. 1 ex. fadu, podle kterého musi exekutor poucit opravnéného Vv piipade

1% KASIKOVA, Martina a kol. Exekucni rdd. Komentdr. 5. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022.
s. 276-319.
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podani vadného exekuéniho navrhu o tom, jak spravné opravit nebo doplnit
ex. navrh tak, aby spliloval v§echny naleZitosti stanovené § 38 ex. fadu.

Mezi povinnosti exekutora odpovidajici pravu opravnéného a povinného
patii i dorucovani pisemnosti 0 riznych nastalych skute¢nostech. Prvni doru¢enou
pisemnosti pro opravnéného do vlastnich rukou je zejména vyrozuméni o zahajeni
exekuce, pripadn¢ rozhodnuti o odmitnuti nebo zamitnuti ex. névrhu
nebo o zastaveni exekuc¢niho fizeni na zakladé § 43a odst. 7 ex. fadu.

Opravnény ma pravo na thradu naklada exekuce na zaklad¢ § 87 odst. 2
ex.fadu. O uhrad¢ nakladd exekuce rozhoduje exekutor Vv souvislosti
s§88odst. 1 ex. fadu formou piikazu k thradé nakladi exekuce (rozhoduje
0 nakladech svych a opravnéného). Proti tomuto rozhodnuti 1ze podle § 88 odst. 3
ex. fadu podat namitku v 8 denni lhité od doru€eni piikazu. Namitka prestavuje
prostiedek obrany tcéastniku fizeni.

Prostfedky obrany opravnéného a povinného se az na nékteré vyjimky
(ndvrh na odklad vykonu rozhodnuti) velice podobaji. Instituty obrany se blize

zabyva nasledujici kapitola v rAmci moznosti obrany povinného.
7.6 Prava a povinnosti povinného

Z diivodu rozséhlosti tématu se v ramci této kapitoly zamefim na moZnosti
ochrany a obrany povinného z hlediska jeho prav a povinnosti pro ucely
komparace se Spané¢lskou pravni tipravou.

V ramci vyvoje pravniho fadu Ceské republiky v oblasti exekuci miizeme
stale vice spatfovat zvySujici se moZnostmi ochrany a obrany prav povinného
na ukor uspokojeni opravnéného. Jako piiklad mohou slouzit v posledni dobé
Casto pfijimané zakony v podobé& Milostivého 1éta 1., I1. a Ill. Milostivé 1éto III.
bylo aktualni pro rok 2023. Konkrétn¢ se jednalo o zdkon ¢. 182/2023 Sb.,
0 mimotadném odpusténi a zaniku neékterych danovych dluht. ZjednoduSené tento
zakon stanovil moznost odpusténi piislusenstvi u dluhd na socialnim pojisténi,
dani nebo nékterych dalSich pohledavkach, které mél povinny vici statu,

a to za splnéni podminky v&asného zaplaceni pouze piivodni vyse pohledavky. ™

155 Milostivéléto.cz. Milostivé 1éto 2023. Online. [2019]. Dostupné z: https:/milostiveleto.cz/. [cit.
2023-12-03].
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7.6.1 Moznosti ochrany povinného

Pro povinného predstavuje pojem ochrana pasivni pravo zajisténé pravni
fadem bez nutnosti aktivniho uplatiiovani svych prav. Pojem ochrana je nutné
odliSovat od pojmu obrana, kterd je spojovadna S aktivhim jednanim
(s uplatnovanim prav zaru¢enych pravnim fadem).

Ochranu zajistuje pravni fad formou zakonnych ustanoveni. EX. tad
stanovuje v § 46 odst. 1 povinnost pro soudniho exekutora dbat na ochranu prav
ucastnikli 1 tfetich osob. Ustanoveni o ochran¢ povinného piedstavu;ji
pro exekutora uré¢itou formu omezeni v jeho postupech. V obecné rovin¢ ochranu
povinného zabezpecuji jiz diive popisované zasady exekucniho fizeni. Ochranu
povinného lze spatiovat i v poucovaci povinnosti soudniho exekutora. Dale
ochranu povinného zajistuji nékteré instituty, které jsou typické pro jednotlivé
zpusoby provedeni exekuce stanovené ex. fddem nebo o.s.f. Jednd se napf.

. oy 1
0 nezabavitelnou &astku®®

(§ 279 o.s.f.) Vramci srazek ze mzdy, chranény ucet
(§ 304¢ o.s.f.) vramci piikdzani pohledavky zuctu u penézniho ustavu, véci
nepodléhajici vykonu rozhodnuti (§ 321, § 322 o.s.f.) V ramci prodeje movitych
nebo nemovitych véci, pohledavky nepodléhajici vykonu rozhodnuti (§ 317 o.s.t.)
v ramci prikazani pohledavky nebo zajisténi nahradniho bydleni (§ 344 odst. 2
0.s.F.) v ramei vyklizeni s nghradou.’”

Véci nepodléhajici vykonu rozhodnuti (exekuci) predstavuji véci (movité
nebo nemovité), jejichz prodej je podle zvlastnich predpisti zakdzan nebo které
podle zvlastnich predpisi vykonu rozhodnuti nepodléhaji. Véci, jejichz prodej je
zvla§tnimi predpisy zakazan piedstavuji tzv. res extra commercium®™®. Jedna se
napiiklad o nékteré druhy pozemnich komunikaci (dalnice, silnic, mistni
komunikace), které mohou byt vlastnictvim pouze nékterych vefejnopravnich
subjekti (statu, kraje, obce). Ptiklad véci, které podle zvlaStnich pravnich
predpistt vykonu rozhodnuti nepodléhaji, predstavuji naptiklad movité véci,
jez jsou originalem ¢i rozmnozeninou autorského dila, k nimz se vaze majetkové

pravo povinného podle zdkona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech

136 yypodet stanovuje nafizeni vlady &. 595/2006 Sb.

T WOLFOVA, Jitka; STIKA, Martin. Soudni exekuce. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022.
s. 88.

158 Jedna se o véci neobchodovatelné, které nemohou byt piedmét soukromych prav.
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souvisejicich s pravem autorskym a o zmeéné nékterych zakonl. Sam o.s.f.
obsahuje v § 322 vy&et véci, které nepodléhaji vykonu rozhodnuti.**®

Judikaturou NS CR byla vyvozena nutnost vykladat ustanoveni § 322 o.s.i.
restriktivng, v dusledku ¢ehoz lze pod uvedené ustanoveni podiadit pouze ty véci,
jejichz zabavenim by skute¢né¢ doSlo ke sniZzeni lidské diistojnosti povinného.
Citované usneseni NS CR tak dopliiuje § 332 odst. 1 o.s.f., ktery povaZuje
za nezabavitelné ty véci, které se nachazejici ve vlastnictvi povinného nebo v SIM
povinného a jeho manzela, pokud je povinny nezbytné potiebuje k uspokojovani
svych hmotnych potieb a své rodiny, pfipadné K plnéni svych pracovnich ukold,
jakoZ i jiné véci, jejichz prodej by byl v rozporu s moralnimi pravidly.*®

Abychom zjistili, zda véci spliuji tyto podminky, je vzdy nutné ptihlizet
ke konkrétnim okolnostem u konkrétniho povinného. Ustanoveni § 322 odst. 2
az 6 o.s.f. obsahuji demonstrativni vycet véci, které zejména tyto kritéria spliuji.
Konkrétné se jedna napiiklad o obleCeni véetné pradla a obuvi, obvyklé vybaveni
domacnosti (napf. lizko, nadobi, ledni¢ka) Vv hodnoté nepfesahujici cenu
obvyklého vybaveni domdcnosti, studijni a ndbozenskou literaturu, véci osobni
povahy nebo citové hodnoty (obrazové a zvukové zaznamy povinného rodiny,
snubni prsten), zdravotnické potieby, hotové penize do hodnoty dvojnasobku
zivotniho minima jednotlivce, domaci mazlicky, véci nezbytné nutné k vykonu
podnikatelské ¢innosti (je-li povinny podnikatel). U zminénych véci je z exekuce
vyloucen 1 podil vlastnického prava povinného, jedna-li se o véc patfici
do spoluvlastnictvi. O véc vyloucenou z vykonu rozhodnuti neptjde v piipadé,
kdy pachatel (povinny) nékterou z vySe uvedenych véci ziskal z majetkového
prospéchu trestnou cinnosti. Tyto véci mohou totiz slouzit k uspokojeni
poskozeného (opravnéného). Podminkou je vSak jejich oznaeni opravnénym
v ex. navrhu jakoZto véci nabytych z majetkového prospéchu z trestné Ginnosti.'®!

Pokud 1 pfes vySe zminéné dojde k zabaveni véci nepodléhajici vykonu
rozhodnuti pro Gcely provedeni exekuce, povinny ma moznost branit se podanim
navrhu na zastaveni exekuce na zikladé¢ § 268 odst. 1 pism. d) ex. fadu

(prostiedek obrany). Tieti osoba™® je ve stejném piipad¢ aktivné legitimovana

159 S\VOBODA, Karel; SMOLIK, Petr; LEVY, Jiti; DOLEZILEK, Jiti a kol. Obcansky soudni id.
Komentdr. 3. vydani. Praha: C.H. Beck, 2021. s. 1463-1467.

180 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 30 Cdo 147/2014, ze dne 16. 7. 2014,

161 S\VOBODA, Karel; SMOLIK, Petr; LEVY, Jiti; DOLEZILEK, Jiti a kol. Obcansky soudni rd.
Komentdr. 3. vydani. Praha: C.H. Beck, 2021. s. 1468-1471.

182 Osoba, které se exekuce netyka (neni Géastnikem Fizent).
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k podani navrhu na vyskrtnuti véci ze soupisu nebo vylucujici (excindaéni) zaloby

na zéklad¢é § 68 ex. fadu a § 267 o.s.T.

7.6.2 Moznosti obrany povinného

Pojem obrana (spojovana S aktivnim jednanim k uplatnéni prav
zaru¢enych pravnim fadem) pisobi stejné jako pojem ochrana formou omezeni
postupu exekutora v prubéhu exekuéniho fizeni. Duraz je kladen na zéasadu
dispozitivni. Je na povinném, zda prosttedky obrany uplatni. Prostfedky obrany se
uplatiiuji ve formé& namitek, stiznosti, Fadnych opravnych prostiedki®,
mimotadnych opravnych prostfedkﬁ164 nebo navrha.

S obranou ve form¢ namitek se setkdme vramci ex. fadu Vv ptipadé
namitky podjatosti podle § 29 odst. 6 nebo namitky proti ptikazu k uhradé
nakladt exekuce podle § 88 odst. 3. Aktivné legitimovani K podani namitek jsou
spole¢né s povinnym i opravnény, ptipadné dalsi ucastnici fizeni (napf. manzel
povinného).

Samotny postup exekutora lze napadnout stiznosti. Podanou stiznosti se
nasledné zabyva odbor dohledu a karné agendy Ministerstva spravedlnosti
ve spolupraci s kontrolni komisi Exekutorské komory CR v souvislosti
s § 113a ex. fadu. Stiznost mohou kromé povinného podat i ostatni ucastnici.
Podana stiznost mize vést k udéleni vytky exekutorovi nebo k podani karné
zaloby na exekutora.'®

Obrana formou odvolani proti rozhodnuti exekutora je obecné piipustna.
Ex. tad odkazuje v § 55c odst. 5 na subsididrni uZiti obecné Upravy odvolani
nachdzejici se v § 201 az 226 o.s.f. Odvolani pfedstavuje fadny opravny
prostiedek. Tento opravny prostfedek nelze uplatnit podle § 55c ex. fadu proti
rozhodnuti exekutora o navrhu na vySkrtnuti véci ze soupisu, exekucnimu ptikazu,
usneseni o zméné nebo zruSeni exekuéniho piikazu nebo piikazu k uhradé
nakladt exekuce. Neni ovsem vylouceno napadnout usneseni o nafizeni exekuce.
Lhtta pro podani ¢ini na zékladé § 55c odst. 4 ex. fadu 15 dnl a zacina bézet
od doruceni pisemného vyhotoveni rozhodnuti. Aktivn¢ legitimovani na zakladé
§ 55c odst. 1 ex. fadu mohou byt krom¢ povinného a opravnéného i dalsi ticastnici

fizeni (manzel povinného). Podani je nutné ucinit u exekutora, proti jehoz

163 Sméruji proti rozhodnuti, které dosud nenabylo pravni moci.

184 Sméruji proti rozhodnuti, které jiz nabylo pravni moci.

®Justice.cz. Jak si stézovat na soudniho exekutora. Online. [2024]. Dostupné z:
https://exekuce.justice.cz/jak-si-stezovat-na-soudniho-exekutora/. [cit. 2024-02-25].
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rozhodnuti odvolani smétfuje. Exekutor po doruceni odvolani nésledné Cini
v souvislosti s § 55¢ odst. 6 ex. fadu stejné ukony jako soud prvniho stupné
pti doruceni odvolani vramci civilniho procesu. Naptiklad miize odvolani
usnesenim odmitnout pro opozdénost, pfipadné pomoc Kk odstranéni vad.
Piipustné a v€asné podané odvolani predklada exekutor v souvislosti
s § 55c odst. 6 ex. fadu spole¢né s exekucnim spisem odvolacimu soudu. Samotné
odvolaci fizeni na zakladé § 55c odst. 2 ex. fadu probiha pted krajskym soudem,
V jehoz obvodu pusobi ex. soud. V praxi povinni ¢asto podavaji nedtvodné
aneopodstatnéné odvolani s cilem exekuci co nejvice zdrzet, jelikoz do
rozhodnuti o odvolani nemtize byt exekuce provedena.

Mimotadné opravné prostredky, které miize v rdmci své obrany povinny
i dal§i ucastnici vyuzit, predstavuje zaloba pro zmate¢nost (pouze z divodu
§ 229 odst. 4 o.s.f.) a dovolani (§ 236 a nasl. o.s.f.) za ptredpokladu splnéni
zakonnych podminek. O.s.f. v § 254 odst. 2 stanovuje nemoznost podani Zaloby
na obnovu vykonu rozhodnuti (exekuce).

Névrhy povinného predstavuji napiiklad ndvrh na zastaveni exekuce
nebo navrh na odklad exekuce. Proces zastaveni exekuce je upraven v § 55 ex.
radu av § 268 az 269 o.s.f. Jednd se o jediny opravny prosttedek proti vedeni
exekuce. K zastaveni exekuce mize dojit na zakladé navrhu, ale i bez navrhu
(ex offo). Aktivné legitimovan k podani navrhu na zastaveni je povinny, manzel
povinného (viz. kapitola 8.5.4) a opravnény (ptipadné i dalsi viz. nize). Pouze
pro povinného stanovuje ex. fad objektivni 30ti denni lhitu pro podani navrhu
na zastaveni exekuce, kterd pocina bézet od doruceni vyzvy ke splnéni vymahané
povinnosti anebo subjektivni 15ti denni lhitu pocinajici bézet ode dne, kdy se
povinny dozvédél o divodu zastaveni exekuce. EX. fad pfiznava podanému
navrhu na zastaveni exekuce v objektivni lhité odkladny ucinek. Tento Uc€inek
nenastava v piipadé podani navrhu v ramci subjektivni lhity. Divody zastaveni
exekuce Ize rozdslit na obecné a specialni.'®®

Jako obecné duvody stanovené § 268 odst. 1 o.s.f., které se vztahuji
na vSechny zpusoby provedeni exekuce, 1ze uvést tyto ptipady: zruseni ex. titulu
po povéieni exekutora, bezvyslednost exekuce (pribéh exekuce znac¢i nedostatek
vytézku, ktery nepokryje ani naklady exekuce), zastaveni navrhne sim opravnény,

exekuce postihuje véci nepodléhajici vykonu rozhodnuti na zakladé § 321 az 322

186 STIK A, Martin. Exekuce v praxi. Plzefi: Ales Cengk, 2021. s. 133.
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o.s.f. nebo pokud nebyl vdobé natizeni exekuce ex. titul po formalni
nebo materialni strance vykonatelny.

Speciélni divody jsou vzdy specifické pro konkrétni zptsoby provedeni
exekuce nebo konkrétni situace. Nelze tudiz uvést jediny paragraf s taxativnim
vyctem vSech specialnich divodu. Piikladem je zastaveni exekuce provadéné
srazkami ze mzdy na navrh platce mzdy podle § 290 odst. 1 z diivodu, ze povinny
po dobu 1 roku vitbec nepobira mzdu nebo nepobira mzdu alespon v takové vysi,
aby mohly byt srazky ze mzdy provadény. Odst. 2 stejného paragrafu umoziuje,
aby navrh podal i povinny, pokud jsou srazky ze mzdy provadény jen za ucelem
vymozeni bézného vyzivného a zaroven lze predpokladat, ze povinny vzhledem
k svému chovani a poméru K praci bude plnit vyzivné i dale a dobrovolné.
Specialni duvod zastaveni exekuce v souvislosti § 414 insolven¢niho zakona
ptedstavuje skonceni insolvence na zaklad¢ splnéni oddluzeni.*®’

Judikatura NS CR se zabyvala otizkou zastaveni exekuce V navaznosti
na podani ,,$ikandzniho exekuéniho navrhu®“. Konkrétné¢ se jedna 0 pfipad,
kdy opravnény poda ex. navrh poté, co povinny projevil snahu o dobrovolné
plnéni, nicméné ke splnéni povinnosti nedoslo z divodu nedostatecné soucinnosti
ze strany opravnéného (napf. nepiijal plnéni). Cilem ,,Sikanézniho ex. navrhu*
neni vymozeni uloZzené povinnosti, ale zatizeni povinného ndhradou nakladd
exekuce. Tento divod zastaveni exekuce Ize podiadit pod § 268 odst. 1 pism. h)
o.s.f., ktery odkazuje na jiné diivody nevykonatelnosti rozhodnuti.*®®

Po doruceni navrhu na zastaveni exekuce vyzve exekutor podle
§ 55 0dst. 3 ex. fadu ostatni ucastniky, aby se k navrhu vyjadfili. Dojde-li
Kk souhlasu od vSech ucastniki, exekutor navrhu vyhovi a exekuci zastavi.
Nevyhovi-li exekutor navrhu sam, postoupi jej sSpolu sexekuénim spisem
na zakladé § 55 odst. 1 ex. fadu ex. soudu, ktery v souvislosti s § 55a ex. fadu
muze exekuci zastavit jen za piedpokladu zaplaceni nakladt exekuce.

Bez podani navrhu na zastaveni exekuce mize exekutor zastavit exekuci
naptiklad podle § 55 odst. 4 ex. fadu za piredpokladu udéleni souhlasu
opravnénym nebo Vv piipadé neslozeni pfiméfené zalohy na naklady exekuce podle
§ 55 odst. 6 ex. fadu. Exekuci mize zastavit z vlastni iniciativy i ex. soud
Vv souvislosti s wustanovenim § 55 odst. 5 ex. faddu na zaklad€ vyse

uvedenych obecnych divodi. Obecné musi byt exekuce zastavena v souvislosti

%7 Tamtéz, s. 134-136.
188 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 20 Cdo 562/2018, ze dne 2. 5. 2018.
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s § 55 odst. 7 ex. fadu, pokud po dobu 6ti let od vyznaceni dolozky provedeni

9

v . v 7 v s . 716 ’ r ,
exekuce nedoSlo ani k casteénému uspokojeni vymahané pohledavky.

Toto pravidlo neplati v pfipadé, ze je exekuci postihovdna nemovitd véc.
Zastaveni exekuce nema vliv na jiz provedené ukony a jiz vymozena plnéni.170

Mezi navrhy, které piedstavuji obranné prostiedky povinného lze zaradit
I navrh na odklad exekuce. Na rozdil od zastaveni exekuce se jedna o prostiedek
pouze dodasné ochrany povinného pred exekuci. Upravu odkladu exekuce
nalezneme v ustanovenich § 54 ex. fadu a § 266 o.s.f. K odkladu muze dojit
na zakladé¢ navrhu, ale i bez podani navrhu. Aktivné legitimovany K podani
navrhu je povinny, pfipadné manzel povinného, pokud je exekuci postihovan
vyluény majetek manzela povinného nebo majetek nachazejici se v SJM. Lhtta
pro podani navrhu neni zédkonem stanovena.'”* Diivodi pro podani navrhu na
odklad exekuce existuje mnoho, proto se zaméfim na uvedeni pouze nékterych
prikladu.

Spole¢né¢ s podanim navrhu na zastaveni exekuce umoziuje ex. fad
v souvislosti s § 54 odst. 6, aby povinny podal i navrh na odklad exekuce.
V tomto piipad¢ dojde k odkladu exekuce az do nabyti pravni moci rozhodnuti
onavrhu na zastaveni exekuce za podminky slozeni vratné jistoty ve vysi
vymahané pohledavky, nakladi opravnéného a nakladi exekuce. Nedojde-li
k zastaveni, jistota je vyuZita k uspokojeni vymahané pohledavky a k nahradé
nakladii opravnéného a exekuce. Nejcastéjs$i diivod odkladu exekuce nalezneme
V ustanoveni § 266 odst. 1 o.s.f., které stanovuje moZnost podani navrhu
na odklad exekuce, jestlize se povinny bez své viny ocitl pfechodné v takovém
nepfiznivém postaveni (socialnim, ekonomickém), kde by neprodlené provedeni
exekuce mohlo mit pro povinného nebo pfislusniky jeho rodiny zv1asté nepiiznivé
nasledky, a to za podminky, ze opravnény nebude odkladem provedeni exekuce
vazné poékozen.172

Od podéni navrhu na odklad exekuce do vydani rozhodnuti o tomto navrhu
nemuZe exekutor zajiStovat majetek povinného ani provadét exekuci. Toto

pravidlo plati pouze, pokud povinny slozil jistotu a podal ndvrh na zastaveni

189 yy3e postadujici alespoii ke kryti naklada exekuce.

170 STIKA, Martin. Exekuce v praxi. Plzeii: Ale§ Cenék, 2021.s. 137-138.
11 Tamtéz, s. 126.

Y72 Tamtéz, s. 125-126.
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exekuce podle vySe zminéného § 55 odst. 6 ex. fadu. U ostatnich davodu je
i¢inkem odkladu exekuce pouze nemoznost exekuci provést.”®

Z Judikatury NS CR vsouvislosti s § 54 odst. 3 ex. fadu vyplyva,
ze ucinky odkladu exekuce nenastavaji, a tudiz mize exekutor dale zajiStovat
majetek a provadét exekuci, pokud povinny podd navrh, ktery je ziejmé
bezlspéSnym uplatiiovanim nebo branénim prava. Stejné¢ tomu bude i v piipade
znovu podani navrhu s tvrzenymi skutkovymi okolnostmi, které se shoduji s jiz
pfedchozim podanym navrhem na odklad. Citovana judikatura takto znemoziuje
zneuzivani tohoto institutu obramy.174

O névrhu rozhoduje exekutor, ktery je opravnén odlozit provedeni exekuce
pouze na konkrétné stanovenou dobu. Ta muize byt stanovena ¢asovym usekem
nebo uréitym okamzikem (napf. do nabyti pravni moci usneseni o zastaveni
exekuce). EX. soud v souvislosti s § 54 odst. 12 ex. fadu 0 navrhu rozhoduje
Vv piipadé, Zze mu exekutor do 7 dnd nevyhovi. Po uplynuti lhiuty exekutor véc
postoupi ex. soudu spole¢né s ex. spisem. Odklad exekuce nastava doruc¢enim
usneseni o odkladu exekuce povinnému nebo po nabyti pravni moci tohoto
usneseni."’

V § 54 ex. fadu nalezneme nékolik diavodi pro odklad exekuce bez
nutnosti podat navrh ze strany povinného. Exekutor nebo ex. soud mize odlozit
provedeni exekuce pro piipad odlozeni vykonavatelnosti ex. titulu nebo lze-li
ditvodné v dohledné dob¢ ocekavat zastaveni exekuce. Pti odkladu jsou zaroven
zachovany cinky inhibitoria a arrestatoria, které mize exekutor nebo ex. soud

omezit. Pokracovat v provedeni exekuce lze az po uplynuti doby pro odklad

exekuce.*®
7.7 Porovnani s jinymi zemémi EU

Vramci této kapitoly se zaméfim na komparaci nékterych prav
a povinnosti opravnéného a povinného podle Spanélského pravniho fadu s ceskym
pravnim fadem V oblasti exekuéniho fizeni. Spanélsky pravni fad jsem si vybral
z divodit mého blizkého vztahu ke Spanélsku a zvidavosti ohledné fungovani

zdejsiho exekucniho fizeni.

13 Tamtéz, s. 127.

174 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 21 Cdo 1465/2014, ze dne 24. 6. 2014.
15 §TIK A, Martin. Exekuce v praxi. Plzeii: Ales Cengk, 2021. s. 128.

178 Tamtéz, s. 128.
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7.7.1 Exekuce dle $panélského pravniho iadu obecné

V ramci $panélského pravniho fadu se na rozdil od ¢eského pravniho fadu
setkdvame jen S vykonem rozhodnuti (ejecucion), ktery je provadén pouze
na arovni soudt. Neexistuje zde dvojkolejnost vykonu rozhodnuti. Soudce (Juez)
tak predstavuje jediny subjekt opravnény k nucenému vykonu rozhodnuti.
Pomoc soudim a soudcim pfedstavuji soudni vykonavatelé (letrados
de la administracion de justicia), kterym je svéteno provadéni konkrétnich ukoni
pro realizaci exekuce. Jedna se napiiklad o vydavani zadosti o platbu
nebo zabavovani majetku povinného.177

Prameny Upravy vykonu rozhodnuti ve Spanélsku piedstavuje $panélska
ustava z roku 1978 = Constitucion espaniola, ktera povéfuje soudce a soudy
ukolem vydavat rozhodnuti a rovnéz je vykondvat, obCansky soudni fad = Ley

de Enjuiciamiento Civil (dale jen ,,LEC*) upravujici vykon rozhodnuti obecné

a Organiza&ni ¥ad soudt = Ley organica del poder judicia.'”®

7.7.2 Ukastnici vykonu rozhodnuti dle §panélského pravniho ¥adu

Kdo je ucastnikem (stranou) vykonu rozhodnuti definuje ¢l. 538 LEC.
Jedna se o osobu (0soby), ktera navrhuje vykon rozhodnuti a 0 osobu (osoby),
proti které je vykon rozhodnuti veden.

Definice opravnéného (ejecutante) vyplyva z ¢l. 538 odst. 2 LEC. Jedna se
0 osobu, ktera vystupuje jako véfitel v ex. titulu nebo o osobu, na kterou bylo
prevedeno pravo vyplyvajici z ex. titulu.

Cl. 538 odst. 2 LEC obsahuje i vy&et povinnych osob (ejecutado),
proti nimz midze opravnény podat navrh na vykon rozhodnuti (zalobu).
Jako povinna osoba miize Vv fizeni vystupovat:

1. Dluznik, kterému toto postaveni vyplyva z ex. titulu.

2. Ten, kdo sice neni ex. titulem oznaCen za dluZznika, ale osobné
za vznikly dluh odpovida na zakladé zéakona, smlouvy nebo je-li
vefejnou listinou prokdzano jeho rucitelstvi.

3. Kdokoliv, kdo rovné€z neni v ex. titulu oznacen za dluznika, ale jedna
se 0 vlastnika majetku uréeného k thrad¢ dluhu na zaklad¢ zakona

nebo smlouvy.

Y7 European e-justice. Jak vymdhat soudni rozhodnuti? - Spanélsko. Online. [2023]. Dostupné z:
https://e-justice.europa.eu/52/CS/how_to _enforce a_court_decision?SPAIN&member=1.
[cit.2023-12-09].

18 Tamtéz.
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Povinného z bodu ¢. 3 si Ize predstavit jakoZto osobu majici hypoteéni
uvér. Vykon rozhodnuti vedeny na vlastnika majetku zvlast' urc¢eného k thradé
dluhu je omezen pouze na tento majetek.'™

LEC v ¢l. 539 stanovuje obligatorni pravni zastoupeni opravnéného
apovinného vramci vykonavajiciho fizeni. Pravni zastoupeni netvoii pouze
advokat, ktery spise ucastniky ,,vede®, ale i prokurator, ktery tcastniky zastupuje
viizeni pred soudem a jsou mu doruCovany listiny uréené ucastnikim.
LEC stanovuje nékolik vyjimek z obligatorniho pravniho zastoupeni. Pravni

zastoupeni neni vyzadovano v souvislosti s ¢l. 23 a ¢l. 31 LEC, pokud vykon

rozhodnuti sméfuje na ¢astku nepresahujici 2 000 Eur.'®

7.7.3 Exekucdni tituly opravnéného dle Spanélského pravniho radu

Vykon rozhodnuti je ve Spanélsku provadén na zékladé Zaloby podané
k vécné a mistng piislusnému soudu. Zaloba opravnéného na vykon rozhodnuti
musi obsahovat zdroven ndvrh na zahajeni vykonu rozhodnuti. Do néavrhu
na zahajeni vykonu rozhodnuti musi byt ,,vté€len“ konkrétni pravomocny ex. titul,
na jehoz zakladé ma byt vykon rozhodnuti proveden. Cl. 517 LEC uvadi taxativni
vycet ex. tituldl, které mize oprdvnény uzit pro zahdjeni a nasledné provedeni
vykonu rozhodnuti. Jedna se o:

1. Pravomocny rozsudek.

2. Rozhod¢i nalezy a mediaéni dohody (registrovany v souladu se
zékonem).

3. Potvrzujici nebo schvalujici soudni rozhodnuti o soudnich smirech
(popftipad¢ jiné dohody uzaviené béhem fizeni).

4. Notarské zapisy.

5. Obchodni smlouvy s pfipojenym osvédcenim zprostiedkovatele
obchodu (makléiem), ktery je ¢lenem profesniho sdruzeni.

6. Zakonné vydané cenné papiry na dorucitele nebo na jméno
(ptedstavujici splatné pohledavky) a kupony shodujici se s cennymi
papiry.

7. Osvédceni predstavujici zaknihované cenné papiry ve formé ucetnich

polozek uvedenych v zdkoné o burze cennych papirt.

YS\LEX. Partes en el proceso de ejecucion. Online. [2024]. Dostupné z:
https://vlex.es/vid/partes-proceso-ejecucion-395799830. [cit. 2024-01-29].
180 Tamtéz.
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8. Soudni piikazy stanovujici maximalni c¢astku, které se lze domahat

formou nahrady Skody uloZzené za zakonem stanovenych podminek

V trestnim fizeni zahdjeném v souvislosti s udalostmi, na néz se

vztahuje povinné pojisténi odpovédnosti za Skody zplsobené

provozem motorovych vozidel.
9. Ostatni listiny vykonatelné dle jin¢ho zékona.'®*

Rozsudek muze piedstavovat ex. titul i v pfipad€, Zze neni pravomocny.
LEC pro takové piipady stanovuje moznost konani piedbézného vykonu
rozhodnuti. Cilem piedbézného vykonu rozhodnuti je ochrana naroku
opravnéného. LEC u ex. titul uvedenych v bod¢ ¢. 3 vyzaduje kromé podani
zaloby i doloZeni konkrétniho obsahu téchto soudnich rozhodnuti i v piipadé,
Zzese jedna o rozhodnuti stejného soudu (nalézaciho a zaroven soudu
provadéjiciho vykon rozhodnuti). U ex. tituli uvedeného v bod¢ ¢. 4 je nutné,
aby se jednalo o prvni vyhotoveni (prvopis) notaiského zapisu. U druhopist plati,
ze musi byt vydany prostfednictvim soudniho rozhodnuti, jez uvadi osobu, ktera
utrpi ztratu nebo osobu, ktera ztratu zptisobila nebo musi byt vydany se souhlasem
vSech ucastnikli. Obchodni smlouvy uvedené v bodé€ €. 5 pfedstavuji sloZeny ex.
titul tvofeny obchodni listinou a osvédéenim. Piikladem je smlouva o uvéru
uzaviena prostfednictvim zprostfedkovatelem obchodu. Pro nafizeni vykonu
rozhodnuti na zakladé ex. titulu uvedeného v bodé ¢. 7 je nutné rovnéz predlozit
notafsky zapis obsahujici zdkonem stanovené poZadavky (napf. nomindlni
hodnotu, pocet kusit). Ex. titul v bod¢ ¢. 8 predstavuje zvlastni rozhodnuti vydané
formou usneseni v ramci trestniho fizeni v pfipadé, kdy nedojde k odsouzeni
obzalovaného nebo dojde k zastaveni trestniho fizeni. Mezi zminéné ostatni
ex. tituly lze zafadit napiiklad pravomocné odsouzeni k nahrad¢ néakladi fizeni,
které lze vsouvislosti s ¢l. 242 odst. 3 LEC ulozit formou rozsudku
nebo usneseni, ale také cizozemské tituly, jejichz vykon je upraven legislativou
Evropské unie, mezinarodnimi smlouvami nebo vnitrostatnimi zakony.
Ex. tituly uvedené v bodech €. 4, 5, 6 a 7 pfedstavuji mimosoudni tituly,

které pro zahdjeni vykonu rozhodnuti musi sméfovat na vymozeni castky

ptesahujici 300 Eur. Zaroven opravnénému LEC v ¢l. 518 stanovuje u ex. titultl

181 \JLEX. Titulos de ejecucién. Online. [2024]. Dostupné z: https:/vlex.es/vid/titulos-ejecucion-
395800482. [cit. 2024-01-30].
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uvedenych v bodech ¢&. 1, 2 a 3 prekluzi prava'®?

na podani zaloby na vykon
rozhodnuti po uplynuti 5ti let od nabyti pravni moci t&chto rozhodnuti.*®

Po podani bezvadné Zzaloby opravnénym a za piedpokladu splnéni dalSich
procesnich podminek vyda soudce usneseni o nafizeni vykonu rozhodnuti,
na jehoz zéklad¢ vyda soudni vykonavatel vhodna opatfeni k provedeni vykonu

rozhodnuti.*®*

7.7.4 Moznosti ochrany povinného dle Spanélského pravniho Fadu

Spanélsky pravni fad obsahuje fadu instituti ochrany. Z diivodu
rozsahlosti tématu se v této kapitole zaméfim pouze na nékteré pro ucely pravni
komparace.

Ustanoveni, Které se tykaji ochrany povinného, piedstavuji naptiklad
¢l. 605 az 612 LEC stanovujici druhy majetku, které nemohou byt predmétem
vykonu soudnich rozhodnuti. Ustanoveni wuvadéji piiklady absolutné
nezabavitelného majetku, nezabavitelného majetku ve vztahu k povinnému
a omezeni zabavovani mzdy, platu, dichodu, odmény nebo podobnych piijmda.
Absolutné nezabavitelny majetek predstavuje majetek, ktery v zadném piipadé
nemiize podléhat vykonu rozhodnuti. Jedna se o doméci mazlicky, majetek, ktery
nemd zadnou nebo velice malou majetkovou hodnotu, majetek prohlédseny
za nezcizitelny'® (napf. narodni pamatky), majetek prohlaieny za nezabavitelny
piimo zakonem (véci res extra commercium) a vedlejsi prava, ktera nelze zcizit
oddélené od hlavniho prava (napf. predkupni pravo). Piiklady nezabavitelného
majetku ve vztahu k povinnému uvadi ¢l. 606 LEC. Jedna se 0 nabytek, vybaveni
domaécnosti a obleceni povinného nebo rodiny povinného, které nelze povazovat
za nadbyte¢né. Do této skupiny lze zafadit 1 potraviny, pohonné hmoty a dalsi
véci, které soud povaZzuje za nezbytné k tomu, aby povinny a jim vyZivované
osoby zili pfimétené distojné. Dale piedstavuji nezabavitelny majetek knihy
a nastroje povinné osoby potfebné k vykonu povolani, uméni nebo zivnosti a to
v piipadé, 7e hodnota tohoto majetku neni uméma vysi dluhu'®, naboZenské

predméty, Castky, které za nezabavitelné vyslovné prohlasuje zakon (¢l. 607 LEC)

182 74nik prava jeho neuplatn&nim ve stanovené Ihiité.

18 \VLEX. Titulos de ejecucién. Online. [2024]. Dostupné z: https:/vlex.es/vid/titulos-ejecucion-
395800482. [cit. 2024-01-30].

184 Tamtéz.

185 Majetek, ktery nelze prevést na 3. osoby.

186 Naptiklad nelze zabavit traktor v hodné n&kolik stovek tisic eur, ktery povinny pouziva
k podnikani, pokud dluh ¢&ini tisic euro.
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a majetek a Castky, které jsou vyslovné prohlaSeny za nezabavitelné na zaklad¢
smluv ratifikovanych Spanélskem.

Cl. 607 LEC uvadi procenta, ktera lze zabavit ze mzdy, platu, diichodu,
odmény nebo podobnych pfijmi povinné osoby v ramci vykonu rozhodnuti
srazkami ze mzdy. Nezabavitelné Castky se odvijeji od minimalni Spanclské
mzdy. V ramci vykonu rozhodnuti srazkami ze mzdy nelze obstavit mzdu
piedstavujici ¢astku niZ$i neZ je minimalni $pandlska mzda'®’. Stanovena omezeni
neplati v piipadé vykonu rozhodnuti plynouci z ptikazu k uhrazeni V}'/Zivného.188

Podle LEC je jakékoli  zabaveni nezabavitelného  majetku
absolutné neplatné. Pokud k zabaveni takového majetku piesto dojde, povinny se
muze nazédkladé ¢l. 609 LEC domahat neplatnosti u soudu, ktery vykon

rozhodnuti provadi prosttednictvim fadnych opravnych prostfedkﬁ.189

7.7.5 MozZnosti obrany povinného dle Spanélského pravniho Fadu

V ramci vykonu rozhodnuti muze povinny K ochrané svych prav vyuzit
ruzné typy prostiedkd obrany. Tato kapitola uvadi jen nékteré priklady pro ucely
pravni komparace.
nafizeni vykonu rozhodnuti, které LEC upravuje v ¢l. 556 az 561 LEC. Divody
namitek se déli na vécné a procesni. Jejich zakonny vycet je taxativni. Vécné
divody se lisi podle druhu ex. titulu, na jehoz zaklad¢ je vykon rozhodnuti
zahdjen. Procesni divody jsou pro vSechny ex. tituly shodné. Namitky
v souvislosti s ¢l. 556 LEC ptedstavuji jediny opravny prostiedek proti nafizeni
vykonu rozhodnuti. Aktivné legitimovany je pouze povinny (pfipadné manZzel
povinného). Namitku musi uplatnit v prekluzivni 10ti denni lhité, ktera pocina
bé&zet od oznameni usneseni o nafizeni vykonu rozhodnuti.**°

Mezi vécné divody ndmitek proti vykonu rozhodnuti zahajeného
na zakladé soudnich rozhodnuti nebo rozhod¢ich nalezl patii napiiklad prekluze
prava pro podéani zaloby po uplynuti 5ti leté¢ lhity nebo jiz diive splnéni

vymahané povinnosti.

187 Cca 1 000 Eur.

188 | egalPigeon. Art 605 LEC: ;qué tipo de bienes son inembargables? Online. [2023]. Dostupné
z: https://legalpigeon.com/art-605-lec-tipo-bienes-inembargables/. [cit. 2023-12-10].

18 Tamtéz.

190 Eyropean e-justice. Jak vymdhat soudni rozhodnuti? - Spanélsko. Online. [2023]. Dostupné z:
https://e-justice.europa.eu/52/CS/how_to_enforce a court_decision?SPAIN&member=1. [cit.
2023-12-09].
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Procesni diivody spole¢né pro vSechny ex. tituly piedstavuji naptiklad
nedostatek aktivni legitimace, nedostatek pravniho zastoupeni uCastnikid
nebo absolutni neplatnost natizeni vykonu rozhodnuti (v pfipadé vedeni vykonu
rozhodnuti na zakladé ex. titulu nesplnujiciho zakonné poiatdawky).191

Jedna-li se o vykon rozhodnuti probihajici na zakladé mimosoudnich
ex. tituld, LEC pfiznavd podané bezvadné a vcasné namitce ucinek odkladu
vykonu rozhodnuti. Toto pravidlo neplati v pfipad¢ ex. titulti soudnich. Zaroven
podanim néamitky, kterou soud nezamitne, dochdzi k zahajeni sporného fizeni
upraveného v ¢l. 559 az 561 LEC. Jednani o namitce se kona pied prvoinstanénim
nalézacim soudem. Vysledkem sporného fizeni je vydani usneseni, které nafizeni
vykonu rozhodnuti bud’ potvrdi ave vykonu rozhodnuti je pokracovano,
nebo uznava za zcela ¢i z Casti neplatné. Proti tomuto usneseni je pfipustné
odvolani.®?

LEC obsahuje i dalsi moznosti obrany vramci vykonu rozhodnuti
prostfednictvim fadnych opravnych prostiedktt (odvolani), mimotradnych
opravnych prostfedkii (mimotadny prostiedek pro poruseni procesnich norem,
kasa¢ni stiznost, opravny prostiedek v zajmu zakona) a navrht (navrh na odklad
vykonu rozhodnuti).

Upravu odkladu a ukon&eni vykonu rozhodnuti nalezneme v ¢l. 565 az 570
LEC. K odkladu vykonu rozhodnuti mize dojit na zaklad¢ zakona, na zakladé
rozhodnuti soudu z vlastni iniciace, na navrh tcastnika nebo souhlasem vsech
ucastniki fizeni, pouze v zakonem stanovenych piipadech.

K odkladu vykonu rozhodnuti na zaklad¢ zakona podle ¢l. 568 LEC dojde
obligatorné v piipadé, kdy je v pribéhu vykonu rozhodnuti proti povinnému
zahdjeno insolvencni fizeni a to okamzikem oznameni této skutecnosti soudu,
ktery provadi vykon rozhodnuti. Pokud je proti povinnému vedeno insolvencni
fizeni pfed zahdjenim vykonu rozhodnuti, vykon rozhodnuti se viibec nenaftidi.

K odkladu vykonu rozhodnuti na zakladé navrhu povinného podle ¢l. 566
LEC muze dojit v souvislosti s podanim navrhu na pfezkum nebo zruseni
pravomocného rozsudku vydaného pro zmeskani, na jehoz zaklad¢ je vykonavaci

tfizeni zahdjeno. O odkladu vykonu rozhodnuti rozhodne soud, ktery natidil vykon

191

Tamtéz.
192 European e-justice. Jak vymdhat soudni rozhodnuti? - Spanélsko. Online. [2023]. Dostupné z:
https://e-justice.europa.eu/52/CS/how_to _enforce a court decision?SPAIN&member=1. [cit.
2023-12-09].

S\VLEX. Suspension y término de la ejecucién. Online. [2024]. Dostupné z:
https://vlex.es/vid/suspension-termino-ejecucion-395800434. [cit. 2024-01-31].
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rozhodnuti, pokud shled4, ze to okolnosti pfipadu vyzaduji. Zakon rovnéz
vyzaduje po povinném slozeni jistoty v hodnoté vymahané pohledavky a ndhrady
nakladli opravnéného a vykonu rozhodnuti. V pfipadé zamitnuti ndvrhu
na piezkum nebo zruSeni pravomocného rozsudku vydaného pro zmeskani je
ve vykonu rozhodnuti pokraCovdno. Nasledkem zruseni pravomocného
rozhodnuti pro zmeskani je i rozhodnuti soudu o zastaveni vykonu rozhodnuti.

Podanim opravného prostfedku proti rozhodnutim vydanych v ramci
vykonu rozhodnuti obecné podle ¢l. 567 LEC nedochazi k odkladu vykonu
rozhodnuti (vyjimkou je vySe zminéna namitka proti nafizeni vykonu rozhodnuti
na zakladé¢ mimosoudniho ex. titulu). Aby doslo k odkladu vykonu rozhodnuti
podanim opravného prostiedku, musi povinny prokazat soudu, ktery vykon
rozhodnuti nafidil, Ze rozhodnuti, proti némuz podava opravny prostiedek, mu
zpusobuje obtizné napravitelnou Skodu. Zaroven musi slozit jistotu v hodnoté
vymahané pohledavky a nahrady nakladt opravnéného a vykonu rozhodnuti.

Dalsi pifipad odkladu vykonu rozhodnuti upravuje ¢l. 569 LEC
v souvislosti s probihajicim trestnim fizenim. Soud i bez navrhu odlozi vykon
rozhodnuti v ptipadé¢ probihajicitho vySetfovani o skutecnostech, které by
Vv ptipadé prokazani jejich pravdivosti ur¢ily neplatnost nebo padélani ex. titulu
nebo neplatnost (nezakonnost) nafizeni vykonu rozhodnuti. K samotnému
odkladu muze dojit az po vyslechnuti Gcastnikll fizeni a piisluSného statniho
zastupitelstvi. Ve vykonu rozhodnuti je moZno pokrafovat, slozi-li opravnény
jistotu v hodnot¢, ktera odpovida vysi skodam nebo jmam, které by mohli nastat
povinnému v piipad¢€ prokéazani vyse zminénych skutecnosti.

Posledni ptipad predstavuje projeveni souhlasu vSech Uuc€astnikll
s odkladem vykonu rozhodnuti v souladu s¢l. 19 odst. 4 LEC. Soud odklad
povoli, jen pokud tim nedojde k Gjmé tietich stran. Odklad muzZe trvat maximalné
60 dni. Navrh na pokratovani vykonu rozhodnuti muze podat jakykoliv
Z Gcastnikt 1 diive pred uplynutim urcené lhity. Pokud Zadny z uc€astniki nepoda
navth na pokracovani vykonu rozhodnuti po soudem urcené dobé, vykon
rozhodnuti bude odloZzen 1 nadale, dokud nékdo z ucastnikii nepodd navrh
na pokra¢ovani. Prekluze prava na podani navrhu na pokracovani vykonu

rozhodnuti je vyloucena na zaklad¢ ¢l. 293 LEC.*

194 Tamtéz.
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7.7.6 Shrnuti

Definici ucastnikd fizeni u porovnavanych pravnich uprav lze chapat
za obsahov¢ stejnou. Rozdilu si Ize vSimnout v piipadé pravniho zastupovani,
kde $pan¢lsky LEC obecné vyzaduje (az na nékteré vyjimky) obligatorni pravni
zastoupeni V ramci vykonu rozhodnuti u opravnéného i povinného, aniz by se
jednalo napiiklad 0 osoby omezené ve svépravnosti.

Opravnény podle Spanélského pravniho fadu ma moznost domdhat se
svého prava jen vramci obecného soudnictvi kvili neexistenci systému
dvojkolejnosti  vykonu rozhodnuti. Ve Spanélsku neni vykon rozhodnuti
zahajovan navrhem (ndvrhem na zah4jeni vykonu rozhodnuti nebo ex. navrhem),
nybrz zalobou. Nicméné zaloba musi obsahovat ndvrh na zahajeni vykonu
rozhodnuti spole¢né s pravomocnym ex. titulem. Cesky pravni fad vyzaduje
k zahajeni exeku¢niho fizeni krom¢ pravni moci i vykonatelnost ex. titulu. Vycet
ex. tituld svéd&icich opravnénému podle LEC je taxativni. Cesky ex. fad uvadi
vyCet demonstrativni. Nicméné¢ i LEC obsahuje ustanoveni, které rozsituje
ex. tituly o tituly stanovené ostatnimi ptedpisy. Obsahovy vycet ex. titull
U porovnavanych ustanoveni je velice podobny. LEC obsahuje navic nckteré
ex. tituly, se kterymi se v ¢eském pravnim fadu nesetkame. Naptiklad se jedna
0 obchodni smlouvy s pfipojenym osvédCenim zprostiedkovatelem obchodu
asoudni piikazy stanovici maximalni ¢astku. Rovnéz se v Ceském ex. fadu
nesetkdme s podminkou, Vsouvislosti s kterou lze vést vykon rozhodnuti
na zakladé nékterych mimosoudnich titulll pouze v ptipadé, kdy tyto tituly smétuji
na vymozeni ¢astky piesahujici 300 Eur.

Srovnavané upravy jsou Si podobné i v ustanovenich tykajici se ochrany
povinného v ramci véci a majetku vylouéenych z vykonu rozhodnuti (exekuce).
Z Cl. 605 LEC uvadgjici absolutné nezabavitelné véci a z ¢l. 321 o.s.f. shodné
plyne vylouceni véci res extra commercium z vykonu rozhodnuti a navaznost
na zvlastni zakony stanovujici dalsi vyloucené véci. Cl. 606 LEC tykajici se
nezabavitelnych véci ve vztahu k povinnému je téméf obsahové totoZzny s § 332
o.s.f. Dodate¢né ¢l. 606 LEC na rozdil od o.s.f. poc¢ita mezi nezabavitelny
majetek i nezabavitelné mzdy, platy a dichody, odmény nebo podobné piijmy.
Toto ustanoveni lze pfipodobnit k nezabavitelné Castce v ramci srazek ze mzdy

provadénych podle o.s.f. Na rozdil od ceského pravniho tadu, kde je
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nezabavitelnd Castka odvijena od zivotniho minima a normativnich naklada
na bydleni, podle LEC je tato ¢astka odvijena od minimalni $panélské mzdy.

Komparaci pravnich uprav se zaméfenim na nékteré instituty obrany
povinného jsem si v§iml podobnosti odvolani podle ex. fadu a namitek podle LEC
vV ramci obrany proti nafizeni vykonu rozhodnuti (exekuce). Odlisnosti lze
spatfovat ve lhatach pro podani nebo v samotném fizeni, kde se o namitkach
podle LEC kona fizeni pfed prvoinstanénim nalézacim soudem a fizeni o odvolani
pred soudem druhoinstanénim (odvolacim). Uprava namitek v LEC Vv porovnani
s upravou odvolani vex. fadu a o.s.f. je dle mého nazoru vice konkrétnéjsi
z diivodu rozliSovani namitek na procesni a vécné, kde jsou navic vécné divody
namitek rozlisSovany podle druhu ex. titulu, na jehoz zakladé je vykon rozhodnuti
nafizen. Divody stanovené o.s.f. v rdmci § 205 odst. 2 jsou vice obecné.

U porovnavanych tprav jsem se zaméfil rovnéz na komparaci institutu
odkladu vykonu rozhodnuti (exekuce). Upravy se Vtomto sméru rozchazeji.
Shodu tprav spatfuji Vv piipadé odkladu exekuce na zakladé¢ souhlasu vSech
ucastnikl fizeni a pii zahajeni insolvenéniho Fizeni proti povinnému, proti némuz
byla jiz zahajena exekuce. Rovnéz se upravy shoduji v nezahajeni exekuce, pokud

jiz bylo rozhodnuto o upadku povinného.
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8 Postaveni manZela povinného v CR a ve vybranych zemi EU
8.1 Postaveni

Na hmotnépravni otazku, kdo pfedstavuje manzela povinného, nalezneme
odpovéd’ vramci § 655 a nasl. OZ. Nicméné pro ucely exekuce se musime
zamétit na manzela povinného z hlediska procesnépravniho. Tudiz zjednoduSené
ne na osobu, kterd uzaviela manzelstvi, ale na osobu, kterd je povinna strpét
exekuci postihujici jeji majetek nebo majetek nachazejici se v SIM za ucelem
nucené¢ho splnéni povinnosti povinného.195

Postaveni ucastnika fizeni pfiznava ex. fad manzelovi povinného
v § 36 odst. 2, pokud je exekuci postihovan jeho majetek nebo majetek v SIM.
Ucast manzela povinného vyplyva ze zdkona a neni tudiz nutné o této skute¢nosti
vydavat 7adné rozhodnuti. Ucastnikem se manzel povinného stava jiz
od okamziku vydani prvniho ex. piikazu smétujiciho k postizeni vyluéného
majetku manzela nebo majetku v SJM. Postaveni tcastnika fizeni nema manzel
povinného pro viechny faze exekuéniho fizeni. Ucastnika fizeni predstavuje
manzel povinného pouze v té ¢&asti, vniz dochdzi k postihu jeho vyluéného
majetku nebo majetku v SIM. Naptiklad nebude ucastnikem rozvrhového fizeni.
Tim ovSem neni vylouc¢ena moznost, kdy manzelovi povinného miizeme piiznat
postaveni osoby povinné V piipadé spole¢ného dluhu obou manzeli (napf.
spoleény dluh vznikly ze smlouvy o zapujcce). V takové situaci Ize postihovat

veskery majetek v SIM, ale i vyluény majetek obou manzeli.'*®

8.2 Postihovany majetek

Majetek manzela povinného, ktery lze vramci exekuce postihnout,
ptredstavuje:
1. Majetek pattici do existujiciho STM.
2. Majetek nachazejici se v jiz zruSeném, ale dosud nevypotradaném SJM.
3. V uréitych pripadech vyluény majetek manzela povinného.™®’
Z bodu ¢. 2 vyplyva, Ze i rozvedeny manzel povinného mize vystupovat

jako ucastnik exekuc¢niho fizeni.

195 SVOBODA, Karel. Spolecné jméni manzelii a exekuce. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021.
s. 1.

19 Tamtéz, s. 10.

107 Tamtéz, s. 1.
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Otazkou U&astenstvi rozvedeného manzela se zabyval NS CR ve svém
usneseni sp. zn. 20 Cdo 1561/2012, ze dne 25. 9. 2012. V tomto usneseni NS CR
pfiznava postaveni UCastnika fizeni rozvedenému manzelovi povinného
za ptredpokladu, Ze vymahany zévazek vznikl povinnému za dobu trvani
manzelstvi a je postihovan majetek nachazejici se v dosud nevypotadaném SJ Mm%
nebo za situace, kdy tyto skutecnosti opravnény, povinny nebo manzel povinného
tvrdi. Konstatuje rovnéz, ze rozhodujicim okamzikem pro postihnuti tohoto
majetku je zahajeni exekuce (podani ex. navrhu). Podanim ex. navrhu v okamziku
zrusen¢ho, nicméné¢ dosud nevyporadaného SIJM dochazi k ,zakonzervovani‘
pravnich uginkti vymezujicich exekuci postizitelny majetek. Uastenstvi
rozvedeného manzela povinného se rovnéz nevztahuje na celé exekuéni fizeni.™

Vyluény majetek manzela povinného uvedeny Vv bodé ¢. 3 milZe byt
postihnut v ptipadé, kdy modifikace SIM (smlouvou, rozhodnutim soudu) neni
vuci veriteli ucinnd. Konkrétné se jednad o ptipady, kdy majetek ,,usel ze SIM
(nestal se soucasti SIM) na zakladé netcinné modifikace SIM. Tento majetek je

postizitelny 1 v ptipadé€ jiz uskute¢néného Vypofeidélni.zo0

8.2.1 Majetek v SIM a jeho postih

Hmotnépravni upravu spoleéného jméni manzelii obsahuje OZ v § 708
anasl. Definice v § 708 odst. 1 OZ stanovuje, co tvofi SJM takto: ,,To, CO
manzelum nalezi, ma majetkovou hodnotu a neni vylouceno z pravnich pomerii, je
soucdasti spolecného jmeni manzeli. * SIM tvoii aktiva (majetek) i pasiva (dluhy).
Aktiva v podobé majetku predstavuji vSe, co jeden nebo oba manzelé nabyli
béhem trvani manzelstvi kromé nékterych vyjimek stanovenych zdkonem. Miize
se jednat jak o véci (hmotné, nehmotné), tak prava (napi. pohledavky).
Zminované vyjimky stanovuje § 709 OZ. Jedna se napiiklad o véci, které jeden
Z manzell nabyl darem nebo véci slouzici k osobni potiebé jednoho z manzeli.
Pasiva predstavuji dluhy prevzaté obéma manzeli nebo jednim z nich béhem
trvani manzelstvi. Pasiva, ktera netvoii SIM piedstavuji podle § 710 OZ dluhy
Z majetku nalezejici vyhradné jednomu z manzeli v rozsahu prevySujici zisk
Z tohoto majetku a dluhy pfevzaté bez souhlasu druhého manzela, aniz by se

jednalo o obstaravani kazdodennich nebo béznych potieb rodiny. Zaroven se

198 07 v § 741 stanovuje fikci vyporadani SIM, kterd nastava 3 roky od zlZeni, zrueni nebo
zaniku SJM.

199 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 20 Cdo 1561/2012, ze dne 25. 9. 2012.

20 S\VOBODA, Karel. Spolecné jméni manzelii a exekuce. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021.
S. 2.
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soucasti SJM nestavaji po uzavieni manzelstvi ani dluhy, které vznikly jednomu
z manzell pfed uzavienim manzelstvi, dluhy povinného tykajici se vyzivovaci
povinnosti nebo dluhy povinného z protipravniho ¢inu. V souhrnu se jedna o tzv.
vyluéné dluhy povinného.201

SJIM lze na zakladé § 708 odst. 2 OZ rozdélit do tiech zakladnich rezimu.
Jedna se o rezim zdkonny, smluveny®® a rezim zaloZeny rozhodnutim soudu®®,
Rezimy (kromé zakonného) piedstavuji modifikace SJM upravujici, co do SIM
konkrétné patii. Listiny o manzelském majetkovém rezimu jsou podle § 35d
notarského fadu evidovany ve vefejném seznamu predstavujici Seznam listin
0 manzelském majetkovém rezimu (dale jen ,,Seznam®) vedeny Notaiskou
komorou Ceské republiky. Jedna se o veiejné listiny, jejichz zapis neni povinny.
Zapis téchto listin mé dopad na procesni postup upraveny v § 42 ex. fadu.
Zarovenn se manzelé mohou téchto listin zapsanych v Seznamu dovolavat vici
ttetim osobam V ramci ochrany svych prav. V ptipad¢ vyluénych dluhti bude
exekutor primarné postihovat vyluény majetek povinného. Postihnout lze
omezené 1 SIM a to do vySe, kterd by pfedstavovala podil povinného, kdyby bylo
SJM zruSeno a vypotradano podle § 742 0z.%*

Pred samotnym vydanim ex. piikazu postihujici majetek v SIM musi
exekutor postupovat v souladu s § 42 odst. 1 az 3 ex. fadu. Nejprve exekutor
nahlédne do Seznamu listin 0 manzelském majetkovém rezimu. Je-li v Seznamu
uvedena nékterd z listin o manzelském majetkovém rezimu®® zjisti rovnéz, zda
zévazek vznikl pred nebo az po zapisu listiny. Pti vydani ex. piikazu je povinen
exekutor vychazet z obsahu téchto listin, jde-li o vydobyti dluhu ze zavazku
vzniklého po zapisu listiny do Seznamu nebo jde-li o vydobyti dluhu ze zavazku
vzniklého pied jejim zapisem do Seznamu a opravnény vyslovil s touto listinou
souhlas. Nelze-li zjistit okamzik vzniku vymahaného zavazku, plati zakonna
vyvratitelnd domnénka, Ze zavazek vznikl pfed zapisem listiny do Seznamu.

Na zaklad¢ listin miize exekutor postihnout pouze majetek, ktery konkrétni rezim

umoziuje. Pokud se v Seznamu nenachazi zadna z listin nebo pokud vymahany

21 KASIKOVA, Martina a kol. Exekucni idd. Komentdr. 5. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022.
s. 329.

202 piedstavuje modifikaci SJM v podobé: rezimu odd&lenych jméni, rezimu vyhrazujici vznik
spole¢ného jméni ke dni zaniku manzelstvi, rezimu rozsiieni ¢i zaZeni spole¢ného jméni.

293 ptedstavuje moznost obratit se na soud s niavrhem na zrugeni &i ziZeni stavajiciho rozsahu STM.
24 KASIKOVA, Martina a kol. Exekucni rad. Komentdr. 5. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022.
s. 329-330.

25 Konkrétng smlouva o manzelském majetkovém rezimu nebo rozhodnuti soudu o zruseni
spolecného jmeéni manzelil, jeho obnoveni nebo zizeni jeho stavajiciho rozsahu, anebo dohoda
nebo rozhodnuti soudu o zméné smluveného rezimu nebo rezimu zalozené¢ho rozhodnutim soudu.
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zévazek vznikl pfed zapisem listiny do Seznamu a opravnény nevyslovil se
zménou rezimu souhlas, I1ze exekuci natidit i na majetek nalezici do spole¢ného
jméni, ktery netvoii soucast SJIM V dusledku modifikace zédkonného rezimu
SJM 206

Jednim z moznych zpusobt provedeni exekuce v souvislosti s § 42 odst. 4
ex. fadu, kterym lze exekuci provést za ucelem vydobyti dluhu patticiho do SIM
nebo vyluéného dluhu povinného, pro ktery lze vydat ex. ptikaz na majetek
v SIM, predstavuje piikazani pohledavky z ic¢tu manzela povinného u penézniho
tstavu. Upravu tohoto zptsobu provedeni exekuce nalezneme v § 306 o.s.i.
V tomto ptipadé pojem dluh povinného je nutno interpretovat v kontextu s § 731
OZ, ktery stanovuje moznost pro opravnéného uspokojit se iz toho, co je
ve spolecném jmeéni, pokud dluh jen jednoho z manzelli vznikl za trvani SIM.
Na rozdil od ptikdzani pohledavky z Gctu povinného u penézitého tstavu lze tento
zpusob provést pouze jednou v ramci jednoho exekucniho fizeni. Pokud bude
exeku¢ni Fizeni v budoucnu opakovano, lze postihnout pouze polovinu ¢astky,
kterd ziastala manzelovi povinného na G¢tu po piedchozi provedené exekuci.
Tato Uprava smeéfuje k zabranéni ptevodu financnich prostfedkii povinného
naucet jeho manzela scilem zabranit jejich postizeni. Proti tomuto zpiisobu
provedeni exekuce stanovuje § 262b odst. 2 o.s.f. moznost pro manzela povinného
branit se prostfednictvim navrhu na (Casteéné) zastaveni exekuce. V souvislosti
s navrhem musi manzel prokazat, Ze se na Uc¢tu nenachézeji finan¢ni prostfedky
spadajici do SJM. K postihu majetku nachazejiciho se v SIM miize dojit i v ramci

jinych zpisobu provedeni exekuce (prodejem movitych nebo nemovitych véci).?%’
8.3 MoZnosti ochrany manZela povinného

Ustanoveni o ochrané¢ povinného jsou roztfisténa v ramci jednotlivych
pravnich ptedpist. Jedna se zejména o ex. fadd a o.s.f. ve formé procesnépravni
ochrany a OZ ve form¢ hmotnépravni ochrany.208

Procesni ochranu manzela povinného mizeme spatiovat v jiz rozebiraném
ustanoveni § 42 ex. fadu omezujici procesni postup exekutora. Ochranu

pred nadlimitnim postihem SJM obsahuje ex. fad v § 58, ktery stanovuje

206 K ASTKOVA, Martina a kol. Exekucni rad. Komentdr. 5. vydani. Praha: C.H. Beck, 2022.
s. 330-331.

207 Tamtéz, s. 331-332.

2% S\VOBODA, Karel. Spolecné jméni manzelii a exekuce. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021.
S. 28
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hierarchii zpasobti provedeni exekuce a jejich limity. O.s.f. vdfive jiz
rozebiranych § 321 az 322 stanovuje ochranu véci, které nepodléhaji exekuci.
Porusenim procesnépravnich ustanoveni muze dojit k zastaveni exekuce z moci
ufedni nebo na zakladé navrhu manzela povinného na (Castecné) zastaveni
exekuce podle § 262b o.s..

Hmotnépravni ustanoveni o ochrané majetku manzela povinného
nalezneme zejména v OZ. Napiiklad se jednd o § 716 a § 724 umoziujici
modifikaci SJM smlouvou nebo rozhodnutim soudu. V piipadé poruseni
hmotnépravnich ustanoveni nemiize exekutor zastavit exekuci z moci ufedni.
K zastaveni mize dojit pouze na zakladé navrhu manzela povinného na (¢astecné)

zastaveni exekuce podle § 262b o0.s.E.2%°

8.4 Moznosti obrany manZzela povinného

Procesni prava manzela povinného ve formé& obrany svého majetku
predstavuji zcela samostatnd a nezavisla prava na osob&é povinné. Manzel
povinného muze branit sva prava prostiednictvim namitek, stiznosti, fadnych
opravnych prostfedki (odvolani), mimotfadnych opravnych prostfedkti (zaloba
pro zmatec¢nost a dovolani) nebo navrhii (navrh na ¢astecné zastaveni exekuce,
navrh na ¢asteény odklad exekuce). Uprava institutii obrany manZela povinného
se az na nékteré vyjimky shoduji s instituty obrany povinného. V nasledujicich
odstavcich se zamé&fim hlavné na pravni Gpravu navrhu na (Castecné) zastaveni
exekuce pro ucely komparace se slovenskou pravni Gpravou.

OZ vramci ustanoveni § 732 upravuje moznost obrany manzela
povinného proti dluhu povinného vzniklého Vrozporu s vili manzela.
Komulativni podminku vedle vzniku dluhu proti vuli manzela pFedstavuje
vyjadieni nesouhlasu s dluhem vi¢i opravnénému a to bez zbyte¢ného odkladu
poté, co se o dluhu manZzel povinného dozvédél. Za splnéni téchto podminek mlize
byt SJIM postizeno pouze do vyse, jiz by predstavoval podil povinného, kdyby

21 , y
Z%%  Nasledné se

bylo spolecné jméni zruSeno a vyporadano podle § 742 O
manzel povinného mize domahat ¢aste¢ného zastaveni exekuce prostfednictvim
navrhu na (Castecné) zastaveni exekuce podle § 55 odst. 1 ex. fadu. Rozsah

navrhu na (CasteCné) zastaveni exekuce pifedstavuje vtomto piipadé wvyse

29 Tamtéz, s. 28-30.
210 ¢ 732 OZ navazuje na § 742 OZ, podle kterého se stanovi hodnota tzv. kvazivyporadaciho
podilu.
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presahujici podil povinného, ktery by mu ndlezel, kdyby bylo spolecné jmeéni
zru$eno a vyporadano podle § 742 OZ. Navrh na (Castecné) zastaveni exekuce 1ze
podat i pro piipad vzniku dluhu povinného pied uzavienim manzelstvi
nebo jednalo by se o dluh povinného vznikly z protipravniho ¢inu (vylu¢né dluhy
povinného).?

Pravni uprava institutu navrhu na (C¢aste¢né) zastaveni exekuce manzela
povinného neni zcela shodna s pravni upravou navrhu povinného na zastaveni
exekuce. Aktivni legitimace k podani navrhu na (Caste¢né) zastaveni exekuce
vyplyva manZzelovi povinnému z § 55 odst. 1 ex. fadu, ktery odkazuje na upravu
§ 262b o.s.f. Tento navrh mize manzel povinného podat za predpokladu postizeni
majetku v SIM nebo postizeni majetku manzela povinného ptesahujici zakonny
rozsah. Uprava chrani nadlimitni postih STM povinného a jeho manzela ve smyslu
§ 732 OZ a zaroven i postih vyluéného majetku manzela povinného. Navrhem
na (¢astetné) zastaveni exekuce manzel povinného vymezuje konkrétni,
jiz exekuci postizené polozky jeho vyluéného majetku nebo majetku v SIM,
ohledné nichz exekuce jiz nema nadale pokracovat. Na rozdil od povinného ex.
fad nestanovuje manzelovi povinnému zadnou lhitu pro podani navrhu
na (Castecné) zastaveni exekuce a zaroven neptiznava podanému navrhu odkladny
ucinek. Na zakladé § 55 odst. 1 ex. fadu rozhodne exekutor 0 podaném navrhu
na zakladé pisemnych dokladt ibez souhlasu opravnéného a to do 15ti dnd
ode dne doruceni navrhu. Exekutor tak vibec nevyzyva opravnéného, aby se
k navrhu vyjadril a exekuci bud’ sam zastavi, nebo navrh predlozi ex. soudu.
Manzel povinného se mize domahat zastaveni exekuce jakozto celku i z divodi
stanovenych § 268 odst. 1 o.s.f. Jeho aktivni legitimace se sice vztahuje pouze
kK podani navrhu na (¢aste¢né) zastaveni exekuce, nicméné exekutor nebo ex. soud
muze na zékladé podaného navrhu dojit k zavéru, ze skute¢né existuje ditvod
pro zastaveni exekuce jako celku z moci Gfedni.”*?

Manzel povinného ma moznost K ochrané svého majetku podat pouze
navrh na (Caste¢né) zastaveni exekuce, nikoliv vSak navrh na vySkrtnuti véci
ze soupisu nebo vylucujici (excinda¢ni) Zalobu na zaklad¢é § 68 ex. fadu a § 267
o.s.f. Obranu formou navrhu na vyskrtnuti véci ze soupisu nebo vylucujici zaloby

lze uzit pouze v piipad¢, kdy manzel povinného nebude v postaveni ucastnika

211 SVOBODA, Karel; JICHA, Lukas; KREJSTA, Jan; HOZMAN, David; USELOVA, Veronika;
KOCINEC, Jaroslav a kol. Exekucni rad. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022. s. 269.
212, 5\VOBODA, Karel. Zastaveni exekuce. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022. s. 47, 58, 68.
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fizeni, ale v postaveni tfeti osoby (majetek manzela povinného bude postiZzen
z jiného dtvodu, nez divodu stanovenych § 42 odst. 1 az 3 ex. fadu). Pfikladem je
sepsani aktiv manzela povinného V ramci zpisobu provedeni exekuce formou
prodejem movitych véci, které nejsou soucasti SIM v souvislosti s § 709 odst. 1
OZ. Neni vylouceno, aby se manzel povinného nachazel v ramci jednoho
exekucniho fizeni v postaveni manzela povinného, ktery je aktivné legitimovany
K podani navrhu na (Castecné) zastaveni exekuce a zaroven se nachazel
V postaveni tieti osoby opravnéné podat navrh na vysSkrtnuti véci ze soupisu
nebo vylucujici zalobu na zadkladé exekuci postihovanych riznych véci

(majetku).?*®

8.5 Porovnanis jinymi zemémi EU

V ramci této kapitoly se zaméfim na srovnani postaveni, n€kterych prav
a povinnosti manzela povinného V oblasti exeku¢niho tizeni pro G¢ely komparace
slovenského pravniho fadu s ceskym pravnim fadem. Slovensky pravni fad jsem
si vybral, jelikoz jde o Castou inspiraci pro novelizace exekucniho fizeni na nasem

uzemi.
8.5.1 Exekuce dle slovenského pravniho fadu obecné

Uprava exekuci vramci slovenského pravniho fadu se podoba tpravé
¢eského pravniho fadu. K stale vétsimu sblizovani uprav dochdzi zejména kvili
novelizacim ex. fadu, které jsou casto inspirované slovenskou upravou.
Porovnavané Gpravy se v nékterych oblastech exekuci zna¢né odlisuji.

V ramci exekucniho fizeni na Slovensku se setkavame pouze s jedinym
exeku¢nim soudem, ktery predstavuje okresni soud v Banské Bystrici. Tento soud
je jedinym (kauzaln¢ ptisluSnym) soudem pro exekucni fizeni. V praxi lze tudiz
podat ex. navrh (nédvrh na vykondni exekuce) pouze tomuto konkrétnimu soudu.
Pokud ex. soud ndvrh nezamitne, vydavd povéfeni soudnimu exekutorovi
na zdkladé nahodného elektronického vybéru. Na rozdil od Ceské republiky je
na tizemi Slovenské republiky zavedena teritorialita soudnich exekutorii. Ex. soud
tudiz na zakladé nahodného elektronického vybéru povéii vedenim exekuce
soudniho exekutora (jehoz Uzemni plsobnost je urena uzemnim obvodem

krajského soudu) na zakladé kritéria trvalého pobytu nebo sidla povinného.

13 SVOBODA, Karel. Spolecné jméni manzelii a exekuce. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2021.
s. 18-20.
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V ramci slovenského pravniho fadu se obecné nesetkame s dvojkolejnosti vykonu
rozhodnuti. Vykon rozhodnuti na uzemi Slovenské republiky provadi
a7 na nékteré vyjimky pouze soudni exekutor.”**

Exekuce v obcéanskych a obchodnich vécech je upravena zakonem
¢.233/2005 Z. z., o sudnych exekatoroch a exekucnej cCinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dale jen ,,EP*). EP se
nevztahuje na vykon rozhodnuti ve vécech nezletilych. Specidlni upravu v této
oblasti predstavuje zakon ¢.161/2015 Z.z., Civilny mimosporovy poriadok
v § 370 a nasl. K provedeni vykonu rozhodnuti ve vécech nezletilych je opravnén
pouze soud. Mezi prameny je nutné uvést i zakon ¢.160/2015 Z.z., Civilny
sporovy poriadok (dale jen ,,CSP*“) upravujici napf. vykonatelnost soudnich
rozhodnuti nebo zakon ¢. 40/1964 Zb., Ob¢iansky zakonnik (dale jen ,,slovensky

0Z*) z hlediska hmotn&pravni upravy manzelského majetkového prava.”*®

8.5.2 Postaveni manzela povinného dle slovenského pravniho radu

Postaveni tCastnika fizeni pfizndva manzelovi povinnému nebo byvalému
manzelovi povinnému § 35 odst. 2 EP v ptipadé, ze exekuce postihuje majetek
nachazejici se v bezpodilovém spoluvlastnictvi manzeli (dale jen ,,BSM®).
Hmotnépravni Uprava v § 143 slovenského OZ uvadi, Ze BSM je tvofeno vSim,
co lze vlastnit, tj. to, co skutecné existuje, je uchopitelné a jeden z manzeld nabyl
za trvani manzelstvi. Na rozdil od SJM tvoti BSM pouze véci (movité, nemoviteé),
nikoliv prava a jiné majetkové hodnoty. Pokud je v nasledujicich odstavcich
uveden pojem majetek patiici do BSM, mysli se tim pouze véci. V § 143
slovenského OZ jsou uvedené rovnéz véci, které se ze zakona nestavaji majetkem
patticim do BSM (napf. véci osobni potieby). Uastenstvi manzela povinného trva
pouze pro usek exekucniho fizeni, v némz je postihovan majetek pattici do BSM.
Ucastnika fizeni miize piedstavovat i byvaly manzel povinného za predpokladu
nevyporaddni BSM do doruceni vyrozuméni o zpusobu provedeni exekuce
byvalému manzelovi povinného. Pokud dojde k vypotadani az po doruceni, je
vypotradani vi¢i opravnénému neucinné a exekutor pokracuje dale v provadeéni

o « . 216
exekuce diive urCenym zplisobem.

2% European e-justice. Jak vymdhat soudni rozhodnuti? - Slovensko. Online. [2024]. Dostupné z:
https://e-justice.europa.eu/52/CS/how _to enforce a court_decision?SLOVAKIA&member=1.
[cit. 2024-02-07].

215 Tamtéz.

218 STEVCEK, Marek; KOTCEROVA, Alexandra; TOMASOVIC, Marek; MOLNAR, Pater a kol.
Exekucny poriadok. Komentdr. 3. vydanie. Praha: C. H. Beck, 2018. s. 116-120.
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8.5.3 Postihovani majetku v BSM dle slovenského pravniho radu

Skromnou tUpravu postihovani majetku patficiho do BSM nalezneme
Vv ustanoveni § 35 odst. 4 a 5 EP. V souvislosti s interpretaci § 147 slovenského
OZ je vedeni exekuce proti majetku v BSM mozné pouze Vv piipad¢ vzniku dluhu
jednoho z manzelli za dobu trvani manzelstvi. V takové pfipad¢é se opravnény,
az na zakonem stanovené vyjimky, muze uspokojit z majetku patficiho do BSM.
Soudni exekutor vtomto kontextu musi zkoumat, zda mezi manzeli existuje
listina modifikujici BSM formou smlouvy nebo rozhodnutim soudu podle
§ 143a slovenského OZ, ktera by vyluovala vést exekuci na majetek manzela
povinného vyloucené¢ho z BSM. Pokud by i pfes tuto hmotnépravni skutecnost byl
postihovan majetek manzela povinného, ktery nepatii do BSM nebo pokud dluh
manzela povinného vznikl pfed uzavienim manzelstvi, je manzel povinného
opravnén podat namitku nepfipustnosti exekuce a pfipadné i vylucujici Zalobu
na zakladg § 44 EP.2Y’

Rozsah postiZzeni majetku patiiciho do BSM vyplyva z § 35 odst. 4 EP.
Majetek tvotici BSM bude postihovan v rozsahu exekuce provadéné proti
povinnému, pokud ma exekutor prokazanou skutecnost o existenci BSM.
Tuto skutecénost lze zjistit z vefejnych registri (napf. katastr nemovitosti).
Exekutor je touto zjisténou skutecnosti vazan. Pokud skutecnost o existujicim
BSM nevyplyva z vefejného registru, miize exekutor postihovat majetek patiici
do BSM v rozsahu exekuce provadéné vici povinnému az od okamziku prokazani
této skutecnosti. Konkrétni formu prokazani EP nestanovuj e. 218

Ptistoupit k postihu majetku v BSM by mél exekutor pouze Vv piipadg,
kdy dluh jednoho z manzeli nemlze byt uspokojen z vyluéného majetku
dluzného manzela. Na zikladé¢ § 143a slovenského OZ mohou manzelé
modifikovat rozsah BSM. V souvislosti s § 147 odst. 2 slovenského OZ nemuze
opravnény dosahnout uspokojeni z majetku pattictho do BSM, pokud jeho
pohledavka vznikla z uZzivani majetku, ktery nepatii do BSM na zéklad€ vySe
zminéné modifikace za podminky vzniku pohledavky az po u¢inéné modifikaci
BSM. Tohoto ustanoveni se nelze dovolavat, vznikla-li pohledavka pied uc¢inénim

modifikace BSM. Ve shrnuti 1ze majetek nachazejici se v BSM postihnout pouze

217 Tamtéz, s. 117-120.

218 STEVCEK, Marek; DULAK, Anton; BAJANKOVA, Jana; FRCIK, Marian; SEDLACKO,
Frantiiek; TOMASOVIC, Marek a kol. Obciansky zékonnik. Komentdr. 2. vydanie. Praha: C. H.
Beck, 2019. s. 1173-1175.

-83-



v piipadé, kdy dluh jednoho z manzeli vznikl za dobu trvani manzelstvi a nejedna
se 0 majetek vylougeny z BSM na zékladé modifikace BSM.**

Pozdéjsi vyporadani BSM nema podle § 35 odst. 3 EP pravni Géinky vici
opravnénému, pokud exekutor jiz urcil zplusob provedeni exekuce postizenim
majetku patficiho do BSM. V tomto pfipadé se miize opravnény uspokojit
z majetku v BSM 1 v pfipadé, ze uz bylo BSM vypotadano formou smlouvy,
rozhodnutim soudu nebo uplatnénim zakonné fikce vyporadani na zaklade
§ 149 odst. 4 slovenského 07?2022

V ramci zpusobu provedeni exekuce na Slovensku je stale aktudlni
usneseni NS CR sp. zn. 21 Cdo 1774/99, ze dne 14. 4. 2000, které znemoznuje
postihnout ucet manzela povinného provedenim exekuce formou piikazanim
pohledavky zuc¢tu manZela povinného u penézniho ustavu. Usneseni rovnéz
konstatuje nemoznost vedeni tohoto zplsobu exekuce i v piipadé pievodu
penéznich prostfedkli povinného na ucet manzela povinného. Tento zplisob nelze
provést zejména proto, ze prostiedky na uctu penézniho ustavu piedstavuji
pohledavky, které do BSM nepatii (do BSM patii pouze véci). Prikazani
pohledavky z uctu u penézniho ustavu je mozné jen jedné-li se o ucet povinného.

Nicméné¢ pii provedeni exekuce formou ptikazanim pohledavky z uctu povinného
2

N4

u pendzniho Gstavu nevystupuje manzel povinného jako ucastnik Fizeni.??
Provedeni exekuce na majetek patfici do BSM pfichdzi v Gvahu napiiklad

prodejem movitych nebo nemovitych véci.

8.5.4 Obrana manZela povinného dle slovenského pravniho Fadu

vvvvv

Jednim z nejdilezitéjsich  prostiedkd  obrany manzela povinného
predstavuje namitka nepiipustnosti exekuce a vyludujici Zaloba. Upravu obou
institutd nalezneme v § 44 EP. Obranu touto formou vyuzije manzel povinného
Vv pfipad€ nepfipustného vedeni exekuce na zaklad€ pohledavky, kterd nevznikla
za dobu trvani manzelstvi v souvislosti s § 147 slovenského OZ a ptesto dochazi

k postihnuti majetku patiiciho do BSM nebo pokud manzelé modifikovali rozsah

BSM na zaklad¢ § 143a slovenského OZ a pohledavka opravnénému vznikla

% Tamtéz, s. 1175-1177.

220 Jedna se o obsahové stejné ustanoveni s § 741 OZ stanovujici fikci vypotadani.

22t STEVCEK, Marek; DULAK, Anton; BAJANKOVA, Jana; FRCIK, Marian; SEDLACKO,
Frantiiek; TOMASOVIC, Marek a kol. Obciansky zékonnik. Komentdr. 2. vydanie. Praha: C. H.
Beck, 2019. s. 1177.

222 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 21 Cdo 1774/99, ze dne 14. 4. 2000.
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na zéklad¢ uzivani majetku, ktery do BSM nepatii (v dusledku modifikace).
V téchto ptipadech je na manZzela povinného pohlizeno jako na 3. osobu, nikoliv
ucastnika ftizeni, jelikoz je postihovano BSM nebo majetek manzela povinného,
které ze zakona nelze postihnout.??

Cely proces podani vyluCujici Zaloby podle § 44 EP je v celku
komplikovany. Nejprve manzel povinného musi podat namitku nepiipustnosti
exekuce soudnimu exekutorovi, kterou konstatuje neptipustnost vedeni exekuce
z nékterych z vySe uvedenych divodu. Podané namitce je ptiznan odkladny
ucinek. Tento uc¢inek se vztahuje pouze k majetku, viaéi kterému manzel
povinného namitd neptipustnost vedeni exekuce. Odkladny ucinek znemoziuje
vaci tomuto majetku exekuci provést. Obsahuje-1i namitka neodstranitelné vady,
exekutor preda véc ex. soudu, ktery usnesenim namitku odmitne. O podané
bezvadné a ditvodné namitce vyrozumi exekutor opravnéného za Ucelem ziskani
jeho vyjadieni. Zaroven opravnénému stanovi 15ti denni lhatu K vyjadieni
souhlasu nebo nesouhlasu s caste¢nym zastavenim exekuce vici konkrétnimu
majetku manzela povinného. Pokud opravnény souhlasi nebo se do 15ti dnu
nevyjadii, dojde k Castecnému =zastaveni exekuce na zakladé rozhodnuti
exekutora. Pfi projeveni nesouhlasu ptedlozi exekutor véc ex. soudu. Ex. soud
0 namitce rozhodne pouze za predpokladu, ze skutkova tvrzeni mezi opravnénym
a manzelem povinného nejsou spornd a ze se jednd pouze o jednoduchou pravni
zalezitost. Ex. soud rozhodne o c&asteném zastaveni exekuce nebo v piipadé
nesplnéni  predpokladd  pro rozhodnuti vyzve manzela povinného
nebo opravnéného?®* k podani vyluGujici Zaloby. Aktivni legitimace k podéni
vylucujici Zaloby plyne az na zékladé vyzvy ucinéné ex. soudem. Nasledkem
podani Zaloby (v 30ti denni lhité stanovené ex. soudem) manzelem povinného
nebo opravnénym dojde k zahajeni sporného fizeni pfed obecnym soudem
podle CSP. Obecny soud Zalobu zamitne nebo rozhodne o Caste¢ném zastaveni
exekuce. Pfi zamitnuti Zaloby nebo rozhodnuti v z4jmu opravnéného je exekutor
opravnén pokrafovat v provadéni exekuce, jelikoZ nabytim pravni moci téchto

rozhodnuti dochazi k zaniku odkladného G&inku.??

?3 STEVCEK, Marek; KOTCEROVA, Alexandra; TOMASOVIC, Marek; MOLNAR, Pater a kol.
Exekucny poriadok. Komentdr. 3. vydanie. Praha: C. H. Beck, 2018. s. 162-163.

224 Opravnény se prostiednictvim vyluGujici Zaloby na zéklad& vyzvy ex. soudu bude doméhat, ze
ur¢ita véc neni vyloucena z exekuce.

? STEVCEK, Marek; KOTCEROVA, Alexandra; TOMASOVIC, Marek; MOLNAR, Pater a kol.
Exekucny poriadok. Komentdr. 3. vydanie. Praha: C. H. Beck, 2018. s. 164-169.
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Krom¢ obrany formou namitky neptipustnosti exekuce a vylucujici Zaloby
ma manzel povinného moznost branit se i navrhem na (celkové) zastaveni
exekuce. Na rozdil od namitky nepfipustnost exekuce a vylucujici Zaloby se
formou navrhu na zastaveni exekuce manzel povinného brani v ptipad¢ shledani
diivodu zastaveni exekuce jako celku. Uprava v § 61k EP vyslovné nestanovi
manzelovi povinnému aktivni legitimaci Kk podani tohoto navrhu, nicméné
vykladem largo sensu by podle M. Tomasovi¢e nemoznost podani navrhu
na zastaveni exekuce znamenalo povinnost strpét exekuci na majetek manzela
povinného i Vv piipadé vedeni exekuce v rozporu se zakonem. Taxativni divody
podani navrhu na zastaveni exekuce pfedstavuje napiiklad zruSeni ex. titulu
nebo zanik vymahaného naroku. Navrh musi podat manzel povinného do 15ti dnti
od doruceni ozndmeni o zahdjeni exekuce. Podanému ndvrhu na zastaveni
exekuce manzelem povinného zakon ptiznava odkladny G¢inek. Pokud s navrhem
souhlasi opravnény, exekuce je zastavena. V piipadé nesouhlasu ptedlozi
226

exekutor véc ex. soudu.

EP podita s obranou manzela povinného i v dalSich formach obrany napf.

stiznosti (§218a EP) nebo odvolanim (§202 odst. 1 EP).

8.5.5 Shrnuti

Hmotnépravni upravu OZ tykajici se manzelského majetkového prava
vnimam za konkrétnéjsi a obsahlejsi neZ upravu, kterou nalezneme ve slovenském
OZ. Nejvétsi a zasadni obsahovy rozdil u porovnavanych tprav predstavuji pojmy
SIJM a BSM, kde na rozdil od SIM tvoii BSM pouze véci, nikoliv prava a jiné
majetkové hodnoty (napt. pohledavky). Ex. fad a EP shodné pfiznavaji manzelovi
povinného postaveni ucastnika fizeni pouze pro urcity usek exekuéniho fizeni.

V ramci zpasobd provedeni exekuce u porovnavanych uprav spatiuji
nejvétsi rozdil v nemoznosti provést exekuci formou piikazanim pohledavky
Z G¢tu manZzela povinného u penézniho tstavu podle slovenského pravniho fadu.
Slovenska pravni tprava vtomto ohledu sice poskytuje vétsi pravni ochranu
manzelovi povinného, nicméné na tkor uspokojeni opravnéného.

Dalsi rozdil shledavam u procesniho postupu exekutora pii postihu
majetku v SIM nebo BSM. Cesky exekutor pfed postihem majetku v SIJM
nahlédne do Seznamu listin o manzelském majetkovém reZimu za ucelem zjisténi

existence modifikace manzelského majetkového rezimu. Pokud Seznam Zadnou

226 Tamtéz, s. 361-362.
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listinu o modifikaci neobsahuje, exekutor piedpoklada, ze majetek je soucasti
SIM a tudiz mize byt postihnut. Slovensky exekutor rovnéz pted postihem
majetku v BSM nahlédne do vefejného seznamu za ucelem zjisténi existence
BSM. Nicméné pii nezjisténi zadnych informaci o této skutecnosti musi prokazat,
ze majetek je soucasti BSM a tudiz muze byt postihnut. Slovenskou Upravu
vV tomto ohledu spatiuji pro postup exekutora jako mén¢ efektivni a zpomalujici
celé fizeni.

Markantnich rozdilti u porovnavanych uprav si lze v§imnout v ramci forem
obrany manzela povinného. EX. tad piiznava manzelovi povinného postaveni
ucastnika fizeni, ktery je opravnén podat navrh na (Caste¢né) zastaveni exekuce,
pokud exekuce postihuje majetek v SIM nebo majetek manzela povinného
ptesahujici zakonny rozsah. V piipadé nepiipustného postizeni majetku v BSM
nebo majetku manzela povinného podle EP neni manzelovi povinného pfiznavano
postaveni ucastnika fizeni ale 3. osoby. V takovém piipadé se mize manzel
povinného branit prostfednictvim ndmitky nepfipustnosti exekuce, kterd miize
vyustit v podani vylucujici zaloby. Na zdklad€ o.s.f. se mlize manzel povinného
branit rovnéZz prostiednictvim vylucujici zaloby, nachazi-li se Vv postaveni
3. 0s0by. Navrh na (Castecné) zastaveni exekuce podle ex. fadu lze pfirovnat
k namitce nepfipustnosti exekuce a vylucCujici zalobé podle EP. Srovnavané
instituty spoleéné¢ sméiuji k ¢astecnému zastaveni exekuce vic¢i konkrétnimu
majetku, ohledné¢ kterého exekuce jiz nema nadale pokracovat. Na rozdil
od navrhu na (¢asteCné) zastaveni exekuce priznava EP podané namitce
na neptipustnost exekuce odkladny uc¢inek vic¢i majetku, vi¢i kterému manzel
povinného namita nepiipustnost. Dalsi rozdil ptedstavuje vyzva exekutora vici
opravnénému podle EP, aby se opravnény vyjadiil k ¢asteénému zastaveni
exekuce na zakladé¢ podané néamitky nepfipustnosti exekuce. Po podani
navrhu na (Castecné) zastaveni exekuce podle ex. fadu vibec k vyzvé vuci

opravnénému nedochazi.
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9 Zavér

Hlavnim zamérem diplomové prace bylo zanalyzovat a podat vyklad
o subjektech exeku¢niho fizeni. Zaroven jsem si stanovil cil provést pravni
komparaci s nékterymi pravnimi Upravami zemi EU v této oblasti s umyslem
navrhnout mozna zlepSeni pro postaveni subjekti a piipadné zefektivnéni
exekuéniho fizeni v Ceské republice. Komparaci jsem nezamyslel provést u viech
subjektt exeku¢niho fizeni. V tomto ohledu jsem se zaméfil pouze na nejcastéji se
vyskytujici subjekty v exekuénim fizeni. Premisa vyslovend v uvodu prace
pojednavajici o vétsi vyspélosti nékterych zemi EU nebyla vramci mého
zkoumani vzdy pravdiva. V uréitych oblastech jsem dosel k zavéru, ze i ex. rad
Ceské republiky miize byt inspiraci pro upravy nékterych zemi EU. Cil stanoveny
uvodem diplomové prace byl v tomto ohledu splnén. V nasledujicich odstavcich
na zavér diplomové prace hodlam poukazat na mozna vylepSeni exekuéniho fizeni
nejen v Ceské republice v oblasti tykajici se subjekti exekuéniho fizeni.

K zlepSeni postaveni soudniho exekutora a celkové k zefektivnéni
exekuéniho fizeni na naSem tizemi by mohlo dojit zavedenim principu teritoriality
soudnich exekutort. Princip je zaveden a ovéfen vétSinou zemi EU a v tomto
ohledu Ceska republika zaostava. Teritorialita zarucuje diky nemozZnosti vybéru
soudniho exekutora $ir§i naplnéni pozadavku nestrannosti a nezavislosti exekutora
v souvislosti s odstranénim mozné korupce ¢&i klientelismu, které jsou
pro soucasné exekucni fizeni typické. DalSi vyhodu spatiuji ve vyrovnani
velikosti exekutorskych ufadd. V soucasné dobé jsou pohledavky vymahany
zejména nejvétsimi exekutorskymi ufady v Ceské republice. Vyrovnanim
exekutorskych tfadi by doslo k zavedeni spravedInosti moznosti i pro mensi
exekuéni Gfady na zakladé automatického pfidélovani exekuénich navrht. Princip
teritoriality neni perfektni a kromé vyhod obsahuje i fadu nevyhod, jejichz
komparaci by se mohla vénovat samostatna diplomova prace.

Upravu postaveni a pravomoci exekuéniho soudu v Ceské republice
povazuji za prehledné&jsi a srozumitelnéjsi, nez jak je tomu ve Francii. Ve Francii
roztfi§téna pravni uprava nepojednava o pravomocich exekucniho soudu,
ale konkrétniho exeku¢niho soudce. V ramci upravy vykonavaciho fizeni
ve Francii shleddvam nedostatek v absenci povéieni soudniho exekutora ze strany
exekuéniho soudce. Cesky exekucni soud kromé vydavani povéfeni rovnéz

provadi prezkum exekuc¢niho navrhu, na jehoz zakladé¢ ma byt exekuce provedena.
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Exekucni navrh tak prochdzi dvoji kontrolou provadénou soudnim exekutorem
anasledné¢ exekuénim soudem. Rezimem dvoji kontroly tak mize dojit
k pfedchazeni feseni sportt exekuénim soudem nebo exekucénim soudcem.
K povéfeni vydavané ceskym exekucnim soudem Ize piipodobnit souhlas
francouzského exekuéniho soudce pouze s nékterymi opatfenimi K nucenému
vykonu rozhodnuti (jednd se o obdobu zptsobli vykonu rozhodnuti) smétovany
soudnimu komisafi. Inspiraci pro cesky pravni tad spatfuji zejména
V obligatornim pravnim zastoupeni ucastnikd, je-li pfedmétem fizeni spor vznikly
z vykonavaciho fizeni ptesahujici ¢astku 10 000 Eur nebo spor v ramci provadéni
opatfeni prodejem nemovité véci. Povinné pravni zastoupeni miize pro ucastniky
predstavovat zvysené naklady fizeni, nicméné také zvySeni ochrany jejich prav
kviili odborné znalosti pravni Gpravy pravnim zastupcem.

Inspiraci Spanélskym pravnim fadem V oblasti exekuci by mohly vyuzit
budouci novelizace ex. fadu prostfednictvim zavedeni podminky minimalni
vyméhané &astky, pro kterou lze exekuci vést a provést. Spanélsky pravni fad
obsahuje tuto podminku pouze u nckterych mimosoudnich exekuénich tituli.
Myslim si vSak, ze by bylo vhodné zavést tuto podminku do ¢eského pravniho
fadu pro vSechny exekuc¢ni tituly (mimosoudni i soudni). Vysledkem by byla
nemoznost vést exekuce na bagatelni castky, které nepfevySuji ani samotné
naklady exekuce. Dalsi inspiraci pro ¢esky pravni fad v oblasti exekuci spatiuji
U obrany povinného prostfednictvim namitky proti nafizeni vykonu rozhodnuti.
Podle Spanélského pravniho fadu je Uprava nadmitek (pfedstavujici jediny opravny
prostfedek proti nafizeni vykonu rozhodnuti) vice ptfehlednéjs$i a konkrétné;si.
| pro pfipad, kdy povinny neporozumi této uprave, Spanélsky pravni fad stanovuje
obligatorni pravni zastoupeni UCastnikli fizeni. Az na nékteré vyjimky ma tak
povinny zajisténou pravni pomoc. V ¢eském pravnim fadu v oblasti exekuci miize
byt pro povinného bez pravniho zastoupeni matouci, jak se proti exekuci branit.
Dtvody odvoléani proti nafizeni exekuce se mohou kryt s divody pro zastaveni
exekuce. Exekutor nebo soudy tak mohou byt zatéZovani pravé rozliSovanim,
0 jaky prostiedek obrany se vibec jednd. Zavedenim namitek proti nafizeni
exekuce jakozto jediného opravného prostiedku by doslo k lepSimu pochopeni
Upravy ze strany povinného, ktery neni vzdy pravné zastoupen.

Slovenska pravni uprava exekucniho fizeni neni obecné vyspélejsi nez
tiprava &eska. Cesky pravni #ad je ,,0 krok napted* co se ty¢e Upravy manzelského
majetkového prava a jeho postihu. Slovenskd pravni uprava je bezpochyby vice
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zaméiena na ochranu a obranu manzela povinného. Z pohledu manzela povinného
by jisté bylo ku prospéchu inspirovat se slovenskou pravni upravou V nemoznosti
provést exekuci formou prikazanim pohledavky z Gc¢tu manzela povinného
U penézniho ustavu nebo zavedenim vicestupiiové moznosti ¢aste¢ného zastaveni
exekuce na zékladé namitky nepfipustnosti exekuce, S jejimz podanim je spojen
odkladny ucinek a kterd muze vyustit v podani vylucujici zaloby. Otazkou je, zda
by se mély budouci novelizace exekuéniho fadu inspirovat v tomto ohledu
slovenskou pravni Gpravou. S rostoucimi moznostmi ochrany a obrany manzela
povinného nebo povinného roste i mensi Sance na uspokojeni opravnéného,

roNs 7

Vv jehoz prospéch je exekucni fizeni vedeno.

-90 -



Resumé

The main objective of the thesis was to analyse and provide an explanation
of the subjects of execution proceedings. At the same time, | set myself the goal
of making a legal comparison with some legal regulations of EU countries in this
area with the intention of suggesting possible improvements for the positions
of the subjects and possible efficiency of execution proceedings in the Czech
Republic. I did not intend to make the comparison for all subjects of execution
proceedings. In this respect, | focused only on the most frequently occurring
subjects in execution proceedings. The premise expressed in the introduction
of the thesis discussing the greater advancedness of some EU countries was not
always correct in my research. In certain areas, | concluded that the Execution
Code of the Czech Republic can be also an inspiration for the regulations of some
EU countries. The objective set out in the introduction of the thesis was fulfilled
in this respect. In the following sections at the end of the thesis, | intend
to highlight possible possible improvements of the execution procedure not only
in the Czech Republic in the area concerning the subjects of execution
proceedings.

Improvement of the position of the bailiff and overall improvement
of the efficiency of the execution proceedings in our country could be achieved
by implementing the principle of territoriality of bailiffs. The principle has been
implemented and verified by most EU countries and in this respect the Czech
Republic is lagging behind. Territoriality guarantees thanks to the inability
to choose the bailiff a wider fulfilment of the requirement of impartiality
and independence of the bailiff in connection with the elimination of possible
corruption or clientelism, which are typical for the current execution proceedings.
| see another advantage in the equalisation of the size of bailiff offices. Currently,
debts are enforced mainly by the largest bailiff offices in the Czech Republic.
The equalisation of the bailiff offices would establish fairness of opportunity even
for smaller bailiff offices on the basis of automatic allocation of applications
for execution. The principle of territoriality is not perfect, and in addition
to its advantages, it includes a number of disadvantages, the comparison of which
could be the subject of a separate thesis.

| consider the regulation of the status and competences of the execution

court in the Czech Republic to be more clear and understandable than in France.

-91-



In France, the fragmented legislation does not deal with the competences
of the execution court, but of a particular execution judge. | find a deficiency
in the regulation of execution proceedings in France in the absence
of authorisation of the bailiff by the execution judge. The Czech enforcement
court in addition to giving authorisation also examines the application
for execution upon which the execution is to be performed. Thus, the application
for execution passes through a double check carried out by the bailiff
and execution court. The double-checking system can prevent disputes from being
handled by the execution court or the execution judge. The authorizations given
by the Czech execution court can be compared to the French execution judge's
consent only to certain execution measures directed to the court enforcement
officer. 1 see inspiration for the Czech legal system in the mandatory legal
representation of the participants if the object of the proceedings is a dispute
arising from the execution proceedings exceeding 10,000 Eur or a dispute
in the context of the implementation of the execution measure by sale
of immovable assets. Mandatory legal representation may represent increased
costs of proceeding for the participants, but it may also increase the protection
of their rights thanks to the legal representative's expert knowledge of the law.

The inspiration of the Spanish legal order in the area of execution could
be used in future amendments to the Czech Execution Code by establishing
the condition of a minimum enforced value for which an execution can be ordered
and performed. The Spanish legal order contains this condition only for
some extrajudicial enforceable titles. However, | think that it would be useful
to implement this condition in the Czech legal order for all enforceable titles (both
extrajudicial and judicial). The result would be the inability of ordering execution
for trivial amounts that do not even surpass the costs of the execution itself. | see
another inspiration for the Czech legal order in the area of execution
in the defence of the defendant through an objection against the execution order.
The Spanish legal order makes the regulation of objections (which is the only
remedy against the execution order) more clear and specific. Even if the defendant
does not understand this regulation, Spanish legal order provides for mandatory
legal representation of the participants. With some exceptions the defendant
is thus guaranteed legal assistance. In the Czech legal order in the area
of execution, it can be confusing for a defendant without legal assistance to know

how to defend himself against execution. The reasons for appealing against
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the order of execution may overlap with the reasons for halting the execution.
The bailiff or the courts may thus be burdened with distinguishing just what
the defence is in general. The establishment of objections against the execution
order as the only remedy would improve the understanding of the regulation
by the defendant, who is not always legally represented.

The Slovak legislation on execution proceedings is generally not more
advanced than the Czech legislation. The Czech legal system is "one step ahead"
as regards the regulation of matrimonial property and its execution. The Slovak
legislation is undoubtedly more focused on the protection and defence
of the spouse of the defendant. From the point of view of the spouse of the
defendant, it would definitely be beneficial to take inspiration from Slovak law
in the inability to perform execution through seizure from the spouse of the
defendant from an account at a financial institution or by establishing
a multistage option of partial halt of execution on the basis of an objection
of inadmissibility of execution, the application of which has suspensive effect
and may result in the bringing of an exclusion action. The question is whether
future amendments to the Czech Execution Code should be inspired by Slovak
legislation in this respect. As the possibilities of protection and defence
of the spouse of the defendant or the defendant grow, the chances of satisfaction
of the creditor in whose favour the execution proceedings are ordered grow

smaller.
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Pravni p¥edpisy CR:

8.
9.

Usneseni piedsednictva Ceské narodni rady ¢. 2/1993 Sb., o vyhlaseni Listiny
zakladnich prav a svobod jakou sou¢asti ustavniho potadku Ceské republiky
Ustavni zékon ¢&. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky

Zakon ¢. 119/2001 Sb., kterym se stanovi pravidla pro ptripady soubézné
probihajicich vykonu rozhodnuti

Zakon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni ¢innosti (exekucéni
fad) a o zméné dalSich zakont

Zakon €. 151/1997 Sb., o ocenovani majetku

Zakon €. 182/2006 Sb., o ipadku a zplsobech jeho feseni (insolvenéni zakon)
Zakon ¢. 254/2019 Sb., o znalcich, znaleckych kancelafich a znaleckych
ustavech

Zékon ¢. 312/2006 Sb., o insolvenc¢nich spravcich

Zakon €. 79/1896 . z., o fizeni exekucnim a zajistovacim

10. Zékon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik

11. Zakon €. 99/1963 Sb., obéansky soudni fad

12. Zéakon ¢. 354/2019 Sb., 0 soudnich tlumo¢nicich a soudnich piekladatelich

13. Zakon Ceské narodni rady ¢ 358/1992 Sb., o notafich a jejich ¢innosti

(notatsky fad)

Zahrani¢ni pravni predpisy:

Némecko

1.

Gerichtsverfassungsgesetz

2. Gerichtsvollzieherordnung

3. Gesetz iliber die Zwangsversteigerung und Zwangsverwaltung
4. Zivilprozessordnung

Francie

1. Code de I'Organisation Judiciaire

2. Code des procédures civiles d'exécution

Spanélsko

1. Ley de Enjuiciamiento Civil


https://www.conceptosjuridicos.com/ley-enjuiciamiento-civil/

Slovensko

1. Zakon ¢. 233/2005 Z. z., o sudnych exekutoroch a exeku¢nej Cinnosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni d’al$ich zdkonov

2. Zakon ¢. 40/1964 Zb., Obciansky zakonnik

Judikatura:

1. Nalez pléna Ustavniho soudu Ceské republiky sp. zn. Pl US 15/18,
ze dne 2. 11. 2021.

2. Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky sp. zn. III. US 363/06,
ze dne 27. 11. 2008.

3. Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 20 Cdo 1813/2006,
ze dne 11. 01. 2007.

4. Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 31 Cdo 4545/2008,
ze dne 9. 10. 2011.

5. Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu Ceské republiky &j. 5 Aps 6/2011-85,
ze dne 16. 11. 2011.

6. Stanovisko Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. Cpjn 200/2005,
ze dne 15. 2. 2006.

7. Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 20 Cdo 1561/2012,
ze dne 25. 9. 2012.

8. Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 20 Cdo 562/2018,
ze dne 2. 5. 2018.

9. Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 21 Cdo 1465/2014,
ze dne 24. 6. 2014.

10. Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 21 Cdo 1774/99,
ze dne 14. 4. 2000.

11. Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 21 Cdo 5193/2016,
ze dne 16. 5. 2017.

12. Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 22 Nd 192/2007,
ze dne 12. 7. 2007.

13. Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 30 Cdo 147/2014,

ze dne 16. 7. 2014.



