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Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 35D/2023 ze dne 4. 5. 2023, kterym se
stanovi postup pfi oveéfovani originalnosti vysokoSkolské kvalifikaéni prace, provétrena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykdzal shodu diplomové prace s jinymi dily
16 %.

Z hlediska obsahového zaméru, naplnéni zadani a vécného zpracovani:

Autorka zpracovala praci na téma postaveni notafe v ceském pravnim tfadu. Za cil prace si
stanovila popsani, analyzu a zhodnoceni platné pravni Upravy postaveni notdie v Ceském
pravnim fadu, jeji ambici bylo pfinést ¢tenati komplexni ,,vhled* do postaveni notafe v ceském
pravnim fadu. V tivodu prace avizovala uziti védeckych metod, konkrétné metody deskriptivni,
analytické, historické a komparativni. Odborna prace je ¢lenéna do Sesti zakladnich kapitol,

vyjma uvodu, zavéru a resumé v anglickém jazyce.

V prvni kapitole se diplomantka zaméfila na vysvétleni pojmu notaistvi, na vybrané zasady a
principy notafstvi, druhou kapitolu vénovala historickému vyvoji notafstvi, ve tfeti se zabyvala
postavenim a tlohou osoby notéte a dalSich pracovnikil notaie v ¢eském pravnim tadu, ve ctvrté
notafskou samospravou, v paté notaiskou ¢innosti obecné a v uz§im slova smyslu, a v Sesté

kapitole provedla komparaci s francouzskou pravni upravou.

Cil odborné prace studentka jasn¢ formulovala a podafilo se ji jej naplnit v tom sméru, Ze

zpracovala zvolené téma popisnym zplisobem, predstavila notafstvi v historickém vyvoji,



provedla komparaci s francouzskou pravni upravou a v zavéru vyjadrila ¢astecné 1 hodnotici
usudek na dil¢i otazky souvisejici se zpracovanou tématikou. Metoda analyticka byla podle

mého nazoru v praci vyuzita minimalné.

Diplomantka se pokusila obsahnout veSkeré Cinnosti notaie, coz deskriptivnim zplisobem
naplnila, a v této zdkladni kompletnosti také spatiuji aktudlnost tohoto zplisobu zpracovani
zvoleného tématu. Za piinos prace tedy povazuji shromdzdéni poznatkili o postaveni a ¢innosti
notafe v soucCasné pravni Upraveé, porovnani cCeské pravni Upravy spravni upravou

francouzskou, a tim 1 vyuzitelnost prace pro laickou i odbornou vétejnost.
Struktura prace:

Préce je prehledné Clenéna jednotlivé ¢asti na sebe logicky navazuji, a jejich pfedmét je soucasti

zpracovavané problematiky.

Rozsah prace splnuje pozadavky kladené na praci tohoto druhu vyhlaskou dékana 53D/2021,
spliuje i pozadavky formalniho charakteru véetné odkazi na zdroje. Autorka cerpala z hlediska
zpiisobu zvoleného zpracovani z dostateného mnozstvi pramend, predevsim s domacimi, ale

vyuzila i cizojazy¢né (francouzské).

K dodrzovéani citacnich norem nemam vyhrady, jazykovou a stylistickou uroven prace povazuji

za standardni.

Lze z mého hlediska uzaviit, Ze studentka svoji praci prokdzala schopnost vyuzit védomosti
ziskané béhem studia, feSit problematiku souvisejici se studovanym oborem a zpracovat

dosazené vysledky a zavéry v piredepsané pisemné podob¢.

Praci doporucuji k obhajob¢ a hodnotim ji zndmkou velmi dobre.
Téma obhajoby:

1) Dtkazni sila notarského zapisu v fizeni sporném.
2) Cinnost notafe jako soudniho komisaie, dojde-li ke sporu o dédické pravo.
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