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Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 35D/2023, kterym se stanovi postup pfi
ovérovani originalnosti vysokoskolské kvalifikacni prace, provérena antiplagiatorskym
programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace s jinymi dily 3%.

Autor predklada praci na téma predvidatelnost soudniho rozhodovani. V Uvodu explicitné cil
prace nevymezil, ale zamér autora je zfejmy z textu prace (Uvod), kde vyjadfil predsevzeti
osvétlit podstatu zasady predvidatelnosti v rozhodovani civilnich soudl prostfednictvim
analyzy informaci Cerpanych z pravniho radu, komentarové literatury, vykladovych zavértd
rozhodovaci praxe, teoreticko-pravni literatury a odbornych ¢lankd, a provedenim kompilace
sebranych dat. In concreto konstatoval, Ze za pomoci syntézy plisobeni jednotlivych pravnich
zdsad vymezi rozsah velmi Siroké a obecné zasady predvidatelnosti ve vztahu
k ob¢anskopravnimu soudnimu rozhodovani. Uvedl, Ze ndsledné, pomoci metody deskripce,
nastini zakotveni a uplatnéni souhrnu téchto principl v platném pravnim radu, a zavérem se
skrze komparaci vybranych rozhodnuti pokusi posoudit, zda je stav soucasného systému
nalézani prava, s ohledem na potiebu predvidatelného rozhodovani, dostatecné efektivni. Za
dllezité povazoval nastinit, jakym zpGsobem je moc soudni v Ceské republice organizovana a
spravovana, a jaky maze mit jeji ovliviiovani skrze jiné statni instituce dopad na predvidatelnost
jejich postupd.

Diplomova prace je ¢lenéna do osmi zakladnich kapitol véetné Uvodu (kapitola 1) a zavéru
(kapitola 8). V druhé kapitole se diplomant zabyva pravnimi zasadami a podstatou zdsady
predvidatelnosti véetné souhrnu ustavnépravniho zakotveni pravnich zasad, kterymi se
pozadavek na predvidatelnost rozhodovani realizuje, a pravnich zaruk, které jsou stran
ustavniho poradku tomuto principu poskytovany.

Ve treti kapitole se zaméfil na ulohu soudd obecné a nasledné (kapitola Ctvrta, pata a Sestd)
na jejich konkrétni opravnéni a povinnosti zalozené zakonem ve svétle popsanych Ustavnich



zaruk predvidatelného rozhodovani. Kapitolu sedmou vénoval napravé rozhodnuti a vyznamu
judikatury.

Jednd o zdafilou praci, v niz jednotlivé ¢asti na sebe logicky navazuji a poskytuji Ctenafri
srozumitelné a vyvazené zpracovani otazky predvidatelnosti soudniho rozhodovani.
Nezanedbatelny presah prace do uUstavnépravni roviny se autorovi podafilo navazat na
odvétvové zdsady a jejich provedeni v soudni praxi, a i vtomto sméru je uvedené pojeti ku
prospéchu obsahové celistvosti zpracovaného tématu. Cil prace tedy diplomant naplnil, a ucinil
tak kultivovanym pravnickym jazykem.

Ocenuji zpracovani dané problematiky ndhledem od obecného ke konkrétnimu, rovnéz podle
mého nazoru byly naplnény v uvodu avizované metody zpracovani. Student dodrzel
predepsané formalni nalezitosti, vécné praci zpracoval v logické navaznosti.

Rozsah prace spliiuje poZzadavky kladené na praci tohoto druhu vyhlaskou dékana ¢. 53D/2021,
spliiuje i pozadavky formalniho charakteru véetné odkazll na zdroje. Autor Cerpal z hlediska
zpusobu zvoleného zpracovani z dostate¢ného mnozstvi prament, rozsahle vyuZil odbornou
literaturu, judikaturu Nejvy$$iho soudu a Ustavniho soudu CR a internetové zdroje.

K dodrzovani citacnich norem nemdam vyhrady.

Lze uzavfit, Ze diplomant predlozil velmi dobfe strukturovanou praci, narocnost zpracovani pro
zachovani jeji vyvazenosti a logické provazanosti je ddna zamérem autora pojednat o tématu
optikou Ustavnépravni roviny nasledné promitnuté do Upravy civilniho procesu vcetné
procesnich institutl slouZicich k zajisténi zasady predvidatelnosti soudniho rozhodovani. Podle
mého nazoru se diplomantovi tento zamér podarilo naplnit.

Student tak prokazal svoji schopnost vyuZit védomosti ziskané béhem studia, resit
problematiku souvisejici se studovanym oborem a zpracovat dosazené vysledky a zavéry
v predepsané pisemné podobé.

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji zndmkou vyborné.

Téma obhajoby:

S ohledem na kritiku rozhodovaci praxe soudd véetné Nejvyssiho soudu CR, necht student
vyjadfi svlj nazor, zda soucasna pravni Uprava civilniho procesu poskytuje dostatec¢né zaruky
k naplnovani zasady predvidatelnosti, pfipadné predstavi vtomto sméru svij nahled de lege
ferenda.
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JUDr. Blanka Kapitanova



