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Posudek oponenta k diplomové praci
autorky Kristyny Novotné ;
na téma Profesni odpovédnostni pojisténi v CR

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pfi ovéfovani originalnosti vysokoSkolské kvalifikacni prace,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily v rozsahu 10 %. Tento rozsah shody by se mohl zdat jako relativné vysoky,
nicméné je tomu tak proto, Ze predkladana prace je do zna¢né miry kompilatem z dél jinych
autor(.

Diplomova prace sestava ze sedmi Casti v€etné uvodu, zavéru a cizojazyéného
resumé. Pokud jde o rozsah, pfedkladana prace naplfiuje stanovené pozadavky. Prace je
doplnéna jednou pfilohou, a to seznamem profesi povinnych ze zakona k uzavieni
profesniho odpovédnostniho pojisténi. Oponent by si doved! pfedstavit i bohatSi pfilohy
dokumentujici prakticky pfistup ke zpracovani, ale to je véci volby autorky. Oponent
ocenuje, Ze autorka se po celou dobu zpracovani drzi zvoleného tématu a jeho SirSich
souvislosti, neodbiha k nesouvisejicim a nepodstatnym zalezitostem.

Zvolené téma je tématem relativné frekventovanym, praktickym a také znacné
dalezitym. Autorka velmi spravné na vice mistech textu vnima, Ze profesni odpovédnostni
pojisténi dava jistoty obéma stranam, tedy jak pojisténému, u kterého o omezena nutnost
pfipadné nahrady ujmy z vlastnich zdrojl, tak poSkozenému, ktery ziska nahradu ujmy bez
ohledu na majetkové poméry Skldce. Koneckoncu pravé ztéchto divodi je dana
problematika Cetné feSena zakony, pojistnymi podminkami jednotlivych pojiStoven
a smluvnimi dokumentacemi.

Jadro prace ma pouhé Ctyfi Casti, to vS8ak neni na Skodu. Jednotlivé Casti jsou
prehledné rozdéleny na kapitoly a podkapitoly, takze v ramci celé prace je pojednano o tom,
o ¢em by v souvislosti s profesnim odpovédnostnim pojisténim pojednano byt mélo. Autorka
postupuje od obecnéjSiho ke konkrétnimu, takZze aby se mohla zabyvat profesnim
odpovédnostnim pojisténim, vymezuje si nejprve odpovédnost jako takovou a jeji pojisténi,
nasledné prechazi k jadru prace o profesnim odpovédnostnim pojisténi a pres stru¢nou
pasaz o poskytovatelich pojisténi prechazi k pojisténi konkrétnich profesi z hlediska
studentky pravnické fakulty zfejmé nejvyznamnéjsich. Do prace je zasazena také historicka
Cast, byt velmi struéna.

Z obsahového hlediska je prace pochopitelné vymezena autorkou zvolenym tématem
“Profesni odpovédnostni pojisténi v CR*. Autorka se drzela vybraného tématu ve zvolenych
intencich. Autorka se nedopousti vécnych chyb ¢i nepfesnosti, jeji vyklad je vécny.
Predkladana prace je kvalifikovana a odborna. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o kompilat,
se oponent pfizna, Ze si neni uplné jist tim, zda uchazecka uvaham, které formuluje, také
opravdu rozumi, ale to bude mozno ovéfit pfi ustni obhajobé. Prace je vSak do jisté miry
také povrchni. Autorka popisuje vSe tak, jako by to bylo jasné a bezrozporné, ovsem ve
skutecnosti tomu tak ne vzdy je. Autorka jen zfidka vyjadfuje sveé vlastni hodnotici Ci kritické
postfehy. Konstatovana povrchnost se vyrazné projevuje na praci s judikaturou. Na strance
66 je v seznamu judikatury odkazovano na celkem dvanact judikatd, coz u oponenta jako
prakticky zaméfeného advokata vyvolalo optimismus. Faze ofekavani vdak byla vystfidana
fazi zklamani, nebot autorka vibec nevyCerpala potencial, ktery se pro praci s judikaturou
nabizel. Prace s judikatem se omezuje pouze na to, Ze v textu je uveden né&jaky nazor, ktery
je Gasto vlastné naprosto jasny', a nasleduje odkaz pod ¢arou na konkrétni judikat. Vibec

" Na strané 6 je z judikatu extrahovano, Ze za Skodu je povazZovana Ujma, ktera nastala v majetkové sfére
poskozeneého a je objektivné vyjadifena vSeobecnym ekvivalentem, tj. penézi. Na strané 25 je z judikatu u€inén



neni feSeno, v éem byla podstata problému, jaké se stfetavaly protichidné nazory a jak
soudy jimi feSenou véc posoudily a pro¢. Oponent by prosté alespon u nékterych pro
problematiku kli€ovych judikatd uvital, aby bylo rozebrano, v &em byla podstata véci, jaké
byly sporné body a pro€ vysSi soudy vyfeSily véc tak, jak ji vyresily.

Prace je doplnéna standardnim seznamem pouzité literatury, ktery odpovida
formalnim pozadavkum. Chvalyhodna je rozmanitost a pestrost pouzitych zdroja, ze kterych
bylo autorkou ¢erpano. Oponenta by jen zajimalo, pro€ autorka v seznamu literatury pracuje
s riznymi vydanimi totozné publikace.

Pokud jde o poznamkovy aparat v praci vyuZzity, ten svym rozsahem odpovida
charakteru prace azpusobu prace autorky s oznacenymi prameny — autorka pracuje
s poznamkovym aparatem velmi kvalitné a poznamky pod ¢€arou plni tu funkci, kterou maji
v odborném textu plnit. Poznamkovy aparat je velmi obsahly, coZ souvisi s tim, ze
predkladana prace je do jisté miry kompilatem z dél jinych autord. Je vSak treba
poznamenat, Ze se jedna o kompilat zdafrily.

Pokud oponent porovnava s jinymi pracemi obdobného charakteru, pfedkladana
prace je unikatni tim, Ze neobsahuje gramatické chyby, pfeklepy &i chyby v interpunkci.
Oponent naSel ojedinélou chybu snad jen na strané 8, kde chybi pismeno ch ve slové
upravujicich. Je zfejmé, Zze autorka provedla pfi zavérecné korekture textu kvalitni praci.
Aby mohl oponent alespori néco zkritizoval, vytyka drobnost ve vztahu k osamocenym
jednopismennym sloviim na koncich fadku, ktera je vhodnéjsi zafazovat na zacatky radku
nasledujicich.

U diplomové prace se oCekava, ze uchazecka prekroCi narodni ramec, a ze predlozi
uvahy de lege ferenda. Tato oCekavani zlstala podle oponenta nevyslySena. Byt je
v samotném nazvu tématu patrné zaméfeni na Ceskou republiku, urgity mezinarodni presah
by byl nepochybné zajimavy. A stru¢na uvaha na strané 59 nemuize byt vnimana jako
uspokojujici uvaha de lege ferenda.

U ustni obhajoby by se autorka mohla mimo jiné zaméfit na nasledujici otazky:

1) Necht autorka fadné a podrobné analyzuje néktery z judikat(, se kterymi
pracovala.

2) V poznamce pod Carou autorka prebira nazor z odborné publikace o tom, jaka
mohou byt pomérné Casta pochybeni advokatl. Vnima sama autorka, jakym
zpusobem muze advokat klienta poskodit?

3) Lze uzavfit profesni odpovédnostni pojisténi v souvislosti s poskytovanim
advokatni uschovy?

Vzhledem ke shora uvedenym skuteénostem doporucuje oponent
posuzovanou diplomovou praci k obhajobé, a to predbézné jako vybornou az velmi
dobrou v zavislosti na vykonu diplomantky u ustni obhajoby.

V Plzni dne 3.5.2023

JUDr. Radek Spurny

zaveér, Ze profesni komory s povinnym €lenstvim sdruzuji samostatné vydélecné fyzické osoby v urcitych
povolanich, kde je dan silny vefejny zajem na jejich fadném vykonu. Na strané 35 je uzavieno, Ze ohroZeni
davéry v fadny vykon advokacie musi byt vyvolano konkrétni trestnou ¢innosti tohoto advokata, za kterou byl
pravomocné odsouzen. A stejné tak by mohly byt ocitovany zavéry judikatl obsazenych v poznamkach pod
¢arou 90, 92 — 95, 98, 99, 123 a 141.



