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1. CiL PRACE

Ptedlozena diplomova prace spliiuje stanovené pozadavky pro diplomové prace
v souladu s Vyhlaskou dékana FPR ¢. 33D/2019, o statni zavérecné zkousSce — obhajoba
diplomové nebo bakaldiské prace ze dne 6. 5. 2019 (dale je ,, Vyhlaska ). Byla zpracovana
ve vymezeném rozsahu (celkem 53 stran textu) a jeji originalita byla ovéfena, pficemz shoda
s jinymi pracemi byla zji$téna v rozsahu 5 %, a to v souladu s ustanovenim CI. 4 odst. 1
Pokynu dékana 35D/2023 ze dne 4. 5. 2023. Osnova diplomové prace pak zcela koresponduje
se zasadami pro jeji vypracovani. Autorem vymezené cile, a sice ,,podrobn¢ a ucelené¢ popsat
pozitivnépravni upravu soudniho smiru®, sice byly naplnény, ale je tifeba konstatovat,
ze se jedna o cile, které by si mél autor diplomové prace klast. Jen jinymi slovy lze fict, Ze
autor si za cil diplomové prace stanovil napsat diplomovou praci, v tomto pfipadé na téma
Soudni smir.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

V prvni kapitole uvadi student Ctenafe diplomové prace do tématu strunym
pojednanim o smir¢im fizeni, pfiCemz na toto misto zaradil i dil¢i kapitolu o alternativnim
feSeni sporii. Na stranach 14-20 autor pojednava strucné o historii, ale nedava ji do kontextu
doby, ¢imz pro Ctenafe chybi spojitost mezi dobovym pravnim myslenim a jeho vysledkem
v podobé konkrétni upravy smiru. Pozitivné je tfeba hodnotit zpracovani smiru v rozhod¢im
fizeni a ve spravnim fizeni na stranidch 27-29. Na s. 30-36 autor uvadi jednotlivé opravné
prostiedky, dochéazi k zavéru o slozitosti problematiky, ale u jednotlivych opravnych
prostfedki jde jen o jejich struény popis, autor se nezabyva jejich pripadnou konkurenci, jaké
konkrétni vady mohou byt jejich predmétem, vcetné problematiky pravni moci smiru.
Nas. 37-38 uvadi jaké jsou ucinky soudniho smiru, avSak tyto sméSuje a jednoznacné
nerozliSuje. Na s. 38-47 pojednava prace o vykonatelnosti smiru, avSak opét jde o zcela
obecny vyklad vykonu rozhodnuti a exekuce, bez faktické vazby na titulni téma. Na s. 48-52
autor pfinasi tvahy de lege ferenda ve vztahu k zdkonu o hromadném obcanském fizeni,
ale neuvadi, co konkrétné z toho plyne pro soudni smir. Vychézi z teze, Ze je smir Spatné
upraven, protoze je upraven stroze, a v daném zakoné je upraven Siteji. Ale opét jde jen
o obecné proklamace. Uvadi, ze je potfeba vétSi zmény pravni Gpravy (s. 52), ale neuvadi
jaké.



3. FORMALNI UPRAVA

Vedoucimu prace byl predlozen vytisk v pevné vazbé, bez CD nosice. Diplomova
prace pusobi thledné, absentuji pisaiské chyby, coz svédci o peclivé redakci prace. Seznam
pouzitych zdroji je fazen abecedné. Citace odpovidaji normé CSN ISO 690. Prace
neobsahuje zadné piilohy, tabulky ani grafy. I v ostatnim jiz prace zcela dostava pozadavkim
stanovenych v Cl. VI Vyhlagky.

4. STRUCNY KOMENTAR VEDOUCIHO PRACE

Smyslem diplomové prace je ovérit schopnosti studenta vyuzit védomosti ziskané
béhem studia, fesit problematiku souvisejici se studovanym oborem a zpracovat vysledky
a zavéry v predepsané pisemné formé. Uvedené se studentovi dil¢im zplsobem podatilo.
Pozitivné hodnotim pfistup studente zejména v dobé rané tvorby prace, kdy konzultoval
zéasady pro jeji zpracovani. Pozdéji student pracoval samostatné, dodrzoval stanovené terminy
pro konzultace a praci dokoncil nadprimérné s predstihem. Je promarnénou pfilezitosti,
ze zbyly Cas nevénoval student tvorbé kriticky konstruktivniho textu, kterym by doplnil
popisnou tvar diplomové prace.

Prace se vénuje velice dulezitému tématu Soudniho smiru a je sympatické, Ze si student toto
téma zvolil. Diplomova prace je pfevazné jen popisnd, student si nepokladd zadné otazky,
které by dale fesil, analyzoval, blize se jim vénoval z pohledu judikatury, rozdilnych nazort
procesualisti. Odborné ¢lanky zabyvajici se touto problematickou zcela pomiji. Lze proto
shrnout, Ze se jedna o popis platné pravni Upravy, doplnény informacemi z nékolika
komentaii, avSak bez toho, aby autor ndzory vyjadiené v odkazovanych komentéfich,
jakkoliv kriticky zhodnotil. Vedoucimu prace absentuje studentovo stanovisko k jednotlivym
otazkam, at’ jiz jde o podstatu smiru, problematiku jeho uzavirani a schvalovani, prostiedkt
jeho napravy ¢i jeho vykonu, kdy student toliko na konci konstatuje, Ze uprava opravnych
prostiedk je slozitd a lepsi je vykon podle exeku¢niho fadu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

1. Co autor o¢ekava, ze bude v zakon€ o hromadném obcanském fizeni soudnim stran smiru
pro praxi novum?

2. Co by méla obsahovat novela upravy soudniho smiru?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Doporucuji diplomovou praci Tomase Nolla k obhajobé. Navrhuji hodnoceni prace velmi
dobfe az dobie, s ohledem na vykon diplomanta pti samotné obhajob¢.
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