FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra ob¢anského prava

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a piijmeni autorky diplomové prace: Katerina Bouckova
Nézev diplomové prace: Ujma zpiisobend narozenim ditéte
Oponent diplomové prace: Mgr. Petr Ptacek

Diplomova prace byla, v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri overovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdace,
provéfena antiplagidtorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily az 6 %.

Hodnotici kritérium: Splituje: Splituje Nespliuje:
casteéné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

Autorka v tavodu podava, pro¢ si téma ujmy zpiisobené narozenim ditéte vybrala a ¢emu se
nasledn¢ v praci vénuje. Za cil prace povazuje analyzu, zda narozeni ditéte muze byt
povazovano za Ujmu v pravnim smyslu a komparaci pfistupi k této problematice ve
vybranych zahrani¢nich judikaturach. Struktura prace koresponduje se zadanim, je
piehlednd, nevykazuje rusivé vlivy a odpovida ¢l. VI odst. 2 vyhl. dékana FPR ¢. 53D/2021.
Prace je systematicky uspofadana.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Postup, jimZ se od vychoziho stavu dospélo k vyslednému, autorka zmifluje jiz v uvodu.
Explicitné notifikuje planované pouziti konkrétnich védeckych metod, konkrétné analyzu a
komparaci. Z préace lze dale dovodit dedukci a deskripci. Jednéd se o metody bézné fazené do
metodologie pravni védy (viz. napt. KNAPP, V., Védecka propedeutika pro pravniky. Praha:
EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2003, str. 65 a nasl.). Jejich pouZiti je i s ohledem na téma
vhodné a piiméfené. V kvalifikacnich pracich je Zzadouci, aby byly zvolené metody
notifikovany, coz autorka ucinila.

3. Orientace v pravni Uprave a uroven X
prace s ni
Zdivodnéni:
Autorka se v piislu§né pravni uprave, jak je zfejmé z prace, vyborn¢ orientuje.
4. Préace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Autorka uziva na poméry diplomové prace nadstandardni mnozstvi literatury. Ani judikatura
nezlstala autorkou oslySena, dokonce tvoii zdsadni pilit prace. Autorka povazovala za
ucelné pracovat se zahranicni literaturou v souladu s ¢l. VI odst. 4 vyhl. dékana FPR ¢.
53D/2021, coz je s ohledem na téma pochopitelné, le€ déje se tak v rozsahu, ktery je vyrazné
nad obvyklym primérem diplomovych praci. Citace odpovidaji CSN ISO 690:2022.
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5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdivodnéni:

K pouziti pravnich prament je jiz pojedndno vySe. Autorcina prace se zahrani¢nimi prameny
je jednim ze zasadnich klada a v konecném disledku i ptinosii piedlozené diplomové prace.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formdlni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Jazykova uroven prace je prosta excesi. Vzhledem k nizké maximalni shod¢é¢ (6 %)
predlozené prace sjinymi prameny (podle antiplagiatorského sytému THESES) je
plagiatorstvi témét vylouceno. V préci je bohat¢ citovano, pfimé citace jsou fadné oznaceny
a zdroje jsou dohledatelné. Po formalni strance tak prace splituje pozadavky pro vypracovani
diplomové prace stanovené ¢l. VI odst. 4 vyhl. d&kana FPR & 53D/2021. Cl. VI odst. 4
predmétné vyhlasky tika: ,,Diplomova prace prekracuje uroven bakalarské prace rozsahem i
hloubkou zpracovani; tam kde je to ucelné, doporucuje se pracovat se zahranicnimi zdroji.
Diplomova prace je odbornym textem, ktery ma charakter rozsahlejsi teoreticke studie, ktera
prindsi novy pohled na zadany problém nebo je fundovanou analyzou zkoumaného problému
a variant jeho resSeni*.

7. Hodnoceni zavért a piinosnosti X
prace
Zdivodnéni:

Autorka v prvni kapitole definuje krucidlni pojmy jako wrongful birth, wrongful conception
a wrongful pregnancy a vysvétluje, pro¢ se v praci dale nezabyva wrongful life (aktivni
legitimace ndlezi postizenému ditéti a Ceské soudy tuto otdzku zatim, podle autorky,
nefesily). Obecné (le€ pro praci zdsadni) pojmy vymezuje dle obecného prava soukromého
(napf. na str. 18 ,,0jma*) a nasledné déava, dle nejnovéjsi judikatury (napt. rozsudek NS sp.
zn. 25 Cdo 2202/2021), navod, jak koncipovat ptipadny zalobni narok. V diplomové préci se
vénuje tématu dle zadani, zaujima vlastni stanoviska, pro kterd hleda oporu v judikatute
(napf. na str. 10 — rozhodnuti Spolkového soudniho dvora ze dne 18.3.1980, VI ZR 105/78 a
VI ZR 247/78). Autorka srovnava i zdanlivé rozdilna pojeti povinnosti 1¢kare podle zak. ¢.
89/2012 Sb. a zak. ¢. 372/2012 Sb. a shledava, Ze jde pouze o rozdily formulacni.
Z rozhodovaci praxe ceskych soudt dochédzi k zavéru, Ze pfiznani nemajetkové Ujmy
v ptipadech narozeni nechténého ditéte necini potize, problémem vsak podle autorky byvalo
uréeni konkrétni ¢astky (viz str. 25), coz by se mélo zménit po vyneseni vyse uvedené¢ho
rozsudku Nejvyssiho soudu.

Predlozend diplomova prace zpracovava originalni téma piehledné, s vyuzitim tuzemské i
zahrani¢ni judikatury a pfina$i odpovédi na mozné dotazy jiz samotném textu. Autorka
zaujima stanoviska, argumentuje a navrhuje zplisoby feSeni. Diplomova préace tak splituje
kritéria stanovend vyhlaskou d¢kana FPR ¢. 53D/2021.

Dotazy k obhajobé:
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1. Jaky je Va$ nazor na ndhradu majetkové Ujmy, jako disledku wrongful birth (rozved’te
Vasi myslenku ze str. 27)?

2. Je podle Vas ¢astka nahrady nemajetkové ijmy ve vysi 80.000,- K¢ dostatecnd (viz str.
33)?

3. Jak se 1i8i rozhodovaci ¢innost ¢eskych a némeckych soudl v ptipadech wrongful birth?

Zavér:

Ptedlozenou DP k obhajob¢: doporucuji/nedeperacuii!
Navrhuji klasifikaci DP: 1

V Plzni, dne 06.05.2024

I Nehodici se krtnéte.




