ZAPADOCESKA UNIVERZITA V PLZNI

Fakulta pravnicka

PROTOKOL O HODNOCENI BAKALARSKE PRACE

(posudek oponenta prace)

Praci ptedlozila studentka: Lenka Novakova

Nazev prace: Zelen ve vefejném prostoru
Vedouci prace: JUDr. Tomés Louda, CSc.
Oponoval: Ing. Milan Lindner, Ph.D.

1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napln&n)

Bakalarska prace je vénovana aktualni a z pohledu vetejné spravy relevantni problematice zelen€ ve
vefejném urbanizovaném prostoru. Cil prace neni pfesné vymezen, dle autoréinych slov v tvodu
dokumentu jej lze chapat ve sméru seznameni se s feSenou problematikou, kdy detailn&jsi pozornost
bude v€novéana stavu méstské zelené v hlavnim meésté Praze. Cil ve vymezené podob€ se naplnit
autorce moznd i podafilo, je vSak zasadni otazkou, zdali nemél byt stanoven jesté vyrazné€ specificteji
tak, aby prace ve snaze o jeho naplnéni skute¢né prinesla néco nového nad rdmec sumarizace v jinych
pramenech jiZ obsaZenych informaci. Lep§i vymezeni cile by souasné napomohlo i efektivnéjsimu
zaméfeni, koncepci, konstrukci a naslednému vyt€Zeni vysledkli dotaznikovou metodou
realizovaného vyzkumu, kteryzto po¢in autorky lze bezpochyby hodnotit kladn€ (viz téz nize).

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Prace ma pievazné reSersni charakter, jakkoliv, jak jiz bylo naznaceno vyse, obsahuje i vyzkumné
orientovanou praktickou ¢ast. Struktura prace ramcoveé odpovidé jejimu tématu, presto vSak méla byt
vénovana veEtsi pozornost logickému sledu jednotlivych ¢asti prace. Z pohledu prehlednosti prace a
orientace Ctenafe v ni by bylo pfinosn&j$i po vymezeni obecnych pojmi v ¢asti druhé pfistoupit
k predstaveni nastrojii ochrany pfirody a krajiny (viz ¢ast sedmd) a pak teprve prejit k informacim o
realné situace na uzemi hlavniho mésta Prahy. Ty by rovnéz stalo za tivahu jinak vnitiné strukturovat,
klidné jen do jedné ¢asti nejvyssiho fadu vénované zeleni v Praze a ¢lenéné do potiebnych kapitol
druhého tadu. Cast vénovana tzv. hmyzim hotelim pak mohla dotvatet soubor informaci tykajicich se
inovativnich pfistupi v aplikace zelené do urbanizovaného prostoru spole¢n€ napf. se zelenymi
sttechami, zelenymi fasddami ad.

VEtsi pozornost je nezbytné vénovat formulaci odborného textu véetné prezentace zamyslenych
informaci. V ¢asti prvni vé€nované dle nadpisu vefejnému prostoru je pozornost vénovadna zcela
prevazné pojmu vefejné prostranstvi, kteryzto vSak rozhodn€ neni synonymem k pojmu vefejny
prostor. Zcela pak chybi vymezeni vetfejného prostoru ve srovnani s prostorem zcEasti verejnym,
soukromym apod. Nepfesné az zmatené jsou vymezeny formy zelen€ v kapitole 2.4. Neékteré
autor¢iny formulace navic vyznivaji az nest'astn€, napt. na str. 11 by mohl méné pozorny Ctenar nabyt
velmi piekvapivého dojmu, Ze vidce némeckého ndroda jiz vroce 1936 zprostfedkované pres
brazilského architekta ovliviioval planovani zelené v Praze aj.

Ocenéni bezpochyby zaslouzi rozhodnuti autorky realizovat i vyzkum tykajici se vyznamu zelené
v méstském prostredi, nicméné jeho pfinos by byl jesté vyrazné vyssi, pokud by byl pfedem stanoven
cil tohoto vyzkumu a relevantni vyzkumna otazka ¢i otdzky, na které by pak reagovaly jednotlivé
otazky dotazniku. Jejich vyznéni i pofadi plisobi nékdy zmatecné, otazky mohly vyuZit i SirSich skal
odpovédi. Je dobfe, Ze se autorka pokusila o rozbor vysledki, chybi nicméné zavérecné shrnuti
kli€ovych vystupli; za nevyuZitou prilezitost 1ze pak oznalit absenci ndvaznych autorskych navrhi a
doporuceni, které by bylo ur¢ité mozné na zakladé€ vysledkid vyzkumu formulovat.



3. FORMALN{ UPRAVA

Formalni Uprava prace je na primérné az mirn€ nadprimérné urovni. Gramaticky je prace v poiadku,
po strance stylistické je nutné se v odborném textu vyvarovat nepriikaznych formulaci populistického
vyznéni (napf. na str. 58 informace o tom, Ze zelen lze povaZovat za alfu a omegu v Zivotech
respondentli; domnivdm se, Ze kazdy z nich by v pfipadném dopliiujicim dotazu uvedl celou fadu
véci, které jsou pro n&j v Zivoté zdsadné diileZit&j$i nezli méstska zeleti apod.). Po strance stylistické
je rovnéz az na vy$e uvedené poznamky dokument na pomérné dobré Grovni, totéZ pak plati i pro
rovinu gramatickou. Ve vztahu ke grafické podobé plati, Ze ¢asti nejvy$si urovné by mély zaéinat na
novych stranach dokumentu. Uvadéni €isel poznamek pod ¢arou by mélo nasledovat bezprostiedné za
poslednim slovem odkazované pasaze, v nékterych pfipadech neni ziejmé, zdali odkaz pat¥i jesté
k predchozi ¢i jiz k nasledujici vété. Odkazy na zdroje jsou nicméné uvadény disledné, informaéni
zdroje byly autorkou v praci vyuzity v potiebném mnozstvi i spektru.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

viz vyse

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

Jaka tfi hlavni doporudeni by bylo mozné sestavit na zakladé¢ vysledki Vami realizovaného
dotaznikového Setfeni ve vztahu k udrzovani a dal§imu rozvoji zelené ve méstech?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

I pres vySe vyslovené vyhrady lze konstatovat, Ze ptedlozena bakalaiska prace spliiuje poZadavky
kladené na tento druh praci a jako takovou ji i doporucit k obhajob&. V zavislosti na prib&hu a
Uspésnosti obhajoby navrhuji praci autorky Lenky Novakové hodnotit klasifikaénim stupném velmi
dobte, popt. dobfe.
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