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Datum: 20.04.2024 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni

a to na dalsi stranu posudku.
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Bakalarska prace zpracovana jako teoreticka/pfehledova prace.

Uvod KP definuje soutasny stav feSené problematiky, text formulace problému jiz konkrétni.
Metodika KP popséna, drobné nepresnosti textu. Pfehledovy text obsahové napliiuje téma, pouZzité
zdroje relevantni. Norma 1SO 690:2022 neni ojedinéle dodrZzena, zejména napf. chybi interpunkce pfi
uvadeéni zdrojii v textu a pod. Vysledky shrnuji dilezité v textu. Diskuze spiSe komparuje zjisténé v
praci nez porovnava s vystupy jinych studii. Zavér obecné shrnuje zjisténé, vystup z KP relevantni,
vytvoren na zakladé vystupl z KP.

Obsahové se studentce podafilo téma zpracovat, vysledky KP zodpovédéla stanovenou klinickou
otazku.

Bohuzel v textu predkladané bakalarskeé prace je pomérné dost gramatickych chyb (chybégjici
interpunkce,...), preklepl, ne zcela srozumitelnych slovnich obratl a hlavné pochybeni stylistického
razu. V textu se objevuji véty/souvéti/ Casti textu, které nejsou dobfe formulovany, text je
nesrozumitelny a nenavazujici. Uvedené vyrazné snizuje kvalitu KP, hodnoceni z toho divodu
ponifZzeno. Korektura textu doporu¢ovana VP pred odevzdanim KP.

KP doporutuji k obhajobg.
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Úvod KP definuje současný stav řešené problematiky, text formulace problému již konkrétní. Metodika KP popsána, drobné nepřesnosti textu. Přehledový text obsahově naplňuje téma, použité zdroje relevantní. Norma ISO 690:2022 není ojediněle dodržena, zejména např. chybí interpunkce při uvádění zdrojů v textu a pod. Výsledky shrnují důležité v textu. Diskuze spíše komparuje zjištěné v práci než porovnává s výstupy jiných studií. Závěr obecně shrnuje zjištěné, výstup z KP relevantní, vytvořen na základě výstupů z KP.

Obsahově se studentce podařilo téma zpracovat, výsledky KP zodpověděla stanovenou klinickou otázku. 

Bohužel v textu předkládané bakalářské práce je poměrně dost gramatických chyb (chybějící interpunkce,...), překlepů, ne zcela srozumitelných slovních obratů a hlavně pochybení stylistického rázu. V textu se objevují věty/souvětí/ části textu, které nejsou dobře formulovány, text je nesrozumitelný a nenavazující. Uvedené výrazně snižuje kvalitu KP, hodnocení z toho důvodu ponířženo. Korektura textu doporučována VP před odevzdáním KP. 

KP doporučuji k obhajobě.     
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