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Uvod

Po spusténi ruské valky proti Ukrajiné se ¢eska dezinformacni scéna preorientovala
na podporovani aktivit RF. Céast obanti v CR p#ijima informace ze zdroju, které lze
oznacit jako dezinformacni (BIS 2022: 19). Diky modernim technologiim se
Z informacniho pilisobeni stal dualezity komponent hybridni valky. Vyuzivani
hybridniho informaéniho ptisobeni je daleko levngjsi neZ obrana proti nému. Utoénik
navic mize kompenzovat svou ekonomickou slabost vyuzivanim tradi¢né silnych
stranek demokratickych spolecnosti (demokraticky systém, pravo na svobodu slova).
(Foltyn 2021: 103). Pokud se chceme témto hybridnim hrozbam branit, musime jim
porozumgt.

vvvvvv

vvvvvv

vvvvvv

informacnich zptsobd vedeni boje, jez mohou ovlivnit vysledek konfliktu. Pokud
pusobeni probiha v kyberprostoru, tak je velice lehké velkou ¢4st téchto informacénich
operaci zapftit. Moznost informacni plisobeni popfit je v dneSnim mezindrodnim
systtmu stale velice vyhodnd, jelikoZz ndklady agresivniho plisobeni mohou byt
pomérné velké. V hybridni vélce, na rozdil od valky definované jako ozbrojeny
konflikt, nemusi jit o zni¢eni protivnika. Cilem mtize byt jeho neutralizace i poSkozeni
za pouZiti hybridnich néstroji, v€etné informacniho plisobeni. B€hem kterého je v
ramci hybridni vélky dilezité drzet intenzitu pod prahem ochoty protivnika reagovat
a postupné tento prah zvySovat. Proto je béhem hybridni valky velice tézké urcit jeji
zacatek a konec. Pro hybridni vélku je typicka kombinace vojenskych a civilnich
metod. Ve zjednoduseném pojeti se jednd o pouziti vojenskych, informacnich,
diplomatickych, policejnich a ekonomickych prosttedkli v rdmci jedné strategie.
(Foltyn 2021: 90-92).

S konceptem hybridni valky pfisel pivodné Frank G. Hoffmann (2007), nicméné po
ruské anexi Donbasu tento koncept nabral na popularité (Renz 2016: 283). Od té doby
je koncept a jeho uzitenost pfedmétem intenzivni védecké debaty (viz Kurfiirst —
Pad’ourek 2021, Ibrahim 2021, Jaitner — Mattsson 2015, Weissmann 2019). Koncept
nového (Renz 2016). Podle Weissmanna (2019: 26) byl ale koncept debatou posilen.
Hybridni valka sice neni novym ani ojedinélym konceptem, za to nam pomaha
porozumé&t hrozbam, které se vyskytuji v sou¢asném bezpecnostnim prostoru. Diky



konceptu hybridni valky miZeme 1épe pochopit a analyzovat hybridni hrozby. Pokud
jim 1épe porozumime, prispéje to k nasi schopnosti d¢lat spravna rozhodnuti (tamtéz:
25-26).

Od anexe Donbasu byly fyzické operace Ruska federace (dale jen RF) doprovéazeny
intenzivnim informacnim piisobenim, jehoZ cilem bylo zmast oponenty, ale takeé
vytvofit pfiznivé narativy. Ty museji byt dostatecné variabilni, aby jim porozumélo
Siroké publikum. Diky socialnim sitim jsou totiz publika v rtiznych statech znacné
propojena a neni jiZ mozn¢ tyto narativy "usSit na miru" danému publiku. V jednom z
narativl RF vystupuje jako nepochopeny oponent liberalnich zapadnich hodnot, jehoZ
historie byla negativné vykreslena. Tento narativ je dostate¢né vagni a vSestranny, a
proto mize poskytnout bazi pro interpretaci budoucich udalosti. Pro pouziti na
socidlnich médiich mliZze byt tento narativ upraven podle hodnot a ndzort skupiny, ve
které je Sifen. Misto vytvafreni personalizovanych narativll se vybrany Uzky narativ
upravi podle dynamiky dané skupiny. (Jaitner — Mattson 2015: 46-48 ).

Informacni piisobeni, které je soucasti hybridni valky, lze z velké €asti zapfit, a to
hlavné diky vyuziti informacnich technologii. Prokazani pouziti informacnich operaci
se velice slozité prokazuje. Snizena schopnost atribuce informacniho ptisobeni neni
nova (Foltyn 2021: 92), ale znemoziuje piimé zkoumani informac¢niho plisobeni.
Proto se budu ve své praci soustfedit na reprodukovani proruskych narativii na
vybranych telegrafovych kanalech. Popieni informa¢niho ptsobeni se aktérim v
dneSnim systému mezinarodnich vztaht vyplati vice, jelikoz pfipadna atribuce
nepratelského jednani by méla pro agresivniho aktéra piilis velké nasledky. Nestatni
utvary provad¢ji znacnou ¢ast informacniho plsobeni, pifiCemZz mohou byt
motivovany nebo navadény bez piimé vazby na agresivniho aktéra. Pii hybridnim
informacnim plsobeni nemusi existovat piima linka nestatnich utvarti na aktéra, ktery
by jim vydaval pfimé rozkazy (tamtéz: 92).

Ve své praci se zam&fim na Sifeni proruskych narativii na Ceskych telegramovych
kanalech. Telegram je pro vyzkum a §ifeni téchto narativii relevantni hlavné proto, ze
poskytuje moznost nemoderovanych skupin a jednosmérnych komunikacnich kanald.
Diky absenci moderace se z Telegramu stala platforma, kde mohou okrajové radikalni
skupiny neruSen¢ fungovat. Ostatni socidlni média, jako naptiklad Twitter, byla
casem donucena provadét urcitou formu mediace obsahu a uzivateli, to se vSak netyka
Telegramu (Willaert et al. 2022). Narativy, které byly propojeny s valkou na Ukrajing,
v roce 2022 prevladaly v Ceském dezinformacnim prostfedi. Po vypuknuti valky na
Ukrajin¢ ztratilo téma COVID-19 na medialni pozornosti a dezinformatofi se vénovali



podpoie aktivit RF a opozici proti USA, EU a NATO. Nizky pocet prorusky
naladénych ob&ant v CR byl v ramci tdchto dezinformaénich kanalti kompenzovan
propojenim valky na Ukrajin¢ a citlivych socialné-politickych témat, jako naptiklad
zvySovani cen energii nebo finanéni pomoc ukrajinskym uprchlikii. Ceska republika
byla vykreslovand jako nesvrchovany stat, ktery se snazi jednat ve prospéch cizich
statti nebo obcant (BIS 2022: 18). Vzhledem k tomu, ze dezinformace spojené s
valkou na Ukrajiné v roce 2022 pievladaly na ¢eské dezinformacni scéné, tak povazuji
za dulezité se jim detailnéji vénovat.

Cilem prace je pfinést empirické poznatky o proruskych narativech a diskurzivnich
strategiich na socidlni platform¢ Telegram. K tomu abych doséhl cile prace zodpovim
nasledujici vyzkumné otadzky: Jaké proruské narativy se na zkoumanych
telegramovych kandlech objevovaly? Objevily se nové narativy, které nebyly
identifikovany v odborné literature? Jaké diskurzivni strategie byly pouZivany pro
podpoteni identifikovanych narativii? Opakuji se narativy a diskurzivni strategie
napti¢ zkoumanymi telegramovymi kanaly? Hlavnim pfinosem této studie by mélo
byt lepsi porozuméni Sifeni proruskych narativii na socidlnich sitich. Domnivam se,
ze pokud porozumime tomu, jak proruské narativy funguji, ptispéje to k nasi snaze
s nimi lépe bojovat a odhalovat je.

V této praci budu pouzivat kritickou diskurzivni analyzu. Konkrétné vyuziji
specificky ramec KDA pro analyzu textu, se kterym pftiSel zakladatel KDA Norman
Fairclough (Fairclough 1989: 26) Informa¢ni ptisobeni v ramci hybridni valky mize
vyuzivat diskurz k dosazeni mocenskych nebo vale¢nych cili. Domnivam se, ze KDA
je spravnou metodou analyzy, protoze podle van Dijka (1995: 18) se vénuje
odhalovani manipulace a socialniho vlivu v diskurzu. Kriticka diskurzivni analyza
pristupuje k diskurzu jako jazykovému nastroji, pomoci kterého Ize transformovat
spolecnost a s jehoz pomoci lze dosahnout konkrétnich efektii skrze piisobeni na
idealy (Vamanu 2019: 200). KDA klade diraz tfi hlavni specifika v textu: kontext,
ve kterém se text objevuje, struktura textu a jeho obsah. Vamanu (2019: 201) navic
navrhuje spojit tento zékladni ptistup KDA s Waltonovym rdmcem pro analyzu a
popis propagandistického materialu (Walton 2007). Waltonliv ramec vyuZiji pro
identifikaci diskurzivnich strategii ve zkoumaném diskurzu na platformé Telegram.

Telegramové kandly jsem vybiral podle dvou kritérii: relevantnost obsahu a
sledovanost. Data byla stazena z nejsledovangjsich ¢eskych dezinformacnich kanald
na platformé Telegram. Konkrétné se jedna o vefejné kanaly Absurdni svét, Otevii
svou mysl, neCT24 a Selsky rozum. Zpravy z téchto telegramovych kanald byly



stazeny retrospektivné pomoci nastroji desktopové aplikace Telegram. Obsahem
téchto zprav jsou internetové odkazy, textova sdéleni a fotografie. Kanal
CZ24.NEWS sice patii k nejsledovangjsim kanaltim $ifici dezinformace v CR, ale
jsem musel jsem ho z analyzy vyradit. VSechny pfispévky za rok 2022 byly totiz
Z kanélu smazany.

Vzhledem k mnozZstvi stazenych zprav bude prvnim krokem manualni kodovani.
Béhem tohoto procesu budou vyfazeny vSechny zpravy, ve kterych se neobjevuji
proruské narativy a nijak se tedy nevztahuji k cili prace. Zbytek zprav bude kddovan
podle toho, jaké narativy a strategie se v nich vyskytuji. Koédovani umozni vytadit
zpravy, které se netykaji vyzkumnych otdzek. Zaroven také poskytne kompletnéjsi
pohled na zpracovavand data a trendy, které se v nich vyskytuji. Pro diskurzivni
analyzu budou poté vybrany zpravy, které se nejvice tykaji vyzkumnych otazek, tedy
pouzitim selektivniho vzorkovani.

Dvojice dezinformace a Telegram je v zahrani¢nim kontextu pomérné hojné
zkoumané téma (Willaert 2022, Walther — McCoy 2021, Yarova 2022). V Ceském
kontextu jsou podle mého ndzoru dezinformace, které se objevuji na socialni siti
Telegram, pomérn¢ poddimenzovanym védeckym tématem. Spojeni Telegramu a
dezinformaci se vénovali investigativni zurnalisté, ale empirickych poznatki o
dezinformacich na Telegramu je podle mého ndzoru nedostatek, na coz reaguje tato
prace. Domnivam se, Ze z technického hlediska mizZe byt Telegram ,,skvélym*
médiem pro Sifeni dezinformaci, jelikoZ obsah skupin neni moderovan. Proto by se
mu, dle mého ndzoru, méla vénovat pozornost pii vyzkumu dezinformaci. Zaroven
ale uznavam, Ze v porovnani s Facebookem nebo Instagramem, uziva Telegram v CR
pouze malé mnozstvi uzivatell (odbéry kandlli se pohybuji spiSe v nizsich
desetitisicich).

Limitace této studie predstavuje piredev§im zaméfeni pouze na socialni platformu
Telegram. Zaméfeni na vice platforem by, dle mého néazoru, ohrozilo hloubku, do
které je mozné nasbirand data prozkoumat. Tato studie si neklade za cil generalizovat
vysledky studie na cely kyberneticky informacni prostor, nybrz poskytnout
podrobnou studii jednoho piipadu (Telegramu), kterda by mohla pozdé&ji pomoci
s komparaci dalSich platforem.

V teoretické casti definuji koncept hybridni valky a terminy s nim spojené, jako
napiiklad hybridni informacni pisobeni. Zamé&fim se hlavné na informaéni ptisobeni
v kyberprostoru. Hybridni véalka neni novym terminem, proto se budu také kratce
vénovat tomu, pro¢ byl tento koncept oziven a védecké debaté, ktera nasledovala. V
této Casti prace budu také reagovat na kritiku tohoto konceptu a uvedu divody pro
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jeho pouziti. V metodologické ¢asti se budu vénovat definici proruskych narativli a
diskurzivnich strategii identifikovanych v odborné literatuie. Také zde pfedstavim
koédovaci manudl, podle kterého budou vybrany zpravy pro diskurzivni analyzu.
V analytické Casti predstavim vysledky ziskané aplikaci kritické diskurzivni analyzy
a kodovanim. Konkrétn¢ se budu vénovat vyselektovanym zpravam. Na piikladech
ukazi pouzivani diskurzivnich strategii v telegramovych kanalech. Také zde zminim
jaké narativy v diskurzu pfevazovaly a porovnam zkoumané kanaly.
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1 Teoreticka ¢ast

1.1 Definice hybridni valky

Hybridni véalku Foltyn (2021: 92) definuje jako konflikt, v rdmci kterého dochazi
k pouziti kombinace vojenskych i nevojenskych prostiedki. Aktéfi se snazi vyuzit
synergie obou pfistupt k tomu, aby donutili protivniky jednat proti jejich zajmim.
Mezi nevojenské prostiedky mizeme zaradit propagandu, psychologické operace,
ckonomicka embarga, kriminalni a teroristické aktivity i subverzivni akce podobného
typu. Foltyn pouziva antropologickou definici valky a upozornuje, ze v ptipade
hybridni véalky se nejednd pouze 0 pouziti sily v rdmci mezinarodnich vztahli nebo
stiet uniformovanych armad. Dale argumentuje pro pouziti rozsifené definice valky,
ve které se jedna o ,,00j o hodnoty a narok na vzacny, omezeny status, moc a zdroje,
ve kterém je cilem protivnikl neutralizovat, poSkodit ¢i znicit své rivaly* (Coser
1956: 3 cit dle. Foltyn 2021: 90). V zapadnim pojeti valky je informacni pisobeni az
sekundarni nastroj, jelikoZ je toto pojeti valky zaméteno hlavné na fyzické niceni.
V ramci hybridni valky nemusi byt ale ni¢eni protivnika pomoci zbrani hlavnim
cilem. MiZe jit pouze o poskozeni ¢i zneSkodnéni oponenta. Pokud vezmeme v potaz
tento alternativni cil, tak je pouziti hybridnich forem val¢eni smysluplngjsi. Pokud
definujeme valku timto zptisobem, tak se mizeme setkat s riznymi prostfedky, mezi
které patii i informacni ptisobeni (Foltyn 2021: 91).

Hybridni vélka neni rozhodné novy koncept, ale ve zminované podobé ho poprvé
vyuzil W. J. Nemeth (2002). Nemeth ve své praci popisoval hybridni valku
cecenskych separatistti proti regulerni ruské armadé. Cilem Nemethovy prace bylo
popsat strategii hybridni valky tak, aby ji USA mohli v budoucnu Iépe celit. Za
duchovniho otce konceptu také miZeme povazovat Franka G. Hoffmana (Foltyn
2021: 92), ktery ve své praci Conflict In The 21st Century: The Rise of Hybrid Wars
koncept hybridni valky definoval (Hoffman 2007). Hoffman se zprvu pii zkoumani
tohoto konceptu zaméfil na aktéry nestatniho charakteru, ale pfipustil, Ze v budoucnu
by tuto taktiku mohli pouzivat také statni aktéti. V tomto piipadé by staty doplnily
své armady o nepravidelné slozky. Hoffman v pozd¢jSich letech vyuzil termin
hybridni valky jako oznaceni ruské invaze do Gruzie a Ukrajiny (Kurfiirst 2021: 41).
Uvedeni autofi, ktefi mluvi o konceptu hybridni valky, netvrdi, Ze pfichazeji s né¢im
novym (Foltyn 2021: 92). Hoffman naptiklad mluvi o hybridni vélce jako o odlisném
stylu valceni, ktery klade dliraz na stirani hranice mezi mirovym a véale¢nym stavem.
V Hoffmanové pojeti pravidelné i nepravidelné sily jednaji se stejnym cilem a zaroven
jsou koordinovany (Kurfiirst 2021: 43).

vvvvv

Sifeni informaci na téchto novych platformach. Pivod informaci miZe byt technicky
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mozZn¢ vystopovat, ale miize byt obtizné tyto poznatky pouZit naptiklad u soudniho
fizeni. SniZzena moZznost vystopovani piivodu riznych informaci se objevovala jiz
v minulosti, ale pied tim, nez doslo k zakazu Gto¢nych valek, nem¢li aktéfi motivaci
skryvat své informacni operace z jinych, nez vojenskych divodi. Béhem studené
valky bylo informacni pusobeni pouZivano hlavné v ramci zastupnych konflikth
(Foltyn 2021: 92).

Pted rokem 2014 byla debata o terminu hybridni véalka vedena hlavné experty
Z bezpecnostnich a vojenskych sfér. Vyznamnym se koncept stal hlavné po ruské
invazi na Ukrajinu. Rusky zptsob vedeni valky na Ukrajiné byl pfirovnan ke konceptu
hybridni valky, coz jej u€inilo populdrnim. DalSim dalezitym krokem pro Sifeni
konceptu byl také walesky summit NATO, jehoz vystupy zminovaly hrozby
hybridniho charakteru. Ruské invaze na Ukrajinu v roce 2014 a operace, které ji
doprovazely, Sly ruku k ruce s odbornou debatou o konceptu hybridni valky.
Vzhledem Kk ruskému jednani, které by se dalo charakterizovat jako subverzivni,
upozoriiovali odbornici na Gerasimovilv ¢lanek, ve kterém autor argumentoval pro
roz§ifeni pouzivani nepiimého zpiisobu val¢eni ruskou armadou. Kratce poté vznikaly
ve stiedni a vychodni Evropé weby, které napadaly NATO, EU a hodnoty
demokracie. Narativy, které tyto weby Sifily, byly inspirovdny ruskymi
propagandistickymi materidly. Socialni sité se staly dileZitym prostorem pro stiet
narativli a emoci. Jednim z divodii byla anonymita, kterd mimo jiné umoziovala
Sifeni masivnich informac¢nich kampani. Pfi migra¢ni krizi roku 2015 pouzivala proti-
systtmova média migracni viny k prohloubeni sporti ve spolecnosti. Bylo nemozné
rozlisit legitimni aktivity mistnich aktéri a ty, které koordinovala RF. DuleZzité ale
bylo, ze Sifené¢ narativy byly shodné (Kurfiirst 2021: 42-43). Pro analyzu
telegramovych kandlii jsem na zakladé odborné literatury identifikoval nasledujici
narativy, které budou v pribchu analyzy rozSifeny o nové za pouziti otevieného
koédovani. Vzhledem ke sniZené mozZnosti atribuce informacniho plisobeni, které jsem
zminoval vySe, neni mozné jasné urCit, zda zpravy v telegramovych kanalech
pochazeji od legitimnich lokalnich aktérii nebo jsou soucasti ruského informacéniho
pusobeni. Proto jsem se rozhodl vybrat zpravy pro finalni analyzu s pomoci
proruskych narativil, které byly v predchozich letech identifikovany jako soucast
ruského informacniho piisobeni v Ceském prostfedi. Zmiflované narativy byly
identifikovany pred invazi RF na Ukrajinu. Zpravy, kterym se budu v praci vénovat,
byly sdileny az po invazi. Proto bych chtél v praci zjistit, jak se ruské narativy
proménily po ruské agresi vuci Ukrajing.

Narativ 1: Spojeni valky na Ukrajiné a socialnég citlivych témat jako naptiklad ceny
potravinovych produktii nebo energii (BIS 2022: 19).
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Narativ 2: Cesky ob&an je opomijen ve prospéch ukrajinskych uprchlikii nebo jinych
statl. V tomto narativu vystupuje CR jako nesvépravny stat, ktery neslouzi vlastnim
ob¢antim. Misto toho vlada CR jedna v zajmu cizich statd &i jejich ob&ant (BIS 2022:
19) .

Narativ 3: Stavéni se proti USA (BIS 2022: 19), které podle tohoto narativu maji
V planu ovladani svéta a vyvolavaji konflikty. Zaroven tento narativ uporzoriiuje na
upadajici hegemonii USA a jejich celkovy tpadek (Smolenova 2016: 8).

Narativ 4: Vymezovani se vii¢i NATO a EU (BIS 2022: 19), které jsou podle RF
agresivni. Zajmy téchto dvou aktérii jsou podle tohoto narativu odlisné od zajmi CR,
zaroveti jsou oznatovany za mocnosti, které jsou CR nepfatelské a brzy se rozpadnou
(Smoleniova 2016: 8).

Narativ 5: Na Ukrajiné neni demokracie a vladnou ji fasistické sily a skupina
Banderovcii. Zemi pak prostfednictvim vlady a prezidenta ovladdaji USA. Ukrajinsti
politici 1 média vyuzivaji manipulativni propagandu k formovani vefejného minéni.
(tamtéz: 8).

Narativ 6: Posledni narativ se vénoval podpofe RF (BIS 2022: 19), ktera pouze
odpovidé na agresivni chovani globalniho Zapadu. Tento narativ pfiznava, Ze RF neni
perfektni, ale zaroven upozoriiuje, Ze v porovnani se Zapadem je RF mén¢ agresivni
(tamtéz: 8).

1.2 Kritika konceptu hybridni valky

Renz (2016: 294) argumentuje, Ze pouzivani konceptu hybridni valky zjednodusuje
problematiku ruské zahrani¢ni politiky. Déale nam také podle tohoto autora nic nefika
o moznych ruskych cilech. Renz také zminuje, Ze pokud jsou cile ruské zahrani¢ni
politiky v ramci konceptu hybridniho val¢eni zminény, tak pouze vagné. Renz dale
zminuje, ze pokud budeme interpretovat kazdou ruskou akci, jako koordinovanou
souc¢ast hybridniho val¢eni, tak bychom nezaslouzené ptreceniovali ruské politické
vedeni, jelikoz se domnivd, Ze takova Uroven koordinace neni mozna. Jako dalsi
kritiku Renz zminuje, Ze koncept hybridniho valCeni nepiinasi nic nového. Jako
dikazy uvadi napiiklad kyberatoky v konfliktu s Estonskem v roce 2007, které se
tykaly sochy stifibrného vojaka. Dale zminuje vyuzivani informaci RF k tomu, aby
zlepsila své postaveni jako mocnosti. Renz zmifluje, ze i v tomto piipad¢ se nejedna
o nic nového, jelikoz tyto Sablony chovani zacaly jiz ve studené valce. Renz uznava,
ze prave koncept hybridniho vél¢eni mohl analytikiim pomoci tyto Sablony chovani
odhalit a popsat. Benz také varuje pfed pouzivanim terminu valceni.  Koncept
hybridniho valceni podle n¢j vzesel z podoby valky na Krymu, konkrétn¢ tim, ze RF
pouzila mix vojenskych a nevojenskych instrumentd. Benz upozornuje, ze pokud
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pouzivame koncept hybridniho vél¢eni k oznafeni vyuzivani informaci RF mimo
Ukrajinu, tak se podle ng jednd o =zavadgjici oznaceni. Podle néj je totiz
problematické pouzivani slova val€eni pro vyuzivani informaci, coz je podle Benze
néco, co nema s vojenstvim nic spole¢ného. Benz se domniva, Ze pouziti konceptu
hybridniho valceni neumoziuje napiiklad rozliSovat mezi vojenskymi opera¢nimi
cily, propagandou, vetejnou diplomacii nebo ruskym medialnim vysilanim.

1.3 Kriticka diskurzivni analyza

Ve své praci budu pouzivat pro analyzu obsahu telegramovych kanali kritickou
diskursivni analyzu (dale jen KDA). Jejim zakladatelem je Norman Fairclough a jedna
se o specifickou podobou diskurzivni analyzy (Vasat 2008: 101). Vyzkum KDA byva
multidisciplinarni a soustiedi se na vztah spole¢nosti a diskurzu. (van Dijk 1995: 17—
24).

Pro pouziti KDA je dulezité se vénovat socidlni moci a jejimu zneuzivani, zejména
pak zplsoblim, jakymi v textu a mluveném slové dochézi k pouZzivani dominance.
Socialni moc 1ze definovat jako formu kontroly jedné skupiny nad druhou, pfiCemz
VvV tomto piipadé¢ mohou byt ovladané mysleni a akce skupiny, ktera je dominovéna.
Pouziti dominance a zneuzivani moci dale implikuje, ze tato kontrola je v zajmu
skupiny v dominantni pozici. Dominantni skupina muize také vyuzit tuto kontrolu
k ovliviiovani textového i mluveného diskurzu. Tento preferenéni piistup k diskurzu
a jejimu ovliviiovani prirovnava KDA k tradi¢nim zdrojim moci, jako napiiklad
bohatstvi, socialni status nebo vzdélani (van Dijk 1995: 20).

KDA pracuje se slovem diskurz a proto je nutné ho zde definovat. Diskurz je pouzivan
v socialnich védach mnoha zptsoby. V nejabstraktnéjsi formé diskurz zahrnuje
rozsahlou kategorii analyzy, kterd popisuje pestrou Skalu nastrojl s jejichz pomoci
dochazi ke konstrukci vyznamu. Diskurz je KDA vnimén jako forma socialni praxe.
Mezi udalosti zachycenou v diskurzu a prvky, které tuto udalost rdmuji (instituce,
situace) existuje dialekticky vztah. Diskurz tedy socialni realitu utvaii a zaroven je ji
ovliviiovan. Mlize pomahat k transformovani statusu quo, ale také k jeho udrzovani a
reprodukovani (Fairclough — Mulderring — Wodak 2011: 357-358).

KDA z ¢asti vychazi z kritické teorie Frankfurtské Skoly, tudiZ jejim z4jmem neni
pouze vysvétlovat socialni problémy, ale také je ovliviiovat a ménit. Cilem KDA
nemusi byt pouze vyzkum, ale miiZe to byt vétsi vyzkumna agenda, kterd mtize vést
k emancipaci znevyhodnénych skupin spolecnosti. (Sabbah 2014: 37).

Diky propagand¢ je mozné do urcité miry ovlivnit mysl lidi. Mocni aktéti dokazi skrze
1zi a manipulaci donutit lidi, aby jednali proti svym zajmim. Lidé, ktefi se mohou stat
obét'mi propagandy, nemuseji mit ptistup ke vzdélani, které by jim umoznilo objevit
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manipulativni praktiky obsaZené v textu. KDA zkouma zplsoby manipulace v textu,
které mocni aktéfi mohou pouzivaji k tomu, aby dosahli svych cilti (van Dijk: 1995:
22). Myslim si, ze pouziti KDA v této praci pomtze odkryt mozné hybridni
informacni piisobeni ve vybranych telegramovych kanalech. Domnivam se, ze tato
prace pfinese empirické poznatky o formach propagandy v ¢eském kontextu, které
mohou byt dale vyuzZity pro vyzkum zabyvajici se odolnosti spole€nosti viici
propagandg.

Mezi cile KDA lze zahrnout pokus o odhaleni diskuzem posilovanych dominanci
nebo skrytych ideologii, které¢ nemusi byt v diskurzu na prvni pohled ziejmé nebo jsou
dokonce skryté. Proto se KDA soustfedi zejména na strategie legitimace, manipulace
a vytvareni souhlasu populace. Tento kriticky pohled na manipulativni strategie stavi
KDA do opozice vici tém, kteti vyuzivaji moci nad diskurzem k dosazeni svych cilt
(van Dijk 1995: 18).

Pokud budou migranti evropskymi médii a politiky oznacovani jako pti¢ina socialnich
problémi, jako naptiklad nedostatek bydleni nebo zvySend nezaméstnanost, mize
dojit k ovlivnéni mysleni pomérné velkych segmentii populace. Nepiimo to zaroven
mize vést K posileni rasistickych narativti, diskriminace nebo ostatnich predsudk,
které pak mohou byt vyuzivany naptiklad politiky k legitimaci silnych
protiimigrac¢nich opatieni (van Dijk 1995: 22). Domnivam se, ze podobné miize
dochazet k vyuzivani riznych kanald, jako naptiklad Telegram, k $ifeni proruskych
narativi naptiklad opomijeni ¢eskych obfanl ve prospéch ukrajinskych uprchlikli
¢eskou vladou. Skrze tento narativ by mohlo dojit k ur¢itému ovlivnéni mysli ¢eské
populace a vytvareni predsudkti viici ukrajinskym uprchlikim. Tyto ptredsudky by
mohly pak nasledné byt vyuzity k vytvofeni argumentace, ktera odmita pomoc
napadené Ukrajing.

Opozicni postoj KDA vici strategiim a strukturam diskurzivnich strategii elit a jejich
socidlnich dopadii vyzaduje zapojeni metodologickych nastroji, které se netykaji
pouze vysvétleni, deskripce a pozorovani. Kriticky pfistup poukazuje na zapojeni
urcitych standardi etiky nebo socialnich norem do vyzkumu, coZ je nékterymi kritiky
vniméno jako inherentné politické, subjektivni nebo nevédecké. Van Dijk upozoriiuyje,
ze autofi nekritickych praci, které oznacuji za objektivni, mohou sami zaujimat
sociopolitickou pozici, ktera podporuje svou nekriti¢nosti status quo. KDA vnima
vyzkumnou ¢innost jako soucast politického a spole¢enského Zivota, a proto vnima
vybér metod, teorii, problému a vybér dat jako inherentné politickou zalezitost (Van
Dijk 1995: 19).

Vyzkum KDA by m¢l byt transparentni, coZ v praxi znamena, Ze vysledky KDA jsou
dokazovany skrze citované ¢asti textu, které poukazuji na spravnost vysledkli analyzy.
Zaroven je nutné se pii KDA vyvarovat nésledujicim chybdm: ,,1) analyze skrze
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summary tedy shrnuti n¢jakého textu, 2) analyze skrze vyjadieni svého stanoviska k
textu, 3) analyze skrze nezakotvené citace, 4) analyze zaloZené jen na identifikaci
diskurst a rtiznych mentélnich konstrukei, 5) analyze provedené skrze Spatny vyzkum
a 6) analyze soustiedéné pouze na lingvistické znaky* (Vasat 2008: 110).

Vyzkum dezinformaci je pro KDA dulezity hlavné proto, ze KDA operuje s tim, ze
diskurz mé realny vliv na socialni realitu. Proto KDA vnima4 Sifeni dezinformaci jako
dalezity socidlni fenomén, ktery musi byt adresovan. Dezinformace a fake news jsou
problematické hlavné kvili aspektim manipulace a klamani obyvatelstva, které
mohou vést k diskriminaci urcitych skupin obyvatelstva, otheringu, polarizaci
spole¢nosti nebo Kk socialnimu konfliktu (Sabbah 2014: 37).

Tato prace se nevénuje efektliim zkoumanych diskurzii na konkrétni jedince, coz mize
byt vniméno jako jeden z jejich limitd. Podle van Dijka (1995: 22) zatim nemame
dostate¢né teoretické poznatky o vlastnostech fecnikii a diskurzech, které nejlépe
ovliviiyji mysl respondentti. Van Dijk zmifiuje, Ze lidé vyuzivajici moc diskurzu, jako
naptiklad propagandisté, marketéfi nebo Zzurnalisté, maji dostatek praktickych
zkuSenosti, aby byli schopni odhadnout efekty Sitenych diskurzi nebo zprav. Tito
aktéfi mohou skrze zkuSenost ziskat povédomi o tom, jaké efekty na nazory
respondentli bude jejich snazeni mit. Nicméné¢ tyto znalosti vychézeji z praxe aktérd,
kteti pouzivaji diskurz a jsou Casto implicitni a do ur€ité miry intuitivni. EXistuje
pouze malo teorii, které by detailn€ vysvétlovaly, jaké textové podminky, kontext a u
jakych respondentt dochazi ke zméné€ ndzort a urcité formy ovliviiovani mysleni.
V této praci se proto nebudu zamétovat na efekt, ktery identifikované diskurzy maji
na urcité respondenty. Domnivam se, Ze ke studiu efektu diskurzu na respondenty by
byla potieba daleko rozsahlejsi studie.

Fairclough definuje tfi faze KDA, které koresponduji s jeho tfemi dimenzemi
diskurzu. Ve fazi deskripce se vyzkumnik vénuje formélni strance analyzovaného
textu. V ramci této faze se budu snazit systematicky odpoveédét na nasledujici otazky.

1. Jak jsou v textu pouzivany metafory?

2. Jsou slova spojovana se zminovanymi aktéry pozitivni nebo negativni?
3. Jak je pouzivan ¢inny a trpny rod?

4. Jak jsou pouzivana zdjmena my, Vy, ty?

5. Jak jsou pouzivany slovesné zptisoby? (Fairclough 1989: 26).

Nasleduje faze interpretace, kterd se zabyva produkci textu a jeho interpretaci
(Fairclough 1989: 141). V této fazi nam jde o rozkryti samotné diskurzivni praxe. Jde
o nalezeni a interpretaci diskurzivnich typt, napiiklad diskurzi nebo Zanrt, ve
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zkoumaném textu a to, jak ovliviiuji socialni realitu. Ve fazi interpretace jsou dilezité
pojmy intertextualita, tedy spojitost mezi jednotlivymi texty a jejich vzajemna
podminénost. A interdiskurzivita, ktera zkouma, jak jsou zanry a diskurzy
komunikovany dohromady v ramci partikularnich diskurzivnich ptipada (Vasat 2008:
108). Ve fazi interpretace se zaméfim na identifikaci diskurzivnich strategii podle
Waltonova ramce pro identifikaci propagandy, ktery jsem doplnil o dal$i seznam
propagandistickych strategii, ktery ve své praci zminuji Jowett a O’Donnell (2006:
238). Domnivam se, Ze spojeni vyse zminovanych ramci mi poskytne Sirsi analyticky
zabér pro identifikaci propagandistickych strategii ve zkoumanych zpravach.

Fairclough zakoncuje analyzu fazi explanace, jejimz ukolem je vykreslit diskurz jako
soucast socidlni reality a ukdzat do jaké miry je urCovan spolecnosti a jejimi
strukturami, a jak tyto struktury konzervuje nebo méni (Fairclough 1989: 163). V této
fazi jde o to odhalit skryté ideologie obsazené v diskurzu (Vasat 2008: 109). Zde se
budu zaméfovat na proruské narativy identifikované vySe. Domnivam se, ze prave
spojenim proruskych narativi a propagandistickych strategii se mi podati odhalit
problematické pasdze v textu, které nemusi byt na prvni pohled ziejmé. Podle van
Dijka (1995: 18) pravé odhalovani diskurzivné podminéné manipulace se ¢tenafem
patfi mezi hlavni vyuziti KDA.

1.4 Waltoniv ramec pro identifikaci propagandy

Pro analyzu diskurzu na vybranych telegramovych kanalech budu vyuzivat 10
Waltonovych charakteristik propagandy (2007: 109). Tento ramec budu pouzivat
hlavné ve fazi interpretace pro identifikaci diskurzivnich praktik a také ve fazi
explenace k odhaleni ideologie a mozného vlivu diskurzu na spole¢nost. Tento ramec
jsem vybral, protoZze informacni piisobeni miizeme povazovat za urCitou verzi
propagandy, jelikoZ v obou piipadech dochazi k vyuzivani diskurzu dosazeni urcitych
cilt.

Prvni charakteristikou propagandy je struktura dialogu. V rdmci propagandy mizeme
identifikovat proponenta, ktery propagandu §ifi, a respondenta, ktery je jejim cilem.
Respondentem vétSinou byva vétSinou byva masové publikum. Pro propagandu je
typicka aktivni role proponenta a pasivni role respondenta jako piijemce. Neékdy se
ale mizeme setkat s oboustranou vymeénou informaci, pti které respondent reaguje na
piedkladany obsah kriticky nebo pozitivné. Proponent miZe tuto interakci vyuZzit jako
feedback k vylepSeni ptfedavanych zprav. Cilem argumentace propagandy je donutit
respondenta ke zméné nazoru nebo k utvrzeni nazord, které jiz zastava (Walton 2009:
109). Domnivam se, Ze Telegram mize byt vhodnym médiem k Sifeni a zkoumani
propagandy, jelikoZ platforma umoziiuje sdileni zprav masovému publiku bez cenzury
(Willaert et al. 2022). Zakladatel¢ kanalii maji také moznost povolit uzivatelim
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piistup do diskuze o jednotlivych prispévcich. Diky této funkci mohou zakladatelé
kanalti monitorovat zpétnou vazbu na své prispévky. Zkoumané kanaly k této funkci
pristupovaly rtizné, proto jsem se rozhodl tento aspekt nezahrnout do analyzy,
piestoze se objevuje v pouzivaném ramci. Kandl Selsky rozum tuto moZznost
uzivatelim zpiistupnil za mésiéni poplatek. Kanal neCT24 zpfistupnil tuto funkci
vSem uZivatelim bez ohledu na to, zda kanal finan¢né€ podpoftily. A kanal Absurdni
svét umoznil svym wuzivatelim reagovat pouze prostiednictvim emotikond.
Domnivam se, ze vzhledem k nemoznosti porovnani reakci na vSech kanalech, bude
pro analyzu lepsi se tomuto aspektu nevénovat.

Obsah zpravy je dal$i charakteristikou, kterou Walton identifikoval. Ten muize byt
predavan v mluvené nebo neverbalni podobé. Propaganda se mitize objevovat
v nejriiznéjSich podobach jako napiiklad obrazky, videa, vlajky, romdny nebo mince
(tamtéZz: 109-110). Ve své praci se z divodu mnozZstvi zprav zamé&fim pouze na texty
sdilené ve vybranych telegramovych kanalech, jelikoZ pouZiti vybrané pocitacové
metody ke spolehlivému vybrani vzorkli by nebylo se zapojenim vizudlni analyzy
mozne.

Propagandou neni jakékoliv argumentace, ktera si klade za cil nékoho presvédcit nebo
ho donutit k n&jaké akci. Sifi se na masové Grovni a i kdyZ je jejim proponentem
jednotlivec, byva vétSinou soucasti $irsi organizace, jeZ sdruzuje jednotlivce skrze cile
nebo nazory (tamtéz 110).

Jednostranna argumentace: Dalsi charakteristikou propagandy je jednostrannd
argumentace. Pouzivd zaujatou argumentaci a snazi se vykreslit problém pouze
z jednoho uhlu pohledu. Nejedna se o racionalni debatu nebo snahu prozkoumat a
zvazit ostatni alternativy. Kritické zvazeni argumentti v§ech stran také nepatii mezi
cile propagandy. Zkratka se jednd zaujatou jednostrannou argumentaci v ramci
diskurzu (tamtéz: 111).

Donuceni k akci: Pfesvéd¢ivy dialog mize byt jednim z nastroji, pomoci kterého
propaganda dosahuje svych cild. Hlavnim cilem propagandy neni jen zménit ndzory
respondentti, ale donutit je k néjaké akci, kterou respondent podpoii svilj zménény
nazor. PresvédCovani je sekundarni k vynuceni n¢jaké akce, nicméné propaganda
musi respondenty nejdiive presvédCit o n€jakém ndzoru, na zéklad¢ kterého pak
respondent podnikne néjakou akei (tamtéz: 111). Struktura propagandy cili na splnéni
urcitych cila. Idealné by mél proponent donutit respondenta k podpoie urcité politiky
nebo k vykonani néjaké akce. Ultimatnim cilem propagandy by méla podpora
existence cilil a z4jmu statu, ktery propagandu §ifi (tamtéz: 110).

OspravedInéni konecnym vysledkem: Propaganda byva ospravedliiovana
kone¢nym vysledkem, kterého se snazi dosahnout. Proponent miize vytvofit situaci,
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ve které je nutné¢ pro skupinu respondentli zaujmout urcity postoj nebo vykonat
n¢jakou akci, aby se skupina ochranila pfed nebezpefim, na které proponent
upozornuje. OspravedInéni nebezpeCim muze vyvazit l1zivou nebo jednostrannou
argumentaci. (tamtéz: 111).

Emoc¢né nabitda argumentace: Propaganda pro prosazeni svého cile pouziva fraze,
které jsou silné emocné nabité nebo se snazi ptresvédCit. Pro argument, ktery je
podporovan, byvaji vyuzivany velice pozitivni obraty. Zatimco opozi¢ni argumenty
jsou vyobrazovany extrémné negativné. Pfiznivei mohou byt nazyvéani velice
pozitivnimi ptizvisky, napiiklad bojovnici za svobodu, zatimco oponenti byvaji
oznacovani jako teroristé (tamtéz: 111-112). Logicka struktura argumentu nemusi byt
pro propagandu nutné. Pokud se logika hodi k dosazeni cile argumentu, tak miize byt
v propagandé pouzita. Pokud se ale ned4 pouzit, tak ptichazeji na scénu apely na
emoce nebo falesné logické argumenty (tamtéz: 110).

My vs Oni: Struktura argumentace propagandy piedstavuje pro respondenty
jednoduchou dichotomii my versus oni. Propaganda prezentuje vSechny, ktefi jsou na
opacné stran¢ argumentu jako inherentné Spatné. Pokud chce respondent byt na
spravné strang, tak by se mél piipojit k proponentiim propagandy (tamtéz: 112).

Nalepkovani: Skrze spojeni ideje nebo aktéra s negativné vnimanou nalepkou je
mozné dosdhnout jeho zavrzeni bez prozkoumani relevantnich dat.

Spojeni s pozitivnimi hodnotami: Aktér miize nabyt legitimity nebo pfijeti skrze
propojeni sebe nebo svych ideji se slovem, které je obecné vnimané jako ctnostné.

Prenos: Tato strategie pfenasi legitimitu z né€eho co je ve spolecnosti respektované
na ideu nebo aktéra, kterého chce aktér vyuzivajici tuto strategii legitimizovat. Tato
strategie se da také vyuzit opacné, tedy napiiklad pfenosem Spatné povésti s cilem
zamitnuti urcité idee nebo aktéra.

Vypovéd’: Vyuziti respektovaného aktéra, aby upozornil na dobré nebo Spatné
vlastnosti néjaké sluzby, ideji nebo aktéra.

Cisty lid: Tato metoda vyuZiva ideu ¢istého lidu k legitimizaci ideji. Aktér v tomto
piipadé¢ mize piesvédcit publikum, ze jeho napady nebo poliiky jsou spravné, jelikoz
jsou to politiky, které jsou schvalovany obycejnymi lidmi.

Stadovy efekt: Vynuceni akceptace ideii skrze nésledujici scéma: ,,VSichni to
podporuji, proto byste to méli také podporovat.* Zde dochazi k tlaku vrstevniki, ktery
by mél donutit respondenty k podpote zmitlovanych idei. (Jowett — O’Donnell 2012:
238).
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1.5 Proces generovani dat a kodovani

Data byla stazena z platformy Telegram pomoci nastroje zabudovaného v aplikaci.
Ptivodné jsem pro analyzu vybral 5 nejsledovanéjsich dezinformadnich kanalti v CR:
neCT24, Selsky rozum, Absurdni svét, Otevii svou mysl, CZ24. NEWS. Kanaly
Otevii svou mysl a CZ24. NEWS jsem se z rtiznych divodl rozhodl z analyzy vyftadit.
CZ24 NEWS obsahuje z velké ¢asti pouze hypertextové odkazy na server cz24news.
Vzhledem k tomu, Ze cilem této prace neni analyzovat informace obsazené na
dezinformacnich webech, tak jsem tento kandl vyfadil. Kandl totiZ neobsahuje
plnohodnotné zpravy, nybrz ttrzky ¢lankti z webu a odkazy na néj. Kanal Otevii svou
mysl jsem zase vyfadil kviilli nepoméru zprav k ostatnim zbyvajicim kanalim. Za
sledovanou dobu totiZ emitoval pouze kolem 500 zprav, coZ by nejspiSe vedlo
k obrovské tfidni nevyvazenosti mezi sledovanymi servery. Emise zprav ostatnich
webl se pohybuji v desetitisicich. Tento nepomérby byl tak drasticky, ze by ho dle
mého nazoru nebylo mozné vybalancovat vzorkovanim a mohl by tak ohrozit
vypovidaci hodnotu zbytku vysledki. K findlni analyze jsem tedy zvolil telegramoveé
kanaly neCT24, Selsky rozum a Absurdni svét. Analyzované zpravy pochazeji
z obdobi od 24. tinora 2022 (zacatek ruské invaze na Ukrajinu) do 31. fijna 2024. Tyto
kanaly vyprodukovaly za sledované obdobi ptes 120 tisic zprav, coz je mnozstvi, které
bych nebyl vybranou metodou schopen v rozumné dobé& zpracovat. Proto jsem se
finalni vybér zprav rozhodl omezit. Pro omezeni datasetu pouziji jednoduché ndhodné
vzorkovani, ve kterém vyuziji pocitaCové generovana Cisla a seznam vSech zprav
stazenych z telegramu k vytvofeni vzorku (Noor — Tajik — Golzar 2022: 79). Pro
kazdy kanal provedu separdtni vzorkovani. Vyuziji programovaci jazyk R k
vygenerovani jednoho subsetu z kazdého analyzovaného kanalu, pfi¢emz kazdy bude
obsahovat 300 zprdv z dané¢ho kandlu. Po provedeni jednoduchého nédhodného
vzorkovani tyto subsety spojim dohromady v jeden velky set, ktery bude obsahovat
300 zprav z kazdého analyzovaného kanalu. Na tomto spojeném subsetu provedu
kédovani. Pro snazsi identifikaci konkrétnich zprav budu v praci vyuzivat Cisla zprav,
ktera jim byla pfifazena kodovacim softwarem. Identifikace zpravy se bude skladat
z ¢isla od 1 do 300 a jména kandlu, ve kterém se zprava objevila. Tento typ ¢islovani
vychazi z pouzivaného softwaru.

Pro detailni analyzu na zGiZeném vzorku navrhuje Kellner (2013: 108-109) pouziti
kédovacich ptistupl ze zakotvené teorie (grounded theory). Autor tyto postupy vnima
jako uzitecné, ale zaroven upozoriiuje, ze pro potieby diskurzivnich analyz neni nutné
pouzivat tyto koncepty ptesné tak, jak jsou pouzivany v zakotvené teorii. Benefitem
vyuzivani téchto kddovacich metod by v pifipadé diskurzivnich analyz méla byt lepsi

.....

druhy kédovani: oteviené, axialni a selektivni. Nejdiive provedu oteviené kédovani
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pi1 prvnim prichodu textem. Pomoci n€j odhalim dand témata v analyzovanych
zpravach. Oteviené kodovani se z ¢asti bude fidit kddovacim manualem, ktery bude
obsahovat identifikované proruské narativy a 10 Waltonovych charakteristik
propagandy. Cilem otevieného kodovani bude tento kodovaci manudl rozsifit na
zaklad¢ obsahu v analyzovanych zpravach (Hendl 2016: 251). Dale vyuZiji axialniho
kodovani k identifikaci interakci a vztaht mezi jednotlivymi kategoriemi
identifikovanymi v ramci otevieného kddovani. V této fazi je nutné podle Hendla
(2016: 251) vyuzit teoretického ramce k hledani spojitosti mezi kategoriemi, k cemu
opét pouziji 10 Waltonovych charakteristik propagandy. Skrze selektivni kédovani
vyberu piiklady pro aplikaci KDA. V této fazi se budu vénovat hledani ptikladi, které
budou nejlépe ilustrovat identifikované kategorie, jako naptiklad diskurzy nebo
diskurzivni strategie identifikované v ptedchozi fazi. (tamtéz: 254).
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2  Analyticka Cast

2.1 Rozlozeni proruskych narativii a propagandistickych
strategii

Graf €. 1: Prominence proruskych narativ(
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Zdroj: neCT24 2023, Selsky rozum 2023, Absurdni svét 2023, Graf zpracovan
autorem.

Graf ¢. 1 ukazuje rozloZeni zprav obsahujici proruské narativy a zprav, které se
vénovaly jinym tématiim. Proruské narativy byly ve dvou ze tfi zkoumanych kanalt
velice prominentni. Nejvice se tyto narativy objevovaly v komunikaci kanalu Selsky
rozum, kde procento relevantnich zprav dosahlo 73 %. Nésledoval kanal neCT24. Ve
zkoumaném vzorku tohoto kandlu se zkoumané narativy objevily v 72. 3 % zprav.
V poslednim kandlu Absurdni svét bylo procento vyskytu zdsadn€ mensi, konkrétné
30 %. Kanal Absurdni svét, v jehoz vzorku byl vyskyt proruskych narativii nejmensi,
se hlavné¢ zaméioval na sdileni konspiracnich teorii. Ty byly nejcastéji spojené
s nemoci Covid-19 nebo s ockovanim. Domnivam se, ze takto vysoka Cisla dale
podporuji vyzkum Telegramovych kanalli jako platformy pro potencionalni Sifeni
proruskych narativi.
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Graf €. 2: Celkové rozloZeni proruskych narativl ve
zkoumanych zpravach
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Zdroj: neCT24 2023, Selsky rozum 2023, Absurdni svét 2023, Graf zpracovan
autorem.

Graf ¢.2 znazoriuje rozlozeni konkrétnich proruskych narativii ve zpravach, které
byly identifikovany jako relevantni. Tato tabulka znazorfiuje souhrna ¢isla pro cely
vzorek 526 relevantnich zprav. Porovnani jednotlivych serverii provedu vzdy na
zacatku kapitoly, kterd se vénuje danému narativu. Narativ, ktery se objevoval
nejcastéji, byla kritika Ukrajiny. Tento narativ se objevil v 27 % relevantnich zprav.
Ukrajina byla v téchto zpravach prezentovéana jako nedemokraticka, zkorumpovana
zemé, které vladnou nacisté. Druhym nejcastéj$im narativem byla kritika USA. Ta se
objevila ve 23. 60 % relevantnich zprav. USA byly kritizovany naptiklad za
zasahovani do véci cizich stath nebo rozdmychéavani konfliktd. Tietim nejCastéjSim
narativem byla kritika ukrajinské armady, kterd byla obsazena ve 25.10 % zprav. O
ukrajinské i ruské armadé bylo ¢asto informovano z ruskych zdroji. Ukrajinsti vojaci
byli obviflovani z padchani valecnych zlo¢inl nebo z pfipravovani chemickych ttokd.
Informace o ruské armadé pak tvoftily 12. 70 % a byly bud’ pozitivni nebo neutrélni.
Spojeni valky na Ukrajin€ a citlivych domécich témat se objevilo pouze ve 2.8 %
relevantnich zprav. Ve zkoumanych serverech pievazovaly narativy, které se proti
nécemu vymezovaly. UZ pted ruskou invazi na Ukrajinu slouZila proruskd nova média
jako platformy shromazd'ujici kritiku proti zadpadnim institucim (Smoleniova 2016: 5-
8). Zkoumané telegramové kanaly tento poznatek z predchozich studii potvrzuji.
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Graf €. 3 RozloZeni propagandistickych strategii ve
zkoumanych kanalech
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Zdroj: neCT24 2023, Selsky rozum 2023, Absurdni svét 2023, Graf zpracovan
autorem.

Graf €. 3 zobrazuje propagandisticke diskurzivni strategie vyuzivané ve zkoumanych
telegramovych kanalech. Nejcastéji byla vyuZzivana strategie jednostranné
argumentace, konkrétné v 36 % relevantnich zprav. Pomoci této strategie byly
vybirany pouze takové zpravy, které odpovidaly proruskym narativiim. Strategie
vypoveédi a pienosu pouZzivali autofi ke zvySovani uvéfitelnosti zprav. VEtSinou se
jednalo o vyroky osobnosti nebo ¢lanky ze zapadnich médii. V obou piipadech byly
pouzivany pouze nazory a Clanky, které zapadaly do vySe zmiflovanych narativa.
Pomoci nélepkovani a emoc¢né nabité argumentace byly neptatelské subjekty
vykreslovany extrémné negativné. Jako typicky ptfipad obou strategii lze uvést
oznacovani ukrajinskych vojaki za teroristy. V nésledujicich podkapitolach se budu
detailn€ vénovat jednotlivym proruskym narativiim a propagandistickym strategiim.
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2.1 Pozitivni ramovani ruské armady

Graf C. 4: Pozitivni zpravy zpravy o ruské armadé
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Zdroj: neCT24 2023, Selsky rozum 2023, Absurdni svét 2023, Graf zpracovan
autorem.

Pozitivni ramovani ruské armady se objevovalo nejcastéji na kanalu Selsky rozum.
9 % zprav ve vzorku se vénovaly tomuto narativu. NeCT24 tento typ zprav zmitioval
v 7.7 % ptipadi. Nejméné se tomuto narativu vénoval Absurdni svét, konkrétné se
jednalo pouze o0 2.7 %.

2.1.1 Selsky rozum

Zprava 4: ,, Briefing ruského ministerstva obrany, 12. kvétna 2022 Vysoce presné
rakety vzdusnych a kosmickych sil zasahly behem dne ctyri velitelska stanoviste, 34
oblasti soustredeni zivé sily a ukrajinské vojenské techniky a také dva municni sklady
v Novgorodsko-severnim regionu Cernigovské oblasti. V diisledku iitokii bylo
vyrazeno 72 jednotek vojenské techniky. Operacne-taktické a armadni letectvo
zasahlo 120 oblasti soustredeni zivé sily a ukrajinské vojenské techniky. “ (Selsky
rozum,)

Nejcastejsi diskurzivni strategie vyuzivana pii informovani o ruské armadé byla
jednostrannd argumentace. Zdroje ze kterych server erpal informace o ruské armade
byly bud’ ptimo soucasti RF jako naptiklad ruské Ministerstvo Obrany nebo se jednalo
o ufedniky a politiky z Ruskem okupovanych oblasti. Zprava 4 obsahuje hlaseni
Ministerstva Obrany RF o zptsobenych ztratach ukrajinské armad¢. Selektivni vybér
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informaci typicky pro jednostrannou argumentaci je patrny hlavné tim, Ze zprava
neinformuje o ruskych ztratach. Dalsi selektivni vybér l1ze spatfit v tom, Ze se ke
ztratdm nevyjadiila ukrajinska strana. Pouziti slov ,,vysoce piesné rakety* (Zprava 4)
muze slouzit jako odliSeni od ukrajinské armady, ktera je Casto na tomto serveru
spojovana se zabijenim civilistil.

Zprava 53: ,, Pusilin: Spojenecké sily postupuji témer po celé frontové linii: Po celé
frontove linii, temeér vSude, postupuji nasi hosi, prestoze nepritel posila Cerstvé zalohy.
Ne vzdy jsou pripraveni, ale nepritel nehledi na ztraty, a to také hraje roli, ekl Pusilin.
Dodal, Ze ve sméru na Marinku osvoboditelé uspésné postupuji a bojovnici jiz obsadili
pozice v samotné Marince. “ (Selsky rozum).

Ve zpraveé 53 se vyjadiuje nejspiSe Denis Pusilin, viidce anektované Donécké oblasti,
k ruskym postuptim na fronté. Selsky rozum opét vyuziva jednostranné argumentace
a nezminuje ruské ztraty uzemi, pouze Uzemni zisky. PuSilin ve zpravé 53 pouziva
rozdéleni na my a oni, kdyz ruské vojaky oznacuje vyrazem ,,nasi hosi“ (Zprava 53)
a ukrajinské vojéaky jako ,,nepfitel (Zprava 53). Vyraz nepfitel je dale umociiovan
skrze nalepkovani pouzitim spojeni ,,nehledi na ztraty”, ¢imzZ autor sdéleni posiluje
rozdéleni my vs oni. Zaroven Pusilin pozitivné ramuje ruské vojaky, jelikoZ postupuji
1 pies to, Ze ,,neptitel nehledi na ztraty* (Zprava 53) a ,,posila Cerstvé zalohy* (Zprava
53).

Zprava 14: ,,Rusko ma dostatek sil a prostredki, aby mohlo pokracovat v uiderech na
Ukrajinu. Informoval o tom séf GUR Budanov. “ (Selsky rozum).

Zprava 50: ,, Manturov uved|, zZe ruské letectvo obdrzelo novou varku stihacek Su-57
paté generace. Dalsi tyto stroje budou predany do konce roku 2023 “ (Selsky rozum).

Dal§im typem zprav, ktery se objevoval pii informovéani o ruské armadé, byly
informace o celkovych schopnostech ruské armady (Zprava 14) nebo dodavkach
techniky (Zprava 50). Zde byla opét pouzivana jednostrannd argumentace, jelikoz o
problémech nebylo informovano nikdy a zpravy byly opét nekriticky pfejimany
z ruskych zdrojt.

Pozitivni informace o ruské armadé se objevily ve vzorku kandlu neCT24 v 7.7 %
zkoumanych zprav. Na kanalu neCT24 byly tyto zpravu bud’ pfimo piejimany
z proruskych zdroji nebo selektivné vybirany z ¢lankd zapadnich médii. Tyto zpravy
informovaly o pfipravenosti a schopnosti ruské armady, o uspéSnych postupech,
znicenych dronech nebo raketach a o dodavkach novych zbrani pro arméadu RF.

26



2.1.2 NeCT24

Zprava 3: ,,To hlavni z noveho brifinku MO RF: ??Ozbrojené sily RF zahdjily
skupinovy utok vysoce presnymi zbranémi z more na mista skladovani munice
Ozbrojenych sil Ukrajiny, vSechny objekty byly zasazeny. ??Ve sméru na Krasnyj
Liman ruské jednotky odrazily tri utoky Ozbrojenych sil Ukrajiny. ??Ruské jednotky
zmarily utoky Ozbrojenych sil Ukrajiny pobliz Rovnopolu a Novodonécku v DLR. “
(neCT24).

Ve zpravé 3 kanal neCT24 piebira hlaSeni ministerstva obrany RF o zpiisobenych
ztratach. Podobné jako na kandlu Selsky rozum je vyuzivana jednostranna
argumentace skrze nekritické vyuzivani zdrojit RF k informovani o ruské armadé. Ve
zpraveé dochazi k vyuziti pozitivnich asociaci s ruskymi zbranémi, které jsou ,,velice
piesné* (Zprava 3). Zaroven ve zpravé dochazi k intenzifikaci pfesnosti ruskych
zbrani, jelikoz udajné doslo ke zniceni vSech cilt: ,,vSechny objekty byly zasazeny*
(Zprava 3). Ve zpravach, které informovaly o bojovych tspéSich ruské armady, ruska
armdda vystupuje jako aktivni Cinitel v ptipad€é obrany ,,Ruské jednotky zmafily
utoky* (Zprava 3) i v ptipad¢ Utoku ,,Ozbrojené sily RF zahgjily skupinovy utok*
(Zprava 3). Domnivam se, Ze zobrazovani ruské armady pomoci ¢inné¢ho rodu miize
vést Ctenare k tomu, Ze RF ma ve valce iniciativu.

Zprava 291: Guberndtor Brjanské oblasti oznamil zniceni ukrajinského dronu, ktery
se trikrat pokusil zavitocit na vesnici Sluchevsk Pogarského rajonu. (neCT24).

Naopak pokud byla pomoci ¢inného rodu zobrazovana ukrajinskd armada, vétSinou
se jednalo o obvinéni z Gtoku na civilisty nebo konani véalecnych zlo¢inl. Ve zprave
291 se objevuje informace o zni¢eném ukrajinském dronu, ktery se ,,tfikrat pokusil
zautocit na vesnici® (Zprava 291). Domnivam se, Ze prave osoceni ukrajinského dronu
z utoku na vesnici ma ve Ctenafi vyvolat emocionalni reakci. Ve zprave se objevuje
jednostrannd argumentace, jelikoz jedinym zdrojem této zpravy je gubernator
Brjanské oblasti.

Zprava 40: ,, Po zahajeni protiofenzivy si vojdci Ozbrojenych sil Ukrajiny postézovali
na nedostatecny vycvik svych distojnikit a vybaveni NATO dodané Zapadem, uvedl
The Wall Street Journal. ,, Oni (rusti vojaci) na nas jen cekali. Vsude byly pripravené

v o ¢«

pozice. Byla to ,,ocelovad zed,” Fekl jeden z vojdkii.* (neCT24).

Ve zpravé 40 se objevuje strategie jednostranné argumentace, vypovédi a pfenosu.
Server neCT24 zde odkazuje na zpravu amerického média The Wall Street Journal,
ktera informuje o pribéhu ukrajinské protiofenzivy. K vyuziti jednostranné
argumentace zde dochazi skrze selektivni vybér clanku, ktery lze vyuzit
k negativnimu rdmovani ukrajinské armady a pozitivnimu rdmovani ruské armady
skrze strategii vypovédi ukrajinského vojdka. V celém zkoumaném vzorku se
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neobjevil odkaz na ¢lanek, ktery by ruskou armadu ramoval negativng. Ve zprave se
také objevuje motiv neschopnosti ukrajinského veleni, ktery se ve zpravach na
neCT24 objevoval opakovang, skrze obrat ,,nedostateény vycvik svych distojniki
(Zprava 40). Jako kontrast proti neschopnému ukrajinskému veleni piisobi schopna
ruskd armada: ,,(rusti vojaci) na nas cekali, “ (tamtéZ) a ,,vSude byly pfipravené
pozice* (tamzez). Celé argumentace je pak intenzifikovana, kdyZ je ruska obrana
vykreslena jako ,,ocelova zed* (tamtéz).

Zprava 244: ,,Jak miizeme provést protiofenzivu, kdyz o tom krici kazdy chytry
telefon? Rusko je pripraveno a vi o tom vSechno, ukrajinsky vojik o PR planované
operace Ukrajiny. “ (neCT24).

Ruské pfipravenost na utoky se objevuje také ve zpravé 244. Zdroj této zpravy je
obrazek s logem CNN a citaci ukrajinského vojaka. V této zprave se opét objevuje
selektivni vybirdni informaci skrze jednostrannou argumentaci. Ukrajinsky vojak
v puvodni citaci uzndva, ze ukrajinské stran¢ nebude néalezet moment piekvapeni, ale
vyjadiuje zaroven pochybnost, zda ruska strana tusi, kde se bude ofenziva odehravat.
V &eském piekladu serveru neCT24 pochybnost zanikd a objevuje se pouze
nasledujici fraze implikujici absolutni informovanost a pfipravenost ruské armady:
»Rusko je pfipraveno a vi o tom vSechno* (Zprava 244). Legitimita je této zprave
dodavéna skrze kombinaci pfenosu legitimity prostfednictvim zapadniho média CNN
a vyuziti vypoveédi ukrajinského vojaka.

Zprava 214: Fregata projektu 22350 Admiral Gorskov lodstva Sovétského svazu
dokoncil testovaci cyklus hypersonické rvizené stiely Cirkon a potvrdil pripravenost

nove zbrane, informoval admiral Alexander Moisejev, velitel Severniho lodstva
(neCT24).

Zprava 43: RF: Jednotky ruskych ozbrojenych sil, jez se ucastni specidlni vojenské
operace, nemaji a ani nemohou mit chemickou munici. Rusko na rozdil od USA jiz
ddvno splnilo své zavazky a zcela znicilo své zdasoby chemickych zbrani. (neCT24).

Kanal neCT24, podobné jako Selsky rozum, piebiral ruské zpravy o novych
dodavkach zbrani pro ruskou armadu. Zprava 43 obsahuje tvrzeni, Ze rusti vojaci
nemohou mit chemické zbrang, jelikoZ RF splnila své zavazky a tyto zbrané znicila.
Ruskeé sily jsou v této zpraveé porovnavany s USA, které jesté své zavazky nesplnily.
Dalsi vymezeni Ize najit skrze intertextualitu nepiimo v diskurzu o ukrajinské armade.
Ukrajinskd armada je na serveru neCT24 nékolikrat obvinéna z piipravy utokd
pomoci chemickych zbrani, které méla udajné v planu svést na RF. JelikoZ se nejspise
jedna o piimé piejmuti informaci z ruského zdroje, tak se ve zpravé objevuje slovni
spojeni specialni vojenské operace, které RF vyuziva pro konflikt na Ukrajin€ aby se
vyhnula pfim¢&jSimu oznaceni valka a mohla konflikt 1épe obhdjit u svych obyvatel.
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Zépadni pozorovatelé 1 média konflikt na Ukrajiné€ za valku oznacuji (Galba — SpiSak
2023).

2.1.3 Absurdni svét:

Kanal Absurdni svét informoval pozitivné o ruské armadé daleko méné nez neCT24
a Selsky rozum. Zpravy tohoto typu se objevily pouze ve 2.7 % vSech zkoumanych
zprav na tomto kanalu. Konkrétné bud’ kanal informoval o vojenskych tspésSich ruské
armady nebo poukazoval na pozitivni reakce mistniho obyvatelstva na ruské vojaky.

Zprava 73: ,,Udery na vycvikova stiediska ukrajinskych jednotek ve Staryci a na
cviciste Javorovské bylo zlikvidovano az 180 zahranicnich Zoldakii. Informovalo o
tom ruské ministerstvo obrany. * (Absurdni svét).

Ve zpravé 73 dochazi opét, jako u ostatnich zkoumanych kandli, k jednostrannému
pfejimani informaci z ruského ministerstva obrany. V tomto piipad¢ se jednd o
Usp&$ny uder na ukrajinské cviGisté. Udajné bylo zniGeno ,,az 180 zahraniénich
zoldaki* (Zprava 73), coZ miZe byt soucasti snahy ramovat konflikt na Ukrajiné jako
Sirsi proxy valku v rdmci které rusko nebojuje jen s Ukrajinou, ale také se zapadem
(Galba —Spisak 2023).

Zprava 221: ,, Legendarni utocny prapor DPR Somdlsko postupuje pres Mariupol do
Azovstalu - obyvatelé zdravi bojovniky na ulicich. “ (Absurdni sveét).

Zprava 242: ,, Rusky vojak nakupuje v ukrajinském obchode. Kdyz chce zaplatit, Zena
se penéz vzda a podekuje jim* (Absurdni svet).

Na serveru Absurdni svét se také objevila legitimace pfitomnosti ruské armady na
Ukrajiné skrze strategii Cistého lidu. Pfi pouziti této strategie jde o piresvédceni
publika o tom, ze pfitomnost ruské armady na Ukrajin€ je spravna, jelikoz ji schvaluji
obyCeni lidé. Ve zpravé 221 se objevuje pozitivni rdmovani ruskych sil slovem
»legendarni* (Zprava 242). Video obsahuje zabéry civilistl zdravici projizdéjici ruské
vojaky. Podobna tématika se objevuje 1 ve zpravé 242, které odkazuje na video
ruského vojdka v obchod¢, po kterém prodavacka nechce penize. Obé zpravy
podporuji narativ schvalovani pfitomnosti ruské armady obycejnymi lidmi. Videa, ve
kterych civilisté zdravi vojaky byla sdilena pouze pokud se v nich objevovala ruska
armada.
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2.2 Ukrajinska armada

Graf €. 5: Negativni zpravy o ukrajinské armadé
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Zdroj: neCT24 2023, Selsky rozum 2023, Absurdni svét 2023, Graf zpracovan
autorem.

Nejvice negativnich zprav o ukrajinské armadé se objevovalo na kanalu Selsky
rozum, celkem se tento typ zprav objevil ve 20.6 % piipadi. Kanal neCT24 kritizoval
ukrajinskou armadu v 20 % zkoumanych zprav. Absurdni svét se tomuto tématu skoro
nevénoval. Celkem se na tomto kandlu objevilo pouze 3.3 % téchto zprav. Ukrajinska
armada byla €asto v ramci tohoto narativu kritizovdna z neschopnosti, piipravy a
provadéni teroristickych Utokli nebo kanaly informovaly o ztratach, které byly
ukrajinskou armadou utrpéné. V rdmci tohoto narativu byly také zpochybnovany
dodavky zbrani ukrajinské armadé.

2.2.1 Selsky rozum

Server Selsky rozum informoval o wukrajinské armad¢é skrze jednostrannou
komunikaci. Podobn¢ jako u ruské armady, pochazely zdroje téchto informaci
prevazné od ruskych politikli nebo z proruskych zdroji. Nejcastéji se objevovala
nasledujici témata: ztraty ukrajinské armady, valecné zloCiny pachané ukrajinskou
armadou a vypovéedi vojakili o neschopnosti ukrajinské armady nebo jejiho veleni.

Zprava 5: ,,AFU za uplynuly den ztratila ve vsech smérech asi 475 vojaku, 14 riiznych
del a 74 jednotek specialni vojenské techniky. “ (Selsky rozum).
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Zprava 6. ,, Tentokrat jsou ruské sily pocetnéjsi nez ukrajinské a ruska opevnéni byla
vyrazné posilena. Pad Bachmutu signalizuje, Ze bitva o Donbas, ktera je leitmotivem
ruské specialni operace, vstupuje do své zaverecné faze. Ukrajinska obranna linie na
Donbasu se hrouti. Ruska kontrola nad Donbasem je v dohledné dobé na dosah ruky.

(Selsky rozum).

Nejcastéji byla pro tvoieni narativh o ukrajinské armadé vyuzivana strategie
jednostranné argumentace, pii ¢emz byly informace vybirany tak, aby ukrajinskou
armadu rdmovaly velice negativné. V porovnani s velice pozitivnimi informacemi o
ruské armadg, jeji sile a uspéSich, si Ctenat, dle mého nazoru, ud€la jasny obrazek o
tom, ktera armada ma vétsi Sanci uspét v dosaZeni svych cili. Domnivam se, Ze pokud
by ¢tenaf konzumoval pouze informace ze serveru Selsky rozum, tak by pro n&j nadéle
nebylo logické podporovat Ukrajinu, coZ vnimam jako nepiimé vyuziti diskurzivni
strategie donuceni k akci. Ve zpravé 5 informuje server pouze o ztratach ukrajinskych
vojaki bez uvedeni zdroje. Zprava 6 se vénuje ruskym uspéchlim na Donbase. Ve
zpravé muzeme vidét vyuziti metafor k umocnéni narativli o ruské a ukrajinské
armad¢. Pro ruskd opevnéni byla vyuzita pozitivni metafora: ,,ruskd opevnéni byla
vyrazng posilena* (Zprava 6), zatimco pro ukrajinské pozice byla vyuZzita metafora
negativni: ,,Ukrajinska obranna linie na Donbasu se hrouti.““(Zprava 6).

Zprava 5: ,,8éf ukrajinského ministerstva financi Serhij Marcenko piiznal, Ze téch,
kteri jsou ochotni dat Kyjevu penize, je stale méné; ?? Politico citovalo své zdroje,
podle nichz se ndzory amerického ministerstva zahranic¢i a ministerstva obrany na
dodavky zbrani Ukrajiné rozchazeji. Podle listu ministerstvo zahranici zkouma
moznost dodavek novych zbrani Kyjevu, zatimco Pentagon ma opatrnéjsi pristup, “

(Selsky rozum).

Negativné byly také prezentovany zbranové dodavky pro ukrajinskou armadu. Ve
zpraveé 5 je vyuzivana strategie vypoveédi, konkrétné ukrajinského ministra financi,
ktera by méla presvédCit Ctenafe o slabnouci podpoie Ukrajiny ve svété. Jako
problematické vnimam, Ze server Selsky rozum neuvadi pro svou zpravu odkaz na
plvodni €lanek v Politico. Diky tomu je ve zpravé moZné zminit pouze negativni
informace o ukrajinskych dodavkach zbrani a financi. Clanek z odpovidajici doby, na
ktery ¢lanek mohl odkazovat sice zmifiuje mozné problémy s financovanim Ukrajiny,
ale zaroven poukazuje na pfislibenou finan¢ni podporu z evropskych zemi (Vinocur
— Tamma — Melkozerova 2023). Ve zpravach, které informovaly o podpoie
Ukrajiny se vétSinou neobjevovala piimo strategie donuceni k akci. Domnivam se, Ze
skrze negativni ramovani Ukrajiny a jeji armady nechévali autofi kandlu odsouzeni
dodavek zbrani Ukrajin€ na ¢tenafi na zéklad€ asociace.

Zprava 7: ,, Tragédie v Donécku 22. ledna 2015 byla jednou z nejsmutnéjsich udalosti
v dejinach Donbasu. Ukrajinsti ozbrojenci zamernée vedli palbu na zastavku verejné
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dopravy béhem dopravni Spicky. Obéti ostielovani se staly desitky civilistii. ??Zlociny
kyjevského reZimu nebudou promlceny - ti, kdo vydavali rozkazy a provadéli je, maji
jmeéno. Vsichni, kdo se podileli na tragediich na uzemi Donbasu, ponesou za sva
zverstva odpovédnost. *“ (Selsky rozum).

Zprava 8: ,,ukrajinsti ozbrojenci o velikonocnich svatcich vystrelili nékolik min raze
120 milimetrit smérem k obcim u Energodaru. Na jednom z fragmentii byl napis Veselé
Velikonoce v ukrajinstiné. Jedna z min nepraskla upiné a dopadla na mekkou piidu.
Na stiepindach bylo napsano Z velikodnem (Stastné Velikonoce). SlouZi to jako dalsi
ditkaz o nelidskosti AFU, uvedl zdstupce spravy Energodaru. ? Slova obyvatel
Energodaru potvrzuje i video zverejnéné na internetu, na kterém se Ukro-bojovnici
znesvecuji velikonocni vajicka. * (Selsky rozum).

Dalsi diskurzivni strategie, ktera se objevovala byla emo¢né nabita argumentace. Ta
byla pouzivana hlavné kdyz server informoval o ukrajinskych ztratach nebo o
zlo¢inech ukrajinské armady, jako naptiklad utoceni na civilisty. Ve zpravé 7 se
objevuje emo¢né nabité negativni slovo tragédie, celé tvrzeni o zloCinech ukrajinské
armady je dale umoctovano slovnim spojenim nejsmutnéjs$i udalost v d&jinach
Donbasu. V této zpravé miizeme také pozorovat strategii ospravedlnéni konecnym
vysledkem, v tomto ptipad¢ se jedna o potrestdni ukrajinskych valecnych zloc€inci,
ktefi podle zpravy ,,ponesou za sva zvérstva odpovédnost (Zprava 7). Spojovanim
ukrajinské armédy a slova zvérstva dochdzi k negativnimu rdmovéani a dalSimu pouziti
emoc¢né nabité argumentace. Dal§i umocnéni zpravy spatifuji v tom, Ze zprava
obviniuje ukrajinske sily, ze ,,zameémé* (Zprava 7) zabijeli civilisty. K pouziti emocné
nabité argumentace dochazi i ve zprave 8, ktera obsahuje informace pochazejici od
ufadii v Energodaru o ukrajinském o délostieleckém tutoku na okoli Energodaru.
V této zpravé neni zminén Umysl ukrajinské armady, nicméné zkrze selektivni
vybirani informaci je Gmysl implikovan. Ve zpravé totiz nejsou zminény Zadné
legitimni vojenské cile, pouze to, Ze miny byly vystieleny ,,smérem k obcim u
Energodaru® (Zpréava 8). Negativni rdmovani skupiny oni, zde ukrajinskych vojakii,
ve zpravé probiha skrze obvinéni ze zneuctovani Velikonoc napisem na miné St'astné
Velikonoce a odkazem znesvécovani velikono€nich vajicek ukrajinskymi vojaky. Ti
jsou nalepkovani jako wukrajinS$ti ozbrojenci a Ukro-bojovnici. V porovnéni
s ndlepkovanim ruskych vojaka ve zpraveé 2 jako nasi hosi nebo spojenecké sily se
jevi nalepky ukrajinskych vojaki spiSe jako negativni, nez neutralni.

Zprava 10: ,, Zajaty vojak ZSU Serhij Pena rekl, Ze mobilizovani Ukrajinci nechtéji
bojovat. 50 [procent ukrajinskych vojakii] je pripraveno sedet az do konce a polovina
z nich, stejné jako ja, rika - to neni moje valka. “ (Selsky rozum).

Zprava 9: ,,Bojovy zdravotnik z mechanizované brigady VSU, ktery byl zajat v
Zaporozské oblasti, byl zarazen na pozici bez zdravotnického vzdeélani a odborné
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praxe. ??Zajatec uvedl, Ze opravoval vozovy park v Dnépropetrovské oblasti, ale byl

poslan do Zaporozské oblasti, kde mu bylo receno, Ze bude bojovym zdravotnikem. *
(Selsky rozum).

Pti upozoriiovani na neschopnost ukrajinské arméady se ve vzorku objevovala strategie
vypovédi. V tomto piipadé se bud’ objevovaly vypovédi zajatych ukrajinskych vojaki
nebo negativni rdamovani ukrajinskych vojaki médii. Zprava 10 vyuziva vypovedi
zajatétho ukrajinského vojdka k predani informace o neochoté poloviny
mobilizovanych ukrajinskych vojakit bojovat. Ve zpravé si miZeme vSimnout
nelogické argumentace, jelikoZ potvrzeni takové informace by byl tfeba robustni
prazkum, nikoliv vypovéd’ jedince. Ve zpravé 9 pak dochazi k negativnimu ramovani
na skrze upozornéni na nelogi¢nost po€indni ukrajinské armady. Ve zprave 9 je také
pouzivan trpny rod, ktery mize byt vyuzivan pro zamaskovani urcitého aktéra nebo
zvySeni legitimity tvrzeni (VaSat 2008: 107). Domnivam se, Ze v tomto pfipadé mize
byt trpny rod vyuZivan k vylouceni selhani jednotlivce a implikovani ukrajinského
vojenského vedeni jako celku z nelogického chovani.

2.2.2 NeCT24

Ukrajinska arméada byla negativné ramovana i na serveru neCT24. Tento narativ
ptedstavoval 13, 7 % zprav ze zkoumaného vzorku. O ukrajinské arméadé¢ server
informoval stejné jako u serveru Selsky rozum. Bud’ dochazelo k pfimému ptebirani
zprav z ruskych zdroji, jako naptiklad ministerstvo obrany RF (Zprava 25) nebo o
citovani ufednikil a politikli z okupovanych oblasti. Na serveru neCT24 se také
objevila strategie ptenosu legitimity skrze vyuzivani c¢lankti zdpadnich médii.
Z piivodniho ¢lanku byly pfevzaty pouze negativni informace o ukrajinské armade¢.

Zprava 3: ,,Ozbrojené sily Ukrajiny prisly v juznodonéckém a zaporozském sméru o
vice nez 180 vojdku, tank a samohybné delo AS-90 britské vyroby. Ztraty Ozbrojenych
sil Ukrajiny v donéckém sméru presihly 480 vojakii* (neCT24).

Podobné jako na serveru Selsky rozum, se na serveru neCT24 objevovalo nekritické
piejimani ruskych zdrojl. Ve zpravé 3 mizeme vidét ¢ast zpravy piejaté z ministerstva
obrany RF, kterd jednostranné informuje o ukrajinskych ztratach a ruskych uzemnich
ziscich. Informovéni o ukrajinskych ztratach pouze z ruskych zdrojt je problematicke,
jelikoz se jednd o strategii jednostranné argumentace.

Zprava 25: ,,Ministerstvo obrany Ruské federace: Podle ditvéryhodnych informaci
Sluzba bezpecnosti Ukrajiny chysta provokace s pouzitim chemickych zbrani v obcich
Vysokopolje, Ivanovka, Knazevka a Topolinoje v Chersonské oblasti a také ve méste
Apostolovo v Dnépropetrovské oblasti. Z pouziti chemickych zbrani nasledné planuje
obvinit ruskou stranu. “ (neCT24).
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Dals§i typ zprav, ktery se objevoval, obviiioval ukrajinské ozbrojen¢ slozky
z planovani nebo provadéni teroristickych ttokt, utokl na civilisty, Gtokl pod cizi
vlajkou nebo chemickych utokt. Tyto zpravy opét pochazely z proruskych zdroju. Ve
zpraveé 25 server sdili zpravu ruského ministerstva obrany o pfipravé chemickych
utokil ukrajinskou stranou. Opét zde dochézi k jednostranné argumentaci, jelikoz zde
neni zminéna ukrajinskd odpovéd’ na obvinéni a tyto informace jsou ptimo pievzaty
z ruskych zdrojii. Zprava pomoci slova provokace oznacuje ukrajinskou stranu jako
agresora. Ve zpraveé neni také zminén aktér, ktery informace piinesl, pouze to, ze jsou
davéryhodné. Nasledné se domnivam, Ze je ve zpravé vyuzita emocné nabitd
argumentace, konkrétné apel na strach, skrze vycet konkrétnich moznych civilnich
cili. Obvinovani ukrajinské strany z vale¢nych zlo¢ind bylo pomérné ¢asté, v tomto
piipad¢ se jedna o obvinéni z chemického ttoku pod cizi vlajkou.

Zprava 105: ,, Pokud Kyjev nezméni vyvoj do podzimu, Zapad zacne omezovat pomoc.
Pise o tom The Telegraph s odkazem na vlastni zdroje. Kolektivni Zapad postupné
dochazi k zaveru, ze podpora Ukrajiny je nesmysind, uvadi noviny. ??Tento nazor
potvrzuje i fakt, ze Kyjev ma potize s doplinovanim ztrat a bez lidi nepomiize ani
dodavka zbrani. Veleni Ozbrojenych sil Ukrajiny nyni presouvd nevycvicené
bojovniky ze zapadni Ukrajiny na Donbas. *“ (neCT24).

Server neCT24 také vyuzival pro legitimizaci negativniho reportovani o ukrajinské
armad¢ strategii prenosu. Konkrétné byly citovany ¢lanky zapadnich médii, které
obsahovaly néjaké negativni informace o ukrajinské armadé. V tomto piipad¢ byla
strategie prenosu dopliiovana jednostranou argumentaci, jelikoz ze ¢lankl byly
pfejimany pouze negativni informace o ukrajinské armadé. Clanky zmifujici kritiku
RF nebo pozitivni informace o ukrajinské armad¢ na serveru sdileny nebyly. Zpravy
odkazujici na zdpadni média neobsahovala zdroje na pivodni zprdvy. Domnivam se,
ze diky tomu je moZné ve zprav€ pouZit presun legitimity skrze miSeni nazorl
producenta telegramové zpravy a citované zpravy z médii. Ve zpravé 105 je citovan
udajny nézor média The Telegraph o tom, ze Zapad vnima podporu Ukrajiny jako
nesmyslnou. Tento citovany nazor je intenzifikovan ndzorem autora o ukrajinském
doplilovani ztrat, ktery je maskovan jako ,,fakt* bez uvedeni zdroji. Na konci zpravy
se pak objevuje negativni rémovani ukrajinského veleni skrze obvinéni
z bezohlednosti, jelikoz pfesouvd na frontu vojaky bez vycviku: ,,nyni piesouva
nevycvicené bojovniky ze zapadni Ukrajiny na Donbas* (Zprava 105).

Zprava 247: ,, Ukrajinsky vojik se vysmdl mizivym zasobam potravin, které jim
vyclenilo jejich veleni ??Ozbrojenec tvrdi, Ze toto mnoZstvi jidla bylo urceno ctyrem
lidem na ctyri dny* (neCT24).

Ukrajinské veleni bylo na serveru neCT24 ramovano velice negativné. Zprava 247
odkazuje k videu ukrajinského vojaka, ktery se vysmiva zdsobam, které jemu a jeho
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spolubojovnikiim bylo pfidéleno vedenim. Zde miZeme vidét vyuziti strategie
vypovédi k obvinéni ukrajinského veleni z neschopnosti. Dochazi zde k selektivnimu
vybéru informaci, kdy je vybran pouze ptipad, kdy ukrajinsky vojak negativné ramuje
ukrajinské veleni. Ukrajinsti vojaci byli vyuzivani jako zdroj pouze pokud kritizovali
Ukrajinu nebo jeji vedeni.

2.2.3 Absurdni svét

Kanal Absurdni svét zminoval ukrajinskou armadu pouze dvakrat a v obou pfipadech
se jednalo negativni ramovani skrze obvinovani ukrajinské armady z pachani
valecnych zlo€inl. Zprava 89 odkazuje na video v ruském jazyce s némeckymi titulky
ve kterém mistni obyvatelé, valeny reportér a rusti vojaci (strategie vypoveédi) mluvi
o skladu humanitarniho materialu, ktery byl tidajn¢ vypalen ukrajinskymi vojaky pfi
ustupu. Autenti¢nost videa neni mozné nezéavisle ovéfit. Ve zprave se objevuje motiv
bezohlednosti skrze zapaleni skladu s humanitarnim materidlem. Zprava je
intenzifikovdna skrze emo¢né€ nabitou argumentaci zminénim, Ze civilisté byli stale
uvnitt, kdyz byl sklad zapalen.

Zpavy 89: ,, Polili stény benzinem, hodili do nich granadty a odesli Ukrajinsti vojdci,
kdyz se stahovali z mésta Kremennaja v LPR, podle mistnich obyvatel vypalili sklad s
humanitarnim materidalem, zatimco civilisté byli jeste uvnitr. Nastésti nikdo nebyl
zabit: straze by si pozaru vsimly a vyvedly lidi ven. *“ (Absurdni svét).

O ukrajinské armad¢ informovaly negativné vSechny zkoumané servery, ale nejvic se
tyto zpravy objevovaly u kanali neCT24 a Selsky rozum. Kanal Absurdni svét o
ukrajinské armad¢é informoval negativné, ale v minimalnim rozsahu. Pfejiméni
ruskych narativli skrze informovani o ukrajinské armad¢ jednostrannou argumentaci
z proruskych zdrojii se objevovalo u vSech kanali. Dal§im shodnym prvkem bylo
pouzivani emociondlné nabité argumentace. Ukrajinskad armada byla obviiovana
z vale¢nych zlo¢inli, neschopnosti a bezohlednosti. Pro zvySeni kredibility sdéleni
byla vyuzivana strategie prenosu legitimity skrze selektivni vybér informaci z ¢lanki
zdpadnich médii. Také byla vyuzivdna strategie vypovédi. V tomto piipade
ukrajinskou arméadu negativné rdmovali civilisté, rusti vojaci 1 ukrajinsti vojaci.
Diskurz o ukrajinské armad¢ na téchto kanalech z obsahoval negativni rdmovani
ukrajinské strany a pfi jeho tvotfeni byly vyuzivany propagandistické strategie.
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2.3 Protiruské sankce

Graf €. 6: Zpravy o protiruskych sankcich
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Zdroj: neCT24 2023, Selsky rozum 2023, Absurdni svét 2023, Graf zpracovan
autorem.

Opakované byly na vSech serverech zminovany sankce proti Rusku. Toto téma se
objevovalo pouze okrajové v porovnani s ostatnimi. Nejvice o protiruskych sankcich
informovaly kanély Selsky rozum se 4 % a neCT24 se 3 % zkoumanych zprav. Server
absurdni svét ruské sankce zminioval pouze v 1.3 % zkoumanych zprav (viz Graf €. 6).
Vsechny zkoumané zpravy se o proti ruskych sankcich vyjadfovaly negativng. Napfic
servery se opakovaly tii narativy o protiruskych sankcich. Prvni upozornoval na to,
ze sankce udajné zranuji vice Evropu, nez RF. Ve druhém se objevovaly piipady, které
mély dokazovat, ze sankce nefunguji. Tteti se snazil poukazovat na nedostatecnou
podporu z fad obycejnych lidi.

2.3.1 Selsky rozum

Zprava 113: ,,Cemu naucily Evropany a Americany protiruské sankce? ??Evropa -
Caj a kdvu lze varit i ve studené vodé. - Uprchlici jsou désivéjsi nez Arabové a cernosi.
- Nejdulezitéjsi je pocasi doma. - Zelena energie je takova, po které zmodrate. - Pokud
vam protiruské sankce pripadaji smésné, jste bud’ Rus, nebo Scholz. * (Selsky rozum).

Ve zpravé 113 se objevuje prvni narativ, ktery se snazil upozoriiovat, ze protiruské
sankce zranuji staty, které s nimi pfisly. V tomto ptipadé se objevuje strategie emocné
nabité argumentace skrze apel na strach pomoci nadsazky. Domnivadm se, Ze skrze
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obrat ,,Caj a kavu lze vafit i ve studené vod&.“ (Zprava 133) se autor snaZi ve &tenafich
vyvolat strach z nedostatku energetickych zdroja, které mize poskytnout pouze RF.
Sice se jedna o nadsazku, ale skrze pouziti trpného rodu nemusi autor hledat konkrétni
piipad, kdy nékdo podobnou véc vyslovil. Pomoci trpného rodu lze zamaskovat
konkrétniho aktéra (Vasat 2008: 107). Dale autor apeluje na strach tim, Ze spojuje
uprchliky se slovem désivéjsi. V této zprave se takeé objevuje dalsi narativ, ktery tvrdi,
ze protiruské sankce nefunguji: ,,Pokud vam protiruské sankce ptipadaji smesné, jste
bud’ Rus, nebo Scholz.“ (Zprava 133) Celé tvrzeni neobsahuje zadny odkaz, ktery by
prokazoval autenticnost celé zpravy. Zaroven se ve zpraveé nepiimo objevuje strategie
donuceni k akci, pii které se autor snazi donutit ¢tenatre k podpote urcité politiky
(Walton 2009: 109). V tomto piipad¢ se jedna o odmitnuti proruskych sankcich. Ve
zprave sice neni piimo feceno, zda ma ¢tenar sankce podporovat, ¢i nikoliv, ale sankce
jsou velice negativné rdmovany. Domnivam se, Ze cilem je pfesvédCit Ctenafe, ze
sankce jsou zbyte¢né a jesté zranuji Evropu a USA.

Zprava 178: ,,Sankcionované zbozi se dovazi nejen do Ruska, ale i do USA. Nekteré
vyrobky se ukazaly byt pro Staty tak dulezité, Ze nasly zpiisob, jak je do zemé
propasovat. Zjistili, bez jakého ruského zboZi se v Americe neobejdou. Protoze sankce
sankce, ale Ruskd vodka je jen jedna!?? “* (Selsky rozum).

Dalsi narativ, ktery se ve spojeni s ruskymi sankcemi objevoval souvisel s funkénosti
sankci nebo jejich dodrzovanim. Ve zprava 178 informuje, Ze se zbozi pod sankcemi
dostava jak do USA, tak do Ruska. Bez ruského zbozi se USA nemohou obejit a proto
porusuji sankce.

2.3.2 NeCT24

Zprava 177: ,, Konflikt na Ukrajiné vedl zapadni zemé a Rusko ke snaze nedavat si
navzdjem to, co maji: Zapad neddva Rusku technologie a Rusko zadrZuje energetické
zdroje. Bulharsky ekonom Grigor Sarijski o tom, jak si Evropa strelila do nohy a je
nucena se chovat jako ,, had, ktery poZird viastni ocas . (neCT24).

Ve zpravé 177 je vyuzivana strategie vypoveédi respektovaného aktéra (Jowett —
O’Donnell 2012: 238), konkrétné¢ ekonoma Grigora Sarijskiho. Zprava neobsahuje
odkaz na puvodni sdéleni, takZze neni mozné ovéfit, jestli Sarijski opravdu néco
takového tekl. Ve zpravé je zminovano, Ze Rusko a Evropa se navzajem potiebuji,
nicméné negativni metafory jsou pouzivany pouze pro Evropu. RF neni skrze vétnou
stavbu v této zprave prezentovana jako aktér, ktery zptisobil konflikt na Ukrajing. Cela
situace byla podle zpravy 177 zavinéna konfliktem na Ukrajin€, nicméné€ o tom, kdo
cely konflikt vyvolal se nepiSe. Naopak jako vinik ukonceni vzdjemné vyhodné
vymény vystupuje evropa skrze metaforu ,,Evropa si stielila do nohy* (Zprava 177).
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Tato metafora vyjadiuje narativ, podle kterého protiruské sankce poskozuji ty, ktefi
s nimi pfisli.
Zprava 229: ,, Mistopredseda ruské viady Alexander Novak je presvédcen, Ze za rusky

plyn se bude platit v rublech . Evropské spolecnosti zkoumaji moznost platit za plyn v
rublech, nékteré zemé uz souhlasily* (neCT24).

Podobna je 1 zprava 229, ve které mistopiedseda ruské vlady vyjadiuje presvédcenti,
ze za rusky plyn buou evropské zemé a spolecnosti platit v rublech. Ve zprave je
pouZita strategie jednostranné argumentace skrze nekritické prejimani ruskych zdroji.

2.3.3 Absurdni svét

Zprava 8: ,, Rusky prezident také predpovédel globalni nedostatek potravin, protoze
zdpadni sankce proti Rusku ovlivni celou globdlni ekonomiku. Pokud jde o rozhodnuti
nekolika zapadnich zemi zmrazit aktiva Centralni banky Ruska, Putin uvedl, Ze to
nendvratné podkopava ditveru Ruska v tyto zeme. Jiné zemé by si pravdeépodobné
dvakrat rozmyslely, nez témto zemim predaji své rezervy. Podle ruského prezidenta
téemer polovinu moskevského bohatstvi , prosté ukradl* Zdapad ?? Rusky vidce v
projevu k obyvateliim Zapadu vekl, Ze masivni sankce proti Rusku jiz dopadaji na
samotné USA a Evropu a Ze tamni vlady délaji vse pro to, aby presvédcily své obcany,
Ze za to muze Rusko. “ (Absurdni svet).

Podobny narativ se objevil na kanalu Absurdni svét. Ve zpravé 8 piebird kanal
jednostranné informace piimo z projevu prezidenta RF Putina a neposkytuje k jeho
nazorim zadnou protivahu. Zapadni sankce proti rusku jsou ve zprdvé ramovany
velice negativng, jelikoz tdajné zpisobi ,,globalni nedostatek potravin® (Zprava 8).
V tomto ptipad¢ jsou sankce vykreslovany jako néco co je negativni pro cely svét.
Zmrazeni aktiv Centralni banky Ruska podle zpravy povede ke zvysSené neduvére
ostatnich zemi. Putin je ve zprave pozitivné nélepkovan jako rusky vidce. Zaroven
vlady evropskych zemi a USA jsou zobrazovany ve spravé negativné, jelikoz tdajné
1Zzou svym obcaniim o skute¢ném dopadu sankci a nepravem obvinuji RF ze zhorSené
situace. Pokud bude ¢tenai piebirat informace pouze ze serveru Absurdni svét,
domnivam se, ze dojde k zavéru, ze sankce jsou Spatné.

Protiruské sankce byly v ramci tohoto narativu rdmovany negativné. Opakované se
objevovaly implikace o nefunk¢nosti protiruskych sankcich. Ve svych zpravach
kandly také upozoriiovaly, Ze sankce udajné zraiiuji vice Evropu a USA nez Rusko.
Ve zprévach se neobjevovalo piimé nabadani ¢tendii k odmitnuti sankci, ale skrze
negativni rdmovani sankci si nejspise ctenaf utvofi o sankcich negativni obrazek sam.
Narativ o sankcich byl tvofen skrze selektivni vybér informaci, emo¢né nabitou a
jednostrannou argumentaci. Informace o protiruskych sankci casto pochézely
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z proruskych zdrojii nebo kandly vyuzivaly pouze kritické hlasy zadpadnich médii a
politikii k negativnimu vyobrazeni sankeci.

2.4 Kiritika USA:

Graf ¢. 7: Kritika USA
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Zdroj: neCT24 2023, Selsky rozum 2023, Absurdni svét 2023, Graf zpracovan
autorem.

Kritika USA se objevovala u v§ech zkoumanych kanalti. Nejvice ale negativni aspekty
USA zminoval server Selsky rozum, konkrétné se jednalo o 22.3 % vSech
zkoumanych zprav. U serveru neCT24 se kritika USA objevila v 11 % zkoumanych
zprav. U kanalu Absurdni svét se tato kritika objevila u 8 % zprav (viz Graf €. 7). USA
byly ve zpravach kritizovany z rGznych uhli pohledu, nicméné nejCastéji se
objevovaly zpravy kritizujici prezidenta Bidena, zpravy zminujici apadek USA
v riiznych oblastech a také natceni z vméSovani USA do zaleZitosti cizich statd.

2.4.1 Selsky rozum

Zprava 159: ,, Cinska média: Cilem USA neni jen Ukrajina, ale globdlni chaos!
Cinské vydani Global Times ve svém clanku na téma ruské SVO na Ukrajiné prindsi
hlavni myslenku, Ze USA nebudou jen bojovat do posledniho Ukrajince, ale jejich
cilem je globalni chaos, v nemz mohou skryt viastni prehmaty a selhdni. Podle
cinskych meédii Washington zvolil strategii ¢im horsi je svét, tim méné toho pokazime. *
(Selsky rozum).
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Ve zpravé 159 vyuziva server Selsky rozum strategii emoc¢né nabité argumentace, ve
které¢ jde o prezentaci oponenta jako extrémné Spatné¢ho (Walton 2007: 111-112).
Zprava osoCuje USA ze zapojeni do bojui na Ukrajin€ a z nezdjmu o zivoty bojujicich
ukrajincii: ,,USA nebudou jen bojovat do posledniho Ukrajince* (Zprava 159). Skrze
jednostrannou argumentaci jsou USA prezentovany jako inherentné negativni aktér.
Zprava je umocinovana nepodloZzenym tvrzenim o tom, Ze motivem USA je vlastné
vyvolani celosvétového chaosu, ¢imz chce skryt svd selhdni. Ve zpravé se také
objevuji prvky nelogické argumentace, jelikoz jsou zde obvinéni prezentovana jako
fakt bez jakykoliv dikazl o jejich pravdivosti.

Zprava 16: , Inflace v USA dosdhla nejvyssi hodnoty za poslednich 40 let, Zivotni
naklady Americanii rostou a Federdlni rezervni systém se snazi délat vse pro to, aby
nevyvolal recesi. “ (Selsky rozum).

Zprava 23: , Ve Spojenych statech, Francii, Izraeli, Nemecku a nékolika dalsich
zemich, které se drzi ChM, téz probiha oteviena revoluce.... * (Selsky rozum)

Negativni ramovani USA kandlem Selsky rozum se také tykalo tipadku USA. Pti
analyze jednotlivych zprav by se mohlo zdat, Ze Selsky rozum pouze predava fakta.
Pokud se ale podivame na intertextualitu diskurzu kanalu, tak zjistime, ze dochazelo
skrze selektivni vybirdni zprav k tvoteni negativniho diskurzu o USA. Ve zpraveé 16
je kritizovana ekonomicka situace USA poukazanim na vysokou inflaci, zvySovani
zivotnich nakladii a moznou recesi. Zprava 23 pak informuje o politické nestabilité
USA, jelikoz v nich ,,probihd oteviena revoluce* (Zprava 23). O rusku naopak server
informoval bud’ neutralné nebo pozitivné.

Zprava 62: ,, Bidenovo zhorseni kognitivnich funkci mu ztéZuje setrvani v uradu, coz
vystavuje zemi velkému riziku, uvedl Ronny Jackson, byvaly lékar Bilého domu. Je
prosté neuveritelné, jak moc zdegeneroval jen béhem svého piisobeni v uradu.
Nemiizeme si dovolit mit tohoto muze v uradu po zbytek tohoto volebniho obdobi a
pak jeste dalsi ctyri roky po nem. Uz ted nas vystavuje velkému riziku, rekl v rozhovoru
pro Fox News. “ (Selsky rozum).

Na kandlu Selsky rozum se také objevovala kritika amerického prezidenta Joe Bidena.
Ve zpraveé 62 se objevuje strategie vypoveédi. V ramci té jde o vyuZziti respektovaného
aktéra k upozornéni na Spatné vlastnosti jiného aktéra (Jowett — O’Donnell 2012:
238). V tomto piipad¢ se jedna o vypovéd amerického politika a byvalé¢ho 1ékate
Ronny Jacksona. Jackson ve zpravé kritizuje Bidena pro jeho zdravotni stav. Jackson
upozoriuje Ctenafe na to, Ze Biden udajné v Ufad¢ zdegeneroval. Jackson zaroven
intenzifikuje vaznost Bidenova zdravotniho stavu tim, Ze ho rdmuje jako riziku pro
USA.
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Zprava 5: ,,Naryskin uvedl, ze SVR ma informace o zesileni vmésovani Bidenovy
administrativy do parlamentnich voleb na Slovensku v souvislosti s prohldsenimi Séfa
opozicni strany Fitzo o mozném zastaveni doddavek zbrani na Ukrajinu v pripadé jeho
vitezstvi “ (Selsky rozum).

Obvinéni USA z vméSovani do zalezitosti cizich statll patfilo mezi dals$i motivy, které
se na kanalu Selsky rozum objevovaly pfi kritice USA. Ve zpravé 5 se jedna o idajné
zasahovani USA ve slovenskych parlamentnich volbach. Jako diivod pro zasah USA
do slovenskych voleb je uvadéno preruSeni vojenské podpory Ukrajiny v ptipadé
vitéztvi Roberta Fica. V této zpravé je pouzivana jednostrannd argumentace, jelikoz
zdrojem je pouze ruska rozvédka. Zaroven server neuvadi zadné dikazy pro
podpofteni legitimity toho sdéleni.

2.4.2 Absurdni svét

Na kanélu Absurdni svét se objevovala nej€astéji kritika USA tykajici se jejich upadku
nebo kritika amerického prezidenta Joe Bidena. Ve zpravé 24 se objevuje vyuziti
diskurzivni strategie vypovédi k oslabeni postaveni amerického dolaru jako rezervni
mény. Jerom Powell, pfedseda federalniho rezervniho systému, udajné v této zprave
uznal konec dolarové nadvlady. Tato zprava neobsahuje ptipojené video nebo odkaz,
které by tato slova potvrzovala. Americky dolar a jeho nadvlada je prezentovéna jako
fraska. Domnivam se, Ze Jerom Powell je v této zpravé zminovan jako nékdo, kdo by
dolarovou nadvladu mél obhajovat, coz je ve zpravé také implikovano. Zavaznost
konce dolarové nadvlady je ve zpravé legitimizovana pravé udajnym Powellovym
odmitnutim.

Zprava 24: ,, Predseda FED pripousti, Ze dolarova nadvlada je mrtva Je mozné mit
vice nez jednu rezervni menu. To jsou nejnovejsi slova Jeroma Powella, predsedy
Federalniho rezervniho systému. Je to prekvapivé priznani od osoby, kterd md
konecnou kontrolu nad americkym dolarem, soucasnou svétovou rezervni ménou. Hra
skoncila. Ani predseda Federalniho rezervniho systému se jiz nemiize zapojit do frasky
o udrzeni dolarové nadvlady... * (Absurdni svet).

Zprava 251: ,,NOVINKA - Rusky ministr zahranici Lavrov: Rusko chce ukoncit
svetovy rad oviadany USA?? *“ (Absurdni svet).

Pro doké4zani ipadku USA na serveru Absurdni svét byla také vyuzivana jednostranna
argumentace. Ve zpravé 251 se objevuje piejimani informaci z proruskych zdroju,
konkrétn€ v tomto pfipadé od ministra zahrani¢i Lavrova. USA jsou v této zpravé
prezentovany jako aktér, ktery ovlada svétovy fad.

Dalsi kritika, ktera se na serveru Absurdni svét opakovala, se tykala amerického
prezidenta Bidena. Ve zpravé 236 se objevuje dezinformace o udajnych piepoctech
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potvrzujici Bidenovu prohru v prezidentské volbé. Zprava v podstaté implikuje, ze
Biden neni legitimnim lidrem USA, jelikoZ udajné prohral volby. Kanal pro toto
tvrzeni neuvadi zadny dikaz ani zdroj.

Zprava 236: ,,??BOO0QQQOMMM?? 46 Z 50 STATU NYNI PREPOCITALO
HLASY A POTVRDILO, ZE BIDEN VOLBY PROHRAL!!* (Absurdni svét)

Zprava 100: ,,Jen se podivejte, zatimco Biden prohlasuje Zelenského, Tichanovskou
a Guaido za vudce v exilu, cizinci ho uz nebudou povazovat za legitimniho a hodného
ani za podani ruky. *“ (Absurdni svét).

Podobné tvrzeni se o Bidenové nedostatecné legitimité se objevuje 1 ve zprave 100.
Biden je ve zpravé prezentovan jako nelegitini prezident, ktery ostatnim nestoji ,,ani
za podani ruky* (Zprava 100). Ve zprave se také objevuje vySe zminovany narativ, ve
kterém se USA vmé&Suji do zélezitosti cizich statd skrze tvrzeni: ,,Biden prohlaSuje
Zelenského, Tichanovskou a Guiado za vidce v exilu* (Zprava 100).

2.43 NeCT24

Protiamerické narativy se objevovaly i na kanalu neCT24. Podobné jako u ostatnich
kanalti zde dochazelo k ptebirani informaci z proruskych zdrojt, kritice Bidenovi
administrativy nebo upozoriiovani na ipadek USA v riiznych dimenzich.

Zprava 4: ,,,,Americky ministr obrany Austin odhalil vojenské tajemstvi. Generdl,
primocary a prostoduchy muz, nevahal pojmenovat ditvod ucasti USA v konfliktu mezi
Ruskem a Ukrajinou. Ne, neni to pomoc umirajicim obcanum nebo zemi, ktera mizi z
mapy svéta. Ne, neni to boj za demokracii proti tyranii. A ne, neni to dokonce ani
konfrontace s Ruskem za ucelem snizeni jeho obranyschopnosti. Je to ... potieba
modernizovat americky obranny primysl... " napsal Medvedév.* (neCT24).

Ve zprave 4 se objevuje vyuzivani strategie jednostranné argumentace skrze citovani
Dmitrije Medvédéva. Ten zaroven vyuziva strategie vypoveédi amerického ministra
obrany Austina k odsouzeni pomoci USA Ukrajiné skrze tidajné odhaleni ,,pravych*
zajml USA v konfliktu na Ukrajin€. Ukrajina je ve zprave oznaovana jako zem, ktera
mizi ze svéta. Ve zpravé se objevuje mozny vycet ctnostnych diivodl pro podporu
Ukrajiny, jako naptiklad ,,boj za demokracii proti tyranii“ (Zprava 4). Nicméné
vSechny tyto ctnostné divody jsou vylouceny ve prospéch Cisté sobeckého divodu
»potfeba modernizovat americky obranny primysl“ (Zprava 4).

Zprava 97: ,,Spojené staty vycleni 35 milionit dolarii na ,,upevneni* protiruskych
nalad v Moldavsku. Informuje o tom RT s odvolanim na grantové vybérové rizeni
USAID zverejnéné na portalu americkych viadnich zakazek. V ramci programu budou
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,pracovat“ s verejnym minénim, aby lidé ,, pochopili“, jaké usili je vynakladano na
prrekonani krize, kterou vidajné vyvolala ruskd operace na Ukrajiné (neCT24).

Narativ vmé&Sovani USA do zaleZitosti cizich statll se objevoval i na kanalu neCT24.
Ve zpravé 97 kanal neCT24 nekriticky piebral zpravu Russia Today. USA udajné
utrati 35 milionu dolart na ptesvédceni lidi v Moldavsku o tom, Ze krizi zavinila
invaze RF na Ukrajinu. Autor vystupuje k udajnému postoji USA kriticky skrze
pouzivani uvozovek u slov pracovat s vefejnym minénim ,,aby lidé pochopili*
(Zprava 97).

Zprava 128: Bidenova administrativa odhalena, jejich IZi jsou absurdni ??Byvald
americkd poslankyné a prezidentska kandidatka Tulsi Gabbardova vysvétlila, proc¢
Bidenova lez, Ze za vybuch Nord Streamu je odpovédna néjaka proukrajinska skupina,
je absurdni, a vyzvala prezidenta USA, aby oslovil ndarod a rekl pravdu. ??,, Prave
Jsme znicili ekonomiku naseho klicového spojence v NATO. * (neCT24).

Ve zprave 128 je vyuzivana strategie vypoveédi k negativnimu ramovani Joe Bidena.
Kritika Bidena, kterd je na kanalu sdilena pochazi od Poslankyné Tulsi Gabbardové,
ktera Bidenovu administrativu nepfimo obvinuje ze zniceni ropovodu Nodrsteam.
Biden je Gabardovou prezentovan jako absurdni lhaf. Zaroven ho vyzyva, aby
vystoupil pred narodem a fekl pravdu. Ameriéti politici byli na serveru neCT24
citovani pouze pokud tyto citace spadaly do proruskych narativi.

Kritika USA se tykala upadku USA, zasahovani do zalezitosti cizich zemi,
neschopnosti Joea Bidena nebo zpochybnovani americké demokracie. Pro zvyseni
legitimity kritiky USA byla vyuZivana zapadni média a politici, nicméné pouze
v pfipadé, Ze byli k USA kriticti. Pti kritice USA byly informace také prebirany pfimo
z proruskych zdroji. Jednotlivé zpravy mohou byt vnimany jako neutrdlni nebo
sdileni faktd, ale celkovy diskurz o USA obsahuje jasny protiamericky bias, ktery byl
posilovan skrze selektivni vybirdni zprav a fecnikii. Pokud ¢tenaf bude vstiebavat
informace pouze ze zkoumanych serverli, tak mize ziskat na USA zna¢n¢ negativni
pohled, jelikoz se docCte pouze negativni zpradvy. Zasadni rozdil v informovani
muzeme videt v kapitole, kterd se vénuje informovani o RF, o které bylo informovano
pozitivné nebo neutralng.
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2.5 Kritika EU a NATO

Graf ¢. 8: Kritika EU a NATO
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Zdroj: neCT24 2023, Selsky rozum 2023, Absurdni svét 2023, Graf zpracovan
autorem.

V ramci tohoto narativu byly kritizovany NATO a EU. Kritice téchto subjekti se
nejvice vénoval kanal neCT24, na kterém se podobné zpravy objevily v 10 %
zkoumaného vzorku. Stejny pomeér téchto zprav obsahoval i kanal Selsky rozum.
Nejméné se tento narativ objevoval na kanal Absurdni svét, tam ¢inil pouze 4 %
zkoumanych zprav (viz Graf €. 8). Kanal Absurdni svét obecné obsahoval méné
proruskych narativil, jelikoz velka ¢ast zprav zminovala konspiracni teorie o Covid-
19. V ramci tohoto narativu bylo pro EU a NATO pouzivano spolecné oznaceni
Zapad. Mezi motivy, které se ve zkoumanych zpravach objevovaly pattila agresivita
zapadu vici rusku, mozné zatazeni do valky na Ukrajin€ nebo nezdjem zemi zapadu
0 sv€ obcany.

2.5.1 Selsky rozum

Zprava 9: ,,Zapad miiZe ze soucasného stavu véci, ze soucasné krize na Ukrajine,
pouze tezit. Je to zaminka, jak zakryt své ekonomické chyby - jak v energetice, tak ve
financich. Privedly situaci k dramatickému naristu inflace. Pro¢? Protoze

o

bezmyslenkovite nalili do své ekonomiky biliony dolaru. * (Selsky rozum).

Ve zpravé 9 dochazi k negativnimu ramovani kolektivniho Zapadu skrze
ekonomickou situaci a krizi na Ukrajin€. Ve zpravé dochazi k napadeni motivace
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zapadnich zemi pro pomoc Ukrajiny, ktery je podle kanalu Selsky rozum sobecky.
Zprava implikuje, Ze pokra¢ovani konfliktu na Ukrajiné€ kolektivnimu Zapadu vlastné
vyhovuje, jelikoz zakryje jeho udajnd selhdni v energetické a financni politice.
Objevuje se zde propojeni valky na Ukrajin€ a citlivych témat vnitini politiky
zapadnich zemi. V této zpravé dochazi k uplatnéni jednostranné argumentace, jelikoz
zde dochazi ke snaze vykreslit problém pouze z jednoho thlu pohledu (Walton 2007:
111). Zprava obsahuje spekulaci o motivu aktéra, pro kterou neni uvaddén zadny zdroj.
Tento ndzor autora je prezentovan bez hedgingu skrze oznamovaci zptsob, jako by se
jednalo o fakt.

Zprava 32: ,,Nyni je situace s nedostatkem zbrani pozorovdna i v dalSich zemich — 20
statit NATO jiz vycerpalo zasoby kviili podpore pro Ukrajinu. * (Selsky rozum).

V tomto diskurzu se také objevovalo negativni ramovani vojenské podpory Ukrajiny.
Zprava opét neobsahuje zdroj, ktery by tvrzeni o vyCerpanych zisobach zbrani
potvrdil. Ve zpravé neni ptimo pouzita strategie donuceni k akei, pii které skrze zménu
nazorl donuti autor sdéleni respondenta k akci (Walton 2007: 111), ale domnivam se,
Ze tento typ zprav mizeme vnimat jako nepiimé¢ vyuziti této strategie. V ramci
intertextuality se totiZ projevuje nepiimé negativni ramovani podpory Ukrajin€ hlavné
skrze negativni prezentaci samotné Ukrajiny, ukrajinské armady a vyvoje konfliktu.

Zprava 269: ,, Lavrov na zasedani Rady bezpecnosti OSN. Zapadni zemé se stavaji
stranou konfliktu na Ukrajiné. Ti, kdo pumpuji zbrané do Kyjeva, maji zajem na
pokracovani konfliktu a oslabeni Ruska “. (Selsky rozum).

Zprava 31:,, Pokud EU vytvori misi pro poskytovani vojenské pomoci Ukrajiné, zajisti
to EU status ucastnika konfliktu* (Selsky rozum).

Podpora Ukrajiny byla také spojovana se zatazenim zemi EU a NATO do konfliktu
na Ukrajing. Ve zpravé 269 je pouzivana jednostrannd argumentace, kdyZz dochézi
k informovani o doddvkach zbrani na Ukrajinu z proruského zdroje, konkrétné se
jedna o ruského ministra zahrani¢i. Lavrov vyuziva metaforu ,,pumpuji zbrané*
(Zprava 269) k intenzifikaci zapadni podpory Ukrajiny. Zaroven se zde objevuje
emoc¢n¢ nabitd argumentace, konkrétné apel na strach kvili zatazeni zdpadnich zemi
do valky na Ukrajin€. Podobny narativ se také objevuje ve zprave 31, kterd opét hrozi
zatazenim zemi EU do konfliktu v pfipad¢€ podpory Ukrajiny. Domnivam se, ze zde
op¢t dochazi k nepifimému vyuziti strategie donuceni k akci. V tomto piipadé se jedna
o odmitnuti podpory Ukrajiny kvli strach ze zataZzeni do konfliktu.

Zprava 42: ,,?? Slovensko bylo oklamdano Bruselem. Chtéli nas odriznout od ruského
plynu a znicit nase fabriky, tvrdi séf Slovenské narodni strany Andrej Danko
2?2??Podle slov expredsedy slovenského parlamentu se v posledni dobé za asistence
unijnich struktur potichu budovaly stanice na dodavani zkapalnéneho plynu. V
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soucasné dobé, kdyz se na Ukrajiné odehrava konflikt mezi Moskvou a Kyjevem,
Slovensku hrozi, Ze bude odriznuto od dodavek ruského plynu a tim padem bude muset
nakupovat drahy némecky plyn. ?? , Nase fabriky nebudou moci nakupovat drahy
americky plyn, ale ani drahy rusky plyn doddavany z Némecka,” varoval Danko pred
zkrachovanim slovenskych podniki. *“ (Selsky rozum).

Soucasti narativu, ktery obsahoval negativni rdmovani EU, bylo také vyobrazovani
EU jako nepfitele ¢lenskych stati. EU v téchto zpravach jednala proti zdjmim
Clenskych stati. Ve zpravé 42 je vyuzivana strategie vypovédi k zobrazeni EU jako
nepfitele Slovenska. Vypovédi zapadnich politikl byly pouZivany jen pokud zapadaly
do identifikovanych proruskych narativli. Zarovenl se ve zpravé objevuje strategie
rozdéleni my vs oni. Danko ve zpravé stavi EU oznaovanou nélepkou Brusel proti
slovenskému lidu. EU je ve zpravé prezentovana jako nepfitel Slovenska, jelikoz
skrze klam chtéla znicit slovenské fabriky.

2.5.2 Absurdni svét

Server Absurdni svét se zamétoval na kritiku NATO a zapadu. Tato kritika se tykala
agresivity NATO, zptsobeni valky na Ukrajin€ nebo bezcitnost zapadu v konfliktu na
Ukrajiné.

Zprava 3: ,, Ukrajina je probléem RUSKA a vzidy by mél byt. Zapad se do zemé nikdy
nemél vmésovat, ale bohuzel desitky let infiltrace a korupcnich praktik ze zemé
udélaly velmi nebezpecny problém, se kterym se dokazalo vyporadat pouze Rusko. Co

se stane ted’? Nyni, kdyz jsou vSechny velkeé zapadni viady a média 100% ponoreny do
sve valecneé propagandy proti Rusku* (Absurdni sveét).

Zprava 43: , zverejneny graf ukazuje, Ze NATO zvySuje pocet svych vojdkii
pripravenych k nasazeni na ,,vychodnim kiidle“ NATO ze 40 000 na neuvéritelnych
303 750! Americké vedeni, které ridi NATO, provokovalo Rusko vSemi nezbytnymi
prostiedky po cela desetileti, dokud Rusko nezautocilo na Ukrajinu. Diky tomuto
kroku mohou USA a jejich bojovni poskoci NATO obétovat Rusko a vydavat se za
ochrance a zachrance. Toto je okamZik, na kterém vedeni USA pracuje vice nez tri
desetileti!** (Absurdni svet).

Zprava 43 vyobrazuje rusky utok na Ukrajinu jako vysledek dlouholeté provokace
NATO. Absurdni svét rdmuje NATO negativné také kviili navySeni stavll vojaka na
vychod¢ aliance, které je vnimano jako agresivni. Podle zpravy USA kontroluji
NATO, konkrétné skrze tvrzeni ,,Americké vedeni, které fidi NATO* (Zprava 43). Ve
zpraveé se také objevuje strategie nalepkovani, pii které dochazi k zavrhnuti aktéra
skrze spojeni s negativn€ vnimanou nalepkou. Zde se jedna o oznaceni ¢lenskych stath
NATO za bojovné poskoky USA. USA jsou prezentovany negativné skrze tvrzeni, ze
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naplanovaly valku na Ukrajing€, aby mohly zni€it Rusko a vydavat se za zachrance
Ukrajiny.

Zprava 45: ,,Jihoafricky prezident Cyril Ramaphosa ve ctvrtek obvinil NATO z valky
na Ukrajiné a rekl, zZe bude odolavat vyzvam k odsouzeni Ruska, v komentarich, které
zpochybnuji, zda by byl prijat Ukrajinou nebo Zapadem jako prostrednik. ,, Valce se
dalo predejit, kdyby NATO v priitbehu let dbalo varovani svych vlastnich vudcii a
predstavitelii, Ze jeho expanze na vychod povede k vétsi, nikoli mensi nestabilité v
regionu, “ ekl Ramaphosa * (Absurdni svet).

Obvinéni NATO z agresivity se objevovalo také ve zpraveé 45, ve které je vyuzivana
strategie vypovédi. Strategie vypoveédi byla ve zkoumanych serverech casto
vyuzivéna k posilovani proruskych narativi, jelikoz byly vybirdny pouze takové
nazory, které do zminovanych narativlli zapadaly. V této zpravé obvinuje prezident
JAR Ramaphosa NATO z vyvolani konfliktu na Ukrajiné skrze vychodni expanzi.
Negativni prezentace NATO je umocitiovana vyvolani nestability svou expanzi.
Ramaphosa zaroven odmité kritiku Ruska.

2.5.3 NeCT24

Zprava 60: ,,Organy EU jsou znepokojeny rozsahem obchodu s drogami v Evropé.
Objem zabaveného kokainu v EU je ,, historicky vysokym “ a v Evropé se celkove dari
trhu s drogami v prostiedi korupce, uvedla dnes agentura EU pro monitorovani drog
a drogové zavislosti. ??,, Na trhu se miZe objevit témeér cokoli s psychoaktivnimi
viastnostmi, *“ dodal séf agentury Alexis Goosdeel a shrnul to vetou: ,, Vsude,
vSechno, vsichni. *“ V roce 2022 organy EU poprvé ozndamily objeveni 41 druhii
novych drog. Politici v Bruselu maji co délat, zaméruji se viak pouze na Ukrajinu. “
(neCT24).

Ve zpravé 60 se objevuje propojeni obchodu s nelegalnimi drogami v EU a valky na
Ukrajiné. Ve zpravé je vyuZzivana strategie pifenosu pro zvySeni legitimity skrze
vyuziti oficidlni zpravy o drogové aktivité. Server selsky rozum selektivné vybira
pouze negativni aspekty a nezminuje navrhovand feSeni jako naptiklad: zvySenou
podporu prevence, Evropské kurikulum prevence nebo pokroky v 1€¢bé zéavislosti na
opioidech (Dianova 2023). Ve zprave 60 také dochazi k mixovani poznatkt z oficidlni
zpravy o uzivani drog v EU a tvrzeni autora o kauzalité problému: ,,Politici v Bruselu
mayji co délat, zamétuji se vSak pouze na Ukrajinu‘ (Zprava 60). Domnivam se, Ze zde
doslo k zamérnému vynechani navrhovanych fesSeni, aby bylo obvinéni politiki EU
z ptiliSného zaméteni na Ukrajinu ucinnéjsi.

Zprava 191: ,,V Evropé se blizi obrovsky problem, pokud jesté nenastal. Podle mého
nazoru uz existuje. ??0ttoé Gajdics je madarsky novinar, redaktor a moderator. Podle

47



jeho nazoru Evropskd unie podporou Ukrajiny zcela vyprdzdnila svou pokladnu a
Evropu ceka velka bida!*“ (neCT24).

Ve zpravé 191 se také objevuje motiv piilisné podpory Ukrajiny Evropskou unii.
V této zprave se ale objevuje vypoveéd’ mad’arského novinafe o Spatné budoucnosti
EU, kterou zavinilo pravé podporovani Ukrajiny ze strany EU. Opét se zde neobjevuje
piimé vyuziti strategie donuceni ¢tenafe k akci, nicméné podpora Ukrajiny je zde
spojovana se Spatnou ekonomickou budoucnosti EU, ¢imz dochéazi k wvelice
negativnimu rdmovani této podpory. Gajdics pouZiva pro objem poskytnuté podpory
negativni metaforu o zcela vyprazdnéné pokladné EU a upozoriiuje, Ze kviili tomu
»Evropu ¢eka velka bida!* (Zprava 191).

Zprava 81: ,, Totdalni sankcni valka proti Rusku se Zapadu zcela vymkla kontrole .”
??,,Stiret s Ruskem a potazmo Cinou je stietem o nové usporadani svéta, kdy bude ¢i
nebude zachovana dosavadni predstava (...), zvitezil liberalni Zapad, nebo nastoupi
éra vyvazeného multipolarniho svéta. Podle advokata a zakladatele hnuti Pratel
Ruska v Ceské republice Jifiho Vyvadila pomysiny konec stietu Ruska se Zapadem
zatim zdaleka nenastal. V rozhovoru pro portdl Sputnik se vyjadril k aktudlnimu
politickému déni v Cesku a Evropé. (neCT24).

Zprava 71: , Lavrov nevyloucil, Ze se Polsko chce usadit na zdpadni Ukrajiné
?2?2??Polské urady mluvi o nutnosti nasadit mirové sily NATO na Ukrajiné. V tomto
pripade dojde k primému stretu NATO na Ruska. ??,, Nevylucuji, ze kdyz mluvi o
mirovych silach, maji na mysli jejich hranice — zapad Ukrajiny. Mozna chteji nasadit
mirove sily, zridit jejich stab ve Lvovu a pak tam ziistat. Drive se o tom mluvilo, a

nejen mluvilo — bylo tomu tak v minulosti, uvedl Lavrov na setkdni se studenty
MGIMO. " (neCT24).

Motiv agresivity NATO se objevil také ve zpravé 71 skrze udajné plany Polska a
mirovych jednotek NATO pernamentné obsadit ¢ast Ukrajiny. NeCT24 tuto zpravu
piejima pifimo od ministra zahrani¢i RF Lavrova, ktery pouzZiva jednostrannou
argumentaci k prezentovani NATO jako agresivniho aktéra. Zaroven se ve zpraveé
objevuje emoc¢né nabita argumentace skrze apel na strach z mozného konfliktu NATO
a RF. Lavrov také ve zpraveé pouziva trpny rod pro poskytnuti legitimity svému tvrzeni
o planech NATO na zabrani ¢asti Ukrajiny: ,,Dfive se o tom mluvilo, a nejen mluvilo
— bylo tomu tak v minulosti* (Zpréva 71). Pouzitim trpného rodu umoziiuje nezminit
konkrétniho aktéra a zaroven navodit pocit, Ze se o této skute¢nosti nékdo v minulosti
mluvil.

Zpravy 182: , Pokusy kyjevského rezimu zautocit 9. Ccervence upravenymi
protiletadlovymi raketami S-200 na Kercsky dopravni prechod, letiste v Rostovske
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oblasti a letisté v Kaluzské oblasti by nebyly mozné bez pomoci ,,zdpadni koalice
pod vedenim USA, uvedlo ruské ministerstvo zahranici.* (neCT24).

Ve zpraveé 182 se objevuje prebirani informaci z ruskych zdrojti. Skrze jednostrannou
argumentaci zprava spojuje zapadni podporu Ukrajiny s idajnymi utoky na Kerésky
most a letiSté. Zemé, které podporuji Ukrajinu, jsou ndlepkovany jako zapadni
koalice, ktera je navic vedena USA.

Zprava 139: ,,Madarsko cekda od Ukrajiny a Evropské komise vysvétleni ohledné
informace o mozné odstavce ropovodu Druzba. ,, Pokud se nékdo pokusi branit
dodavkam energie v zemi, miiZe to byt povazovano za utok na suverenitu, “ rekl ministr
zahranici Péter Szijjarto. Jde o vyjadreni Ursuly von der Leyenové, kterda pry
Zelenskému nabidla, Ze zastavi tranzit ruské ropy do EU.* (neCT24).

Ve zpravé 139 dochazi k vyobrazeni EU jako nepftitele Mad’arska skrze vypovéd
mad’arského ministra zahrani¢i. Podobné jako v ostatnich ptipadech, ve kterych byla
strategie vypovédi vyuzita, se jednalo pouze o vyroky potvrzujici proruské narativy.
V této zpravé dochazi k vykresleni EU jako nepfitele Mad’arska kviili idajnému slibu
von der Leyenové ukrajinskému prezidentovi Zelenskému ohledné zastaveni toku
ruské ropy do Evropy.

Subjekty NATO a EU byly v ramci tohoto narativu ¢asto oznacovany spolecné jako
zépad. VSechny zkoumané kandly tyto subjekty ostfe kritizovaly mimo jiné za
udajnou agresivitu, neptatelské jednani viici vlastnim lidem, podporu Ukrajiny nebo
za udajné vyvolani konfliktu na Ukrajin€é. NATO bylo prezentovano jako loutka USA.
Takeé se objevovala emo¢né nabitd argumentace, kterd hrozila ¢tenafi, Ze pii podpoie
Ukrajiny budou NATO a EU zatazeny do valky na Ukrajinég.
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2.6 Kritika Ukrajiny

Graf €. 9: Kritika Ukrajiny
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Zdroj: neCT24 2023, Selsky rozum 2023, Absurdni svét 2023, Graf zpracovan
autorem.

Ukrajinu nejvice kritzoval Selsky rozum se 24.3 % zprav, které pattily do této
kategorie. Kritika Ukrajiny se objevila v 15.6 % zkoumaného vzorku u kandlu
neCT24 a Absurdni svét zmifioval kritiku Ukrajiny ve 7 % zprav (viz Graf ¢&. 9).
Ukrajina byla kanaly nalepkovana jako faSistickd zemé&, ve které nefunguje spravné
demokracie ani pravni fad. V tomto narativu se také objevovalo propojovani
soucasného konfliktu na Ukrajing€ a druhé svétoveé valky.

2.6.1 Selsky rozum

Zprava 57: ,,Na Ukrajiné byly za Zelenského zniceny zbytky svobody a plurality.
Autoritarsky informacni rezim! Vsechny nezadouct osoby byly zlikvidovany. Doufam,
Ze to wvidi na Ukrajiné. ProtoZe zatimco jsou obcané krmeni propagandou a
virtudalnim vitezstvim, zlocinny kyjevsky rezim ma rozvazané ruce. A tyto ruce jsou az
po lokty v krvi!!“ (Selsky rozum).

Zprava 57 vyobrazuje Ukrajinu jako nesvobdnou a autoritdiskou zemi. S nicenim
svobody a plurality je spojovan prezident Zelensky. Negativni prezentace je
umociovana metaforami. Metafora ,,ruce jsou az po lokty v krvi* (Zprava 57) nejspise
odkazuje na zodpovédnost vlady za ztraty ve valce. Dalsi metafory odkazuji
k propagandistickym taktikdm, které ukrajinskd vldda udajné vyuziva k obelhdni
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svych obcanti: ,,ob&ané jsou krmeni propagandou a virtualnim vitéztvim* (Zprava 57).
Ve zpravé se objevuji dvé nalepky, které maji ukrajinskou vladu odsoudit. Konkrétné
je Ukrajina nalepkovand jako ,autoritafsky informacni rezim* (Zprava 57) a
»Zlo¢inny kyjevsky rezim* (Zprava 57). Negativni rdmovani Ukrajiny pomoci téchto
nalepek, dle mého nézoru, slouzi k nahlodéani reputace Ukrajiny jako demokratického
statu.

Zprava 90: ,, Kreml nezaznamenal zZadnou zménu v postoji Kyjeva k jednani s
Moskvou: Ukrajina nechce jednat, specialni operace pokracuje* (Selsky rozum).

Zprava 90 obsahuje naiceni Ukrajiny z odmitnuti jednani s RF. Toto naiCeni je
kandlem nekriticky pfejimano pfimo z prohldseni tiskového mluvciho ruského
prezidenta Putina. Pro oznaceni valky na Ukrajiné je ve zpravé pouZit termin specidlni
vojenska operace, ktery pouziva RF, aby nemusela konflikt oznacit za valku, jak jsem
JiZ zminoval vySe. Poté co zprava zminuje, Ze Ukrajina nechce jednat nésleduje
tvrzeni ,,specidlni operace pokracuje‘ (Zprava 90), coz mize implikovat, ze Ukrajina
muze konflikt zastavit, pokud by byla ochotna jednat.

Zprava 96: ,, Zabery strely z granatometu nacistického praporu Azov “ (Selsky rozum).

Zprava 278: ,,Obyvatelé Chersonu zacali nachazet podobné letaky. Letaky se téemeér
presné shoduji s propagandistickymi letaky, které za Velké viastenecké valky
rozhazovali nacisté. Fasismus se za 80 let nezmenil.?? *“ (Selsky rozum).

Dalsi nélepky, které byly na kandlu Selsky rozum pro Ukrajinu vyuzivany, byly
terminy nacisté (Zprava 96) a fasisté (Zprava 278). Strategie nalepkovani mize byt
vyuzita pro odsouzeni oponenta bez zkoumdni relevantnich fakti (Jowett —
O’Donnell 2012: 238). Ve zpravé 278 se také objevuje podobnost soucasného
konfliktu na Ukrajiné s 2. svétovou valkou. V této zprave se objevuje spojeni Ukrajiny
a nacistického Némecka skrze pouzivani udajné stejnych letaki.

Zprava 135: ,, Dmitrij Medvedeév o neochoté nejvyssiho ukrajinského klauna jednat s
Ruskem: ??Nebude muset vyjednavat viibec. Bude muset podepsat vSechno, co mu
reknou. ??1 kdyz, uprimné receno, cena tohoto papiru nebude nijak vysokad. Lze si
vzpomenout na minské dohody, které podepsal predchozi kovar. ????Mistopredseda
ruské bezpecnostni rady pripomnél, Ze ukrajinsti prezidenti radi rusi odkazy svych
predchiidcii a zahajuji znova svij cirkusovy program. * (Selsky rozum).

V narativu kritizujici Ukrajinu se také objevovala kritika ukrajinského prezidenta
Zelenského. V tomto piipad¢ zprava pochazi od byvalého prezidenta RF Medvédéva,
jehoz slova Selsky rozum nekriticky piebira. Skrze strategii ndlepkovani je Zelensky
ve zpravé zesmésnovan jako nejvyssi ukrajinsky klaun. Opakuje se zde neochota
Ukrajiny jednat, kterd je umocitiovana tvrzenim o nespolehlivosti Ukrajiny
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v dodrzovani mezinarodnich dohod. Ve zpravé se také objevuje motiv, ktery implikuje
kontrolu Ukrajiny jinymi aktéry neZ je ukrajinskéd vlada skrze obrat ,,Bude muset
podepsat vSechno, co mu feknou.* (Zprava 135).

2.6.2 Absurdni svét

Na kanélu Absurdni svét se kritika Ukrajiny ze tfi zkoumanych kanali objevovala
nejméné. Nicméné proruské narativy se stejné objevovaly. Ve zpravé 3 se objevuje
spojovani Ukrajiny s nacismem, prezidentem Bidenem a korupci. Na kanalu Absurdni
svét se také opakované objevoval narativ o ukrajinskych biolaboratotich
financovanych USA. Ty mély vyrabét smrtelné patogeny na hranici s Ruskem. V této
zprave je skrze tyto asociace Ukrajina rdmovana negativng, naproti tomu RF byla
rdmovana pozitivné, jelikoz by méla odhalit rizné skandaly.

Zprava 3: , Veérim, Ze Rusko vse odhali svétu, nacistickou ideologii, Clintonovu
nadaci, Bidenovy vazby na Ukrajinu a financovani téchto polovojenskych skupin
viddou Spojeného kralovstvi a korupci, kterou oni sami spolu s EU a dal$imi stranami
vytvorili. Jo a nezapomenme na biolaboratore na Ukrajiné, které Rusko jiz oteviené
vtrubuje do svéta. “ (Absurdni svét).

Zprava 126: ,, Nacisticky vysméch Evropaniim Ukrajinsky AFU nacista hrdé ukazuje
tetovani s hakovym krizem a gesto Sieg Heil. Bojovnik rika se smichem: Ne, ne, co si
myslis, Ukrajinci v Zadném pripadé nejsou nacisté, Zadny nacismus ani fasismus tady
nemdame. A pak némecka pisenn Co chceme pit? *“ (Absurdni svet).

Ve zpravé 126 se objevuje snaha o diskreditaci ukrajinské armady skrze strategii
vypoveédi ukrajinského vojaka. V piilozeném videu se objevuje vojak, ktery ukazuje
tetovani s hdkovym kiizem. Video bylo pfiloZzeno ke zpravé jako dikaz, nicméné
autenti¢nost videa nelze ovéfit. Ve zpravé se objevuje spojovani Ukrajiny
s nacistickou ideologii a symbolikou.

Zprava 32: ,,2014 — Obama/Biden: 1?? Deep State dosazuje vladu na Ukrajiné. 2??
Rusko ,,anektuje Krym — média plna! 3?? 8 let valky mezi nacistickymi Ukrajinci
(Soros Gang) a odtrzenymi staty! - Nikdo NIC nehlasi!** (Absurdni svet).

Ve zpréave 35 se opakuje narativ o kontrole Ukrajiny cizimi aktéry. Zprava obvinuje
média ze zaujatosti. Porovndva udajné nespravedlivé medialni pokryti ruské anexe
Krymu. Slovo anektuje se ve zprav€é nachdzi v uvozovkach, ¢imz dochazi ke
zpochybnéni spravnosti terminu anexe pro zmiflovanou situaci. Anexe je porovnavana
s valkou Ukrajiny a separatistickych republik, o které média udajné mlicela.
Ukrajinskou stranu zprava prezentuje jako nacisty.
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Zprava 51: ,,Dohoda uzaviend 22. cervence stanovi, Ze v pristavu Odésa nesmi byt
béhem terminu umisténa ZADNA vojenska technika / infrastruktura. Jak miZete videét
ze zaberii utoku a efektu, kotvi ukrajinsky raketovy kriznik LAG!* (Absurdni svét).

Zprava 51 kandlu Absurdni svét obvinuje Ukrajinu z poruSovani mezinarodnich
dohod, coZ byl narativ, ktery se objevoval i na ostatnich zkoumanych kanalech. Podle
zminovan¢ dohody nesmi v ukrajinském piistavu Odésa kotvit vojenské pravidla. Pro
zvySeni autenti¢nosti zpravy je k ni pfipojené video, které tidajné ukazuje zniCeny
ukrajinsky kiiZnik kotvici v pfistavu. Autenti¢nost videa neni mozné ovéfit. Zprava
51 je pouze kratsi utrzek ptivodni zpravy, ktera jesté ospravedlnovala raketovy utok
na Odésu pravé vySe zminénym ukrajinskym kiiZnikem, ktery mél v pfistavu
nelegalné kotvit.

2.6.3 NeCT24

Na serveru neCT24 se také objevovaly zpravy, které obvitiovaly Ukrajinu, Ze nechce
jednat s RF. Skrze udajné ukrajinské odmitnuti diplomacie je nepiimo nai¢ena z toho,
ze si nepieje konec konfliktu. Ve zprave 31 je tento narativ spojovan jesté s tim, ze je
Ukrajina pod kontrolou zapadu, konkrétné USA. Ukrajina je negativné nalepkovana
jako zlo¢inny kyjevsky reZzim.

Zprava 31: , ,Spojené staty 7idi zlociny kyjevského rezimu. Dekret Viadimira
Zelenského o nemoznosti jednat s Putinem, vznikl z podnétu Zapadu.* (neCT24).

Zprava 46: ,, Koneckoncii zkorumpované urady Ukrajiny i diive obchodovaly se vsim,
co dostaly. Kradly plyn a ropu, jidlo, material. Ukradly vsSe, co nespravné lezi. *“ Podle
Medvedéva se viak situace jesté zhorsi a jiz brzy miiZeme na cerném trhu ocekavat
rakety, tanky i letadla z Kyjeva* (neCT24).

Dal$i narativ, ktery se opakované objevoval jak na kanalu neCT24, tak i v ostatnich
zkoumanych kanalech je obvinéni Ukrajiny nebo jejich tfednikid z korupce. V této
zpravé se objevuje jednostrannd komunikace. Tato informace je totiz prevzata
z ruského zdroje, v tomto ptipadé od byvalého prezidenta Medvédéva. Negativné
rdmovana je i vojenska podpora Ukrajiny pravé prostfednictvim korupce. Zbrané
poslané Ukrajin€ udajné skon¢i na ¢erném trhu pravé diky vySe zminované korupci.
Opct se v této zpravé objevuje nepiimé vyuziti donuceni ¢tendie k akci, v tomto
piipad¢ odmitnuti sankci pod logikou, Ze zbrané stejné skonc¢i na ¢erném trhu kvili
ukrajinské korupci.

Zprava 174: ,,Co vSechno muze Ukrajina udélat pro vstup do EU... ??Ukrajinska
svoboda slova. Nejvyssi rada prijala zakon O médiich, ktery je nezbytny pro vstup do
Evropskeé unie. ??Podle nového zdakona ma Narodni rada pro televizni a rozhlasové
vysilani funkci dohledu a kontroly nad celym medidlnim sektorem. (neCT24).
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Na serveru neCT24 byla také Ukrajina prezentovana jako nedemokraticka zems. Ve
snaze vstoupit do EU pfijala Ukrajina tidajné zdkon, ktery ohroZuje svobodu slova
v zemi. Ten by m¢l dat Narodni rad¢ pro televizni a rozhlasové vysilani kompletni
kontrolu nad medialnim sektorem. Ukrajina byla také v ramci zkoumanych servert
osocCovana z vyuzivani meédii ke kontrole populace, coz je narativ do kter¢ho zprava
174 zapada.

Zprava 138: , Rusti zastupci bezpecnostnich slozek obdrzeli od zdroju v SBU
informace o pripravé v Nikolajevu rozsahlé Cistky ,,nespolehlivych“ obcanii, kteri
maji vazby s Ruskou federaci a nejsou loajdlni ke kyjevskému reZimu. ????SBU
pripravuje razie v ulicich, kontroluje mobilni telefony, posild je do filtracnich taboril.
Do mésta uz dorazily posily z Kyjeva a zapadnich oblasti Ukrajiny “ (neCT24).

Nedemokrati¢nost Ukrajiny byla také dokazovana Udajnym natlakem na proruské
obCany. Zprava 138 obsahuje obvinéni SBU z Cistek obcantl, ktefi nejsou loajalni
Ukrajing, ktera je nalepkovéna jako kyjevsky rezim. Ve zpravé se také objevilo
piipodobnéni pocinani Ukrajiny k nacistickému Némecku skrze filtracni tdbory, do
kterych udajné Ukrajina posila nespolehlivé ob¢any. Tato zprava pochazi od ruskych
bezpe€nostnich slozek. Ptfi komunikaci této zpravy dochazi tedy k vyuZiti
jednostranné argumentace, jelikoz byly pouzity jen ruské zdroje k negativnimu
vykresleni Ukrajiny jako nedemokratické zemé.

Zprava 56: ,, Zelenskyj svym hrubym chovanim vyvolava na Zapadé pochybnosti o
dalsim zvysovani pomoci Kyjevu. Pise o tom publicista National Review Bobby Miller.
Domniva se, ze prezident Ukrajiny a jeho viada plytvaji ditverou v né vlozenou, kdyz
se ,,nori do neklidnych vod domdci politiky jinych zemi*. Tak napriklad Zelenskyj
kritizoval Izrael za nedostatecnou podporu, poznamenava Miller. Tato zemé, jak si
vzpomindme, oficialné odmitla dodavat zbrané do Kyjeva. O den diive si ukrajinsky

%3

viidce na konferenci stézoval, zZe jeho zemé ,,nedostala ani cent na rychlé zotaveni.
(neCT24).

Kritizovan byl v rdmci tohoto narativu také ukrajinsky prezident Zelensky. Skrze
strategii prenosu je vyuzivana zprava National Review, ktera kritizuje Zelenského.
Strategie pfenosu byla i v tomto narativu vyuZzivdna pouze tehdy, kdyz ¢lanek jiz
obsahoval ideu, ktera se hodila k podpote n€kterych z identifikovanych proruskych
narativil. Ukrajinsky prezident je ve zpravé vykreslovan jako nevdécny =za
poskytnutou pomoc.

Narativ, ktery se tykal kritiky Ukrajiny, se naptfi¢ zkoumanymi weby pfili§ nelisil.
Skrze strategii nalepkovani dochéazelo k oznaceni Ukrajincli za nacisty nebo fasisty.
Protiukrajinsky bias se také projevoval skrze zminovani pouze zapadnich zdroja,
které Ukrajinu kritizovaly, nebo kanaly piejimaly zpravy piimo z ruskych zdrojt,
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napiiklad od ministra zahrani¢i Lavrova. Ukrajina byla prezentovana jako
nedemokratickd zemé, kterd je ovladana ze zahrani¢i. Informovani o Ukrajiné bylo
podobné jako informovéani o NATO, USA a EU. Naopak zna¢ny rozdil mizeme vidét
skrze porovnani narativu o RF, ktery byl vesmé&s pozitivni nebo neutrélni.

2.7 REF reaguje na agresi

Graf €. 10: RF reaguje na agresi
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Zdroj: neCT24 2023, Selsky rozum 2023, Absurdni svét 2023, Graf zpracovan
autorem.

Pozitivni informovani o RF se objevovalo na vSech kandlech. Nejvice s 10.7 % o RF
pozitivng informoval kandl neCT24. Zkoumany vzorek kanalu Selsky rozum
obsahoval zpravy tohoto typu velice podobné, konkrétné 10.3 %. Nejmén¢ o RF
pozitivné informoval Absurdni svét, ktery zmifloval tento narativ pouze ve 4 %
zkoumanych zprav (viz Graf. 10).

2.7.1 Selsky rozum

Server Selsky rozum informoval o RF pozitivné¢ nebo neutrdlné. Ve zpravé 207 je
Ukrajina prezentovana jako zkorumpovana, zatimco RF je spojovano s postavenim
nemocnice, kterou Ukrajina udajné¢ nedokéazala postavit za 30 let. Ve zpravé je
vyuzivéna strategie vypovédi obana Mariopolu skrze video a fotografie interiéru.
V tomto piipad¢ také nelze ovéfit, zda se jednd o autentické video. RF je v tomto
pfipadé spojovana skrze strategii spojeni s pozitivnimi hodnotami spojena se
ctnostnymi cily, zde se jednd o stavéni nové nemocnice.
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Zprava 207: ,,Novd nemocnice v Mariupolu postavena za 84 dni ??Mistni obyvatel
Mariupolu nedokaze oviddnout své emoce, kdyz se prochazi po aredlu nového
multifunkcniho centra mariupolské nemocnice: Tady se naucte Chochly stavet, a ne
krast! ??Rusko dokazalo za t7i mésice to, co Ukrajina nedokdazala za 30 let... “ (Selsky
rozum,).

Zprava 2: Kdyz to uvedeme do praxe... no, dramaticky to meni rovnovahu, zejména
na pozadi aktivniho zdjmu Polska o Kaliningrad a zajmu Japonska o Kurily. Uzemni
naroky viici Rusku budou exponencidlné naristat a Moskva nemd Zddny konvencni
zpusob, jak na viechny tyto hrozby reagovat. To je diilezity bod, ktery je zarovern
slabinou i silnou strankou - protoze takové strategické usporaddni v podstaté
odstranuje jakdkoli omezeni pro pouziti ruského jaderného arzenalu. Mozna se tedy
Jednoho dne probudite a s piekvapenim zjistite, e Azerbdjdzdn se stal prvni obéti
atomovych zbrani v jednadvacatém stoleti. Era velkych zmén, sakra (Selsky rozum).

Zprava 2 obsahuje obhajovani ruské politiky tykajici se jadernych zbrani. Ve zpraveé
jsou zminovana Uzemi, kterd si ostatni zem¢ na Rusku nérokuji. Rusko v tomto
narativu vystupuje jako obét’, kterd se brani agresi ostatnich zemi. Agresivitou
ostatnich zemi je RF nucena pfistoupit k obrané¢ svého tizemi pomoci atomovych
zbrani. Dal$im divodem pro pouZziti jadernych zbrani je v tomto narativu nedostate¢na
vojenska kapacita RF brdnit se zminénym hrozbam. Jako silnou stranku Ruska pak
vnimd autor moznost pouziti atomovych zbrani k obran¢ RF.

Zprava 41: ,,Ruska federace neodmita seriozni navrhy na jednani o Ukrajiné, ale
nevzpominam si, Ze by nékdo vyzyval Kyjev k dialogu* (Selsky rozum).

Ruskd federace byla ve zkoumanych kanalech vyobrazovana pozitivn€ pomoci
strategie spojeni s pozitivnimi hodnotami. Jako pozitivni hodnotu byla pouzivana
napfiklad diplomacie, kterd je ve zpravé 41 znazornéna jako ochota RF jednat
s Ukrajinou. Naopak Ukrajina je rdmovand negativné, jelikoz na rozdil od Moskvy
jednat nechce.

Zprava 78: ,,CNN. Zpravodajstvi o setkani ruského prezidenta Vladimira Putina a
severokorejského viidce Kim Cong-una by se dalo nazvat soutézi titulkii. Ve stiedu
spolu podle Kremlu vedli velmi informativni rozhovor, ale kromé nékolika fotografii
nemdme tuseni, co se delo za zavienymi dvermi. Putin a Kim si na kosmodromu
Vostocnyj v Amurské oblasti potiasli rukama, severokorejsky vidce se nechal svézt
Putinovou limuzinou Aurus ruské vyroby a Kim svému protéjsku pripil. “ (Selsky
rozum,).

nformace, které pozitivné ramova zahrnovaly také pozitivni rdmovani ruského
Inf , kt t ly RF, zahr ly tak t kéh

prezidenta Putina. Ve zpravé 78 je spojovan s pozitivni hodnotou diplomacie, ¢imz je
prezentovan v pozitivnim svétle. Pro vétsi legitimitu je na zacatku sdéleni vyuZit
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¢lanek CNN, ktery oznacuje setkani jako ,,soutéz titulkii* (Zprava 78). Pozdé&ji se
ukazuje také odkaz na ruské zrdoje: ,,podle Kremlu* (Zprava 78). V tomto ptipadé
neni jasné, které informace pochazi z kterého zdroje. Pokud porovname tuto zpravu
se zpravami, které informovaly o ukrajinském prezidentovi, je jasné, Ze pro
informovani o prezidentu Putinovi byl zvolen daleko ptatel§té;si ton. Zprava se viibec
nezamé&fuje na politiku, ale zato vykresluje setkani Putina a Kim Cong-una jako
setkdni dvou starych zndmych. Zprava se zaméfuje na osobni aspekt setkani a
nepfistupuje k nému viibec kriticky.

Strategie spojovani RF s pozitivnimi hodnotami se objevovalo také ve zpravé 101.
Zde se opét objevuje motiv mezinarodni spoluprace a diplomacie skrze kterou je RF
pozitivn¢ prezentovana ¢tendfi. Zprava se zamétuje na pozitivni aspekty spoluprace
obou zemi a vzdjemné posilovani vztahli. RF je opét v porovnani s Ukrajinou a
Zéapadem vykreslovand znatné pozitivné. V ostatnich zpravach se objevovalo
spojovani RF s krasou ruské kultury v zahranic¢i nebo ztizeni mezindrodni linky mezi
RF a Kubou.

Zprava 101: ,,Ruska delegace vedend naméstkem ministra obrany Junusem-Bekem
Jevkurovem jednala s prezidentem Mali. Cilem navstévy bylo projednat mozZnosti
posileni spoluprdace mezi obema zemeémi. Predbézna dohoda mezi zememi zahrnuje
take spolupraci v oblasti obnovitelnych zdroju energie, civilniho letectvi, jaderné
energetiky a jejich aplikaci, ropy, vystavby Zeleznicnich siti v regionu a tezby uhli. *

(Selsky rozum).

2.7.2 Absurdni svét

V informovéani o RF se na kandlu se objevovala strategie spojovani s pozitivnimi
hodnotami, konkrétné nabidky miru. Ve zpravé 56 dochazi ke kombinaci této strategie
s vypovédi béloruského prezidenta LukaSenka a jednostranné komunikace, kterad
prezentuje celou zpravu z proruského pohledu. Rusko je v tomto piipad¢ pozitivné
rdmovano s pomoci nabidky miru Ukrajing, ktery mé zachranit Zivoty.

Zprava 56: ,, Belorusky prezident Alexandr LukaSenko rekl tisku, Ze Rusko nabidlo
ukrajinskému kyjevskému reZimu posledni Sanci vyjednat mir, aby v tomto konfliktu
zachranilo vice Zivoti a zabranilo dalsim obétem. * (Absurdni svet).

Zprava 105: ,,Rusko predklida dikazy o vyvoji biologickych zbrani na Ukrajiné
Podle ministerstva obrany Ruské federace ma dokumenty dokazujici provoz tajnych
biologickych laboratori na Ukrajiné. Z dokumentii také vyplyva, Ze nebezpecné
patogeny byly udajné zniceny po zahdjeni ruské intervence na Ukrajiné. “(Absurdni
sveét)
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Ve zpravé 105 dochazi k pouZiti strategie ospravedlnéni konecnym vysledkem. Pfi
této strategii se snazi proponent presvédcit respondenty, Ze zazehnal nebezpeci na
které upozoriiuje (Walton 2007: 111). S vyuzitim ruskych zdrojii server poukazuje na
udajny vyskyt laboratofi, ve kterych se vyrabély biologické zbrané€. Ruska agrese viuci
Ukrajiné je ve zpravé prezentovana jako intervence. Zaroven je tato agrese
ospravedliiovana pravé zniCenim biolaboratofi, na které¢ bylo na zacatku zpravy
upozornéno.

Zprava 140: ,,Situace v Italii je uz tak vazna, Ze se lidé prohrabavaji v odpadcich a
hledaji néco k snédku. To miize byt vyjimka, ale tento obrazek se brzy objevi ve viech
evropskych zemich. Existuje vSak jedna vyjimka: Rusko. ProtoZe sami produkuji
dostatek jidla a svou ménu kryji zlatem *“ (Absurdni svet).

Ve zpravé 140 se objevuje vyuziti videa, ve kterém se udajné prohrabavaji lidé zijici
v Itélii, aby ,,nasli néco k snédku* (Zprava 140). Ptilozené video nicmén¢ nedokazuje,
ze ptitomni prohrabuji hromadu kvili §patné potravinové situaci. Emo¢né nabité
argumentace pusobi na strach z hladu, kdyz upozoriiuje, ze podobnd situace ceka
vSechny ostatni evropské zemé. K pozitivnimu ramovani RF zde dochazi skrze
srovnani. RF je totiz podle zpravy jedinou zemi v Evropé¢, kde tento scénaf nehrozi.
Autor zpravy argumentuje dostatecnou produkei jidla v RF a ménou, ktera je udajné
kryta zlatem.

Zprava 205: ,,Ministr obrany Ruska...ano budi respekt a v pravo nova ministrine

obrany Nemecka...Babicka Irmgard... treti zena nemecka jako ministrine obrany. “
(Absurdni svet).

Ve zpravé 205 se pak objevuje nelogicka argumentace, pii které kanal porovnava
ministrini obrany Némecka s ministrem Obrany RF na zéklad¢ vzhledu. Domnivam
se, ze v tomto pripadé se jedna o porovnani spiSe zaloZzené na pocitech, jelikoz
kritériem pro dobrého ministra obrany neni uréity vzhled. Nicméné némecka
ministryné je oznacovana jako babicka, naproti tomu ministr RF budi respekt.

2.7.3 NeCT24

NeCT24 vyuzivalo podobné jako ostatni servery k informovani o RF ruské zdroje. Ve
zpravé 33 dochazi k ptejimani informaci pfimo z proslovu prezidenta RF Putina.
Podle Putina se RF pouze brani agresi, jelikoz idajné valku nezacala, ale snazi se ji
ukon¢it. Pozitivni prezentace RF je podporovana vymezenim proti negativnim akcim,
které byly pachany ostatnimi aktéry jako naptiklad udajny kyjevsky statni prevrat
nebo etnické Cistky. Putin prezentuje Ukrajinu jako agresora vii¢i Donbasu, kde
Ukrajina dlouho zabijela déti a lidi. Putin také v této zprave zminuje, ze zapadni média
o vélce na Ukrajin€ neinformovala.
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Zprava 33: ,, Viadimir Putin o specialni vojenské operaci na Ukrajiné: ??, Nejde o
uzemni konflikt, ale o principy nového svetového radu “. ??,, Takzvanou vailku na
Ukrajiné jsme nezacali, naopak se ji snaZime ukoncit. Neorganizovali jsme statni
prevrat v Kyjevé v roce 2014 - krvavy, protiustavni statni prevrat. Tehdy jsme se
zabyvali podporou Krymcanit a obyvatel Sevastopolu a nezastrasovali jsme Krymcany
a obyvatele Sevastopolu etnickymi cistkami “. ??,, Nebylo to Rusko, kdo se snaZil
vyhrozZovat Donbasu bombardovanim a zastrasovat Krym, kdo uz deset let
bombarduje, strili, pouziva tanky a zabiji lidi, zduraznil Putin. ??, Zatimco pred
specialni operaci byli v Donbasu zabijeni lidé, déti, nikdo na Zapadé tomu nevenoval

VoG

pozornost a neplakal pro né “* (neCT24).

Zprava 55: ,,Evropa zavedenim ropného embarga pomiize Rusku vydélat. Ceny
pohonnych hmot okamzité vyleti a draha ropa bude do EU proudit dalSich sest mésicui,
pise §vycarsky list Zurcher Zeitung. ??* (neCT24).

Ve zpravé 55 se objevuje strategie vypovédi, skrze kterou jsou protiruské sankce
prezentovany jako pftilezitost, diky které dokaze RF vyd¢lat. Naopak EU bude muset
od RF drahou ropu jesté Sest mésicii kupovat.

Zprava 148: ,,Soucasna situace potvrzuje, Ze narody Donbasu chtéji byt pany svého
osudu, rekl rusky ministr zahranici Sergej Lavrov v reakci na referenda v LLR a DLR.
,,Od samého zacatku specidlni vojenské operace a v obdobi pred ni jsme Fikali, Ze o
svem osudu by mély rozhodovat narody. Cela soucasnd situace potvrzuje, Ze chteji byt
pany svého osudu, “ Fekl Lavrov.* (neCT24).

Ve zpravé 148 pak dochazi ke spojovani RF s pozitivnimi hodnotami, konkrétné se
jedné o demokracii a pravo ndroda na sebeurceni. Zdrojem této zpravy je rusky ministr
zahranici Lavrov, ¢imZ dochazi k pouziti jednostranné argumentace skrze pouzivani
proruskych zdrojl. Lavrov sice zmiiiuje, ze o svém osudu by méli rozhodovat nérody.
Toto rozhodovani vztahuje pouze na LLR a DLR, nikoliv na Ukrajinu. Pro¢ nema
podle Lavrova Ukrajina pravo rozhodovat o svém osudu miiZze napovédét zprava 153.
V té se objevuje popieni ukrajinského néroda, jelikoz podle citovaného Nikolaje
Patruseva jsou Rusko a Ukrajina jeden narod. Udajny mytus o Ukrajiné byl podle
zpravy vytvotren v USA, aby rozestval jednotny rusky narod. Domnivam se, ze zde se
autor dopousti nelogické argumentace skrze popirani ukrajinského naroda a valky RF
s Ukrajinou.

Zprava 153: ,, Rusko neni ve valce s Ukrajinou, nenavist k obycejnym Ukrajinciim ,,v
nasi zemi z definice nemiize existovat “, ekl generalni tajemnik Bezpecnostni rady RF
Nikolaj Patrusev. Cely pribeh s Ukrajinou byl odstartovan ve Washingtonu, aby se
vymyslely technologie pro vymezovani a rozehravani jediného naroda, poznamenal
Patrusev pro ruska média. “ (neCT24).
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Zprava 231: ,, Turecky prezident Erdogan sam dorazi do Ruska na jednani s Putinem.
Lidri budou diskutovat o dohodé o obili, uvadi Yeni Safak s odkazem na zdroje z
turecké prezidentské administrativy. “ (neCT24).

Ve zprave 231 dochazi ke spojovani ruského prezidenta Putina s pozitivni hodnotou
diplomacie. Tento narativ se objevoval opakované. Zatimco prezident Putin byl
spojovan s pozitivnimi hodnotami, jako diplomacie nebo demokracie, tak zapadni
lidfi byli ramovani negativné. Napiiklad Zelensky byl vykreslovan jako korupcnik
ovladany USA.

RF byla v ramci tohoto diskurzu prezentovana velice pozitivné a zaroven byla
spojovand s pozitivné vnimanymi hodnotami, jako naptiklad diplomacie nebo
mezindrodni spoluprace. O RF bylo informovano nekriticky a cCasto ze zdroji
pochézejici pfimo z RF. Ruska strana byla také porovnavana s ostatnimi aktéry, jako
napiiklad zem& EU nebo Ukrajina. Tyto zem¢ byly prezentovany velice negativngé,
coz umociovalo pozitivni ramovani RF. Rusky prezident Putin byl piimo citovan
nebo bylo odkazovano na jeho proslovy bez jakékoliv kritiky. Pokud informovéni o
ruském prezidentovi porovname s informacemi, které se na kanalech objevovaly o
americkém prezidentovi Bidenovi nebo ukrajinském prezidentovi Zelenském, tak
uvidime jasny prorusky bias, ktery se objevoval v tomto narativu. Pro pozitivni
vyobrazeni RF byla také vyuzivana zapadni média, nicmén¢ pouze v ptipadé, Ze o RF
informovala pozitivné.

2.8 Zasazeni poznatkii do obecného kontextu

Ve zkoumanych kanélech sice nelze jasné urcit, zda se jedna o informacni operaci RF
¢1 autenticke aktivity ceskych uzivatelli. Nicméné vysoky podil propagandistickych
strategii v kombinaci s proruskymi narativy napovidd, zZe by spiSe mohlo jit o prvni
moznost. Neni sice jasné, kdo za zkoumanymi servery stoji, ale obsah odpovida
ruskému informa¢nimu pasobeni. Aktivitu téchto webil mizeme vnimat jako soucast
systému ruské propagandy v CR. Tato sit’ informaéniho paisobeni se sklada z politikd,
novinari, blogerd, komentatori a internetovych trollii. Mezi nastroje Casto pouzivané
k Sifeni proruskych dezinformaci a narativli 1ze oznacit proruské weby, tisk, neziskové
organizace nebo radio. K Sifeni zprav se pak pouzivaji neformalni komunity aktivni
na socialnich sitich, jako naptiklad zkoumané telegramové kandly, které obsah sdile;i.
Hlavnim ukolem téchto proruskych kanall je plsobit jako platforma pro Sifeni a
amplifikaci kritickych hlast, coz by mélo nepfimo podpofit ruské zajmy (Smoleniova
2016: 5-8). Strategie vypoveédi a pirenosu byly ve zkoumanych kandlech pouzivany
pravé ke shromazd’ovani zprav, které podporovaly ruské narativy. Pouzitim
jednostranné argumentace byly tyto zpravy zbaveny informaci, které témto narativiim
odporovaly.
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Spojeni proruskych narativii a propagandistickych diskurzivnich strategii povazuji za
vhodné. Zaméfeni na proruské narativy umoziuje poukazat na potencidlné
problematicky diskurz z hlediska obsahu. Nicméné¢ samotné proruské narativy by
nebylo vzdy nutné vnimat jako problematické. Domnivam se, ze pravé skrze
vyuzivani manipulativnich diskurzivnich strategii ke zvySovani legitimité proruskych
narativil dochazi k problematickému jevu, ktery je vhodné zkoumat pomoci KDA.
Uspéch ruského informaéniho plisobeni totiz spo¢iva na zneuziti nedvéry ¢eskych
ob¢anti k tradi¢nim institucim. Domnivam se, Ze pravé pii kombinaci proruskych
narativll a propagandistickych diskurzivnich strategii dochézi ke zneuzivani moci nad
diskurzem k zamérnému ovliviiovani ovlivilovani ¢tenaft, o kterém mluvi van Dijk.
KDA vyuzZivam, jelikoZ je vhodnou metodou pro odhalovani ovlivilovani Ctenait
pomoci diskurzu (1995: 18—22).
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3  Zavér

Zkouman¢ kandly obsahovaly v priméru 58. 4 % (Tabulka ¢. 1) proruskych narativi.
Ve vsech kandlech ptfevazovaly narativy, které se vymezovaly proti neptatelam RF.
Podle ptedchozich zjisténi je pravdépodobné, Ze zkoumané kandly funguji jako
soucast SirSiho informacniho psobeni RF. V ramci této sité plisobi kanaly jako online
komunity, které Sifi proruské narativy. Uvéfitelnost téchto narativll byla zvySovana
prostiednictvim propagandistickych diskurzivnich strategii. Pomoci jednostranné
argumentace, ktera se vyskytovala v 36 % ptipadl, dochdzelo v kandlech k vybéru
zprav tak, aby podporovaly pouze vybrané proruské narativy. Prostfednictvim
strategii vypoveédi (27.80 %) a prenosu (13.20 %) autofi na kanalech sdileli kritické
¢lanky zapadnich médii a osobnosti s nazory, které se daly pouzit pro ospravedlnéni
proruskych narativll. Pfi pouZivani téchto strategii se ¢asto michaly ndzory autora
kanalu a citované osobnosti. Pro negativni rAmovani byly vyuZzivana strategie emoc¢né
nabité argumentace (15 %) a nalepkovani (5. 6 %) k zdiskreditovani cilovych
subjekta.

Ve vSech ttech vzorcich zkoumanych kanali se objevovalo nekritické piejiméni
zdroj, které pochazely z oficidlnich kanalt RF, jako naptiklad Ministerstvo obrany.
Zpravy, které ptejimaly ruské zdroje, Casto informovaly o Ukrajing, NATO, USA a
EU velice kriticky. Pfi informovani o zminénych subjektech byla nejcastéji vyuzivana
diskurzivni strategie jednostranné argumentace, ktera nahliZela na tyto subjekty skrze
proruské narativy. Rozdily mezi informovani o ruské a ukrajinské armadé, dle mého
nazoru, nejlépe odhaluji prorusky bias obsazeny v telegramovych zpravach
zkoumanych kanald. V téchto zpravach bylo patrné vykreslovani ruské armady jako
efektivni bojové sily. Zbrané ruské armady byly Casto prezentovany jako moderni
nebo velice presné. Tyto zpravy Casto zminiovaly postupy ruskych jednotek a to, kolik
v boji zniCily neptatel. Ruské ztraty nebyly zminovany viibec nebo byly ztraty
prezentovany jako minimalni. Oproti tomu ukrajinskd armada byla Casto spojovéana
s valeCnymi zloc¢iny, nekompetentnosti nebo zbabélosti. Ukrajinskd armada byla
v nékolika zpradvach obviilovdna z piipravovani chemickych utokli pod faleSnou
vlajkou nebo ze zabijeni civilistil. Ve zpravach o ukrajinské a ruské armad¢ byly casto
pouzivany diskurzivni strategie jednostranné argumentace a plisobeni na emoce.

Zpravy, které zminovaly RF mély Casto suchy informativni ton. Dévaly védét o
vyjedndvacich aktivitach ruskych lidr. V téchto zpravach byla nejcastéji pouzivana
strategie spojovani zastupcli RF a RF samotné s pozitivné hodnocenymi koncepty,
napfiiklad diplomacie. Skrze toto spojeni by mél ctenaf nejspise dojit k tomu, Ze RF je
pfipravena jednat. K dosazeni tohoto narativu byly vyuzivany dvé strategie. Prvni
byla strategie jednostranna argumentace skrze nekritické piebirani zdroji RF a druhou
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strategii bylo propojovani s cnostnym vyrazem, kterym v tomto piipadé byla
demokracie.

Pro podporovani proruskych narativii byly vyuzivany strategie pienosu legitimity a
vypovédi. Prenos legitimity byl nejCastéji vyuzivan pro zvySeni uvéfitelnosti
proruskych narativil skrze vyuzivani zapadnich medialnich ¢lank, které odpovidaly
vybranému proruskému narativu. Tyto ¢lanky byly zdmérné vybirany tak, aby byl
prorusky narativ podpoien. Podobné¢ byla vyuZzivana strategie vypovédi. Pro vyuziti
této strategie byli selektovany pouze fecnici, ktefi svym vystupem mohli podpofit
néktery z proruskych narativi.

Ve zkoumanych vzorcich se naopak pfili§ nevyskytovalo propojovani valky na
Ukrajin€ s citlivymi domacimi tématy. Ve zpravach se tato dvé témata spolecné
objevovala zfidka. Zkoumané kanaly byly kritické k soucasné vladé CR, ale pfimé
propojovani s valkou na Ukrajiné se vyskytovalo ve vzorku minimaln€. Vzhledem ke
zvolené metod¢ je samoziejmé mozné, Ze spojovani citlivych domadcich politik
s valkou na Ukrajiné probihalo intenzivnéji v ur¢itych Casovych intervalech. Je ale
nepravdépodobné, ze by se toto téma objevovalo ¢asto v celém €asovém intervalu
rovnomérng. Toto propojeni jsem ve zpravach neobjevil pifimo, ale vzhledem k poctu
zprav o valce na Ukrajin€ je mozné, Ze cilem autorti bylo, aby si tyto dvé témata
propojil ctendf sam. Ve zkoumaném vzorku jsem také objevil nckolik novych
narativl, které se tykaly valky na Ukrajin€. Tyto narativy logicky nemohly byt
identifikovany ve studiich, které byly provedeny pied zacatkem ruské invaze na
Ukrajinu. Konkrétn¢ se jednalo o pozitivni rdmovéani ruské armady, negativni
rdmovani ukrajinské armady a negativni rdmovani protiruskych sankci.

Na tuto praci by bylo mozné navazat skrze vyuziti pocitaCem asistované textové
analyzy. Diky vyuZiti topic modelii by bylo moZné analyzovat daleko vétSi objem
zprav. To by bylo mozné hlavné diky schopnosti téchto modelii rozttidit zpravy
automaticky do tématickych celkli. Diky tomu by bylo mozné se zaméfit pouze na
témata, kterd se tykaji vyzkumnych otazek. Domnivam se, Ze vyuzitim pocitacové
asistované textové analyzy by umoznilo rozsitit tuto studii na vice socialnich médii.
Diky tomu by prace ziskala lepsi vypovédni hodnotu a generalizovatelnost. Skrze
pouziti topic modelll samoziejmé neni mozné lidskou ¢innost jako kédovani vyradit
uplné, jelikoz vyzkumnik musi identifikovana témata procist a pojmenovat, ale dle
mého ndzoru by implementace této metody urychlila praci s vét§im poctem dat.
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5 Cizojazy¢né resumé

The paper deals with pro-Russian narratives in the discourse of the most popular
Czech disinformation channels. These disinformation channels spread pro-Russian
narratives among their users using discursive strategies common for propaganda
content. Using CDA I managed to uncover significant pro-Russian biases in the
examined messages. NATO, EU and USA were presented negatively, while the
Russian Federation was viewed very positively. The most used propagandist strategies
were emotional and one-sided argumentation. Another problematic aspect was, that
the information sources were clearly pro-Russian and unobjective. In other cases, no
sources were cited.

These manipulation strategies in these particular Telegram channels serve as a part of
a larger Russian hybrid warfare effort to influence the Czech public. The empirical
findings of this study could in the future help understand and counter this effort. A
more comprehensive study could focus on comparing more channels used to spread
these pro-Russian narratives, such as chain e-mails, other social media platforms or
web servers. To handle more data, topic models could be used to sort the messages
and articles into topics created by this computer method. This would allow me to
discard the messages that are not relevant to the research question.

Another avenue worth exploring would be to look at the relationship between the
disinformation web servers and the examined Telegram channels. From the analysis,
it was apparent, that the neCT24 Telegram channel serves as an amplification tool for
the articles from the web server with the same name.
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