POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Titul: Koncepce informaci o tropickych plodindch v u€ebnicich a détskych encyklopediich.
Autor prace: Katefina Cechové

Autor posudku: doc. RNDr. Michal Mergl, CSc.

1. Jsou v souladu titul a obsah prace se zad4nim prace? ..........coceeeeveereerrrerennns X ano [ ne
2. Nechybi v praci fOrmuldl Zaddni ? .........c...c.ceeeeeeeresreenssessessesssssssessessessenanns X nechybi chybi []
NeChybi V PraCi PrORIGSENT Y .....oueevevereeeeeeereeeresessesseeesesssssssssnssesassassans nechybi chybi []
NeChybi V Praci OBSAR T ....eveveeeeeeecirirerecreeeeere e X nechybi chybi []
Nechybi v praci kapitola Literatura? ................ceeeeeeeeeeeeeeeeessreserssrennns X nechybi chybi []
3. Je &lenéni prace logické a prehledné? ................cooevvecveeuercereeceeeieeeeeesvnnes X ano [ ne zcela [ ne
4. Je diskuse logickd a s dobie zdiivodn&nymi ZAVETY? ..........cccccvvvereveurrernnnnn [Jano  [X] ne zcela [ ne
5. Je kapitola Z4V&r jasng formulovana?..............cc.eceeeeveeeeeeseesereessessssssesseseenes DJano  []ne zcela [ ne
6. Jsou spravné citované zdroje informaci v teXtu prace? .........c..ocvvuererrerereenans X ano [ ne zcela [ ne
7. Je seznam pouZitych zdrojii informaci bez chyb...........ccoeeeeueverrerecrereerernnnnne X ano [ ne zcela [ ne
AUPINY? oottt ettt s e bbb bbbt s s sees X ano [] ne zcela [ ne
8. Je ciz0jazy&né resumé bez chyb? .........c.cc.evurvevereereeereiereeeessesesssessesse e Dlano  []ne zcela [ ne
9. Jsou vSechny obrazky, tabulky a ptilohy nezbytné?...........cceceevurueruereruennes X ano [ ne zcela [ ne
10. Jsou viechny tabulky, obrazky a pfilohy dostate¢né kvalitni? ................... X ano [ ne zcela [ ne
11. Je jazyk a gramatika prace bez Chyb? ...........ccccevrveverricerenrerenieeenrerereennn. [Jano ne zcela [ ne
12. Jsou taxonomické pojmy bez Chyb? ...........cccoecevreeevereeevereneerreeensereseneenns Xano  []nezcela [ ne
13. Doporucujete praci k obhajob&?...........ccoovievvrininnnriinnnieresieesieieeaens X ano [ ne
14. Dopliite hodNOCENT PIACE:.......rurverrrrureerierereersseess s sesassessssesssssesessesessesanes [] vyborng
X velmi dobte
] dobie
[] nevyhovujici

15. Do diskuse navrhuji otazky ve zné&ni:

1) Co je tropicka plodina?  2) Metodika vyzkumu.

Nedilnou a povinnou soucdsti hodnoceni kvalifikacni prdce je slovni vyjddrent se k prdci
s podrobnym uvedenim pripominek a zduvodnénim navrhovaného hodnoceni na samostatném
listé nebo zadni strané tohoto formuldre.

Datum: 29.5.2012 Podpis: ﬂi/f



Komentai:

Prace je komentovanou reSer§i dostupné literatury o tropickych a subtropickych plodinach v u¢ebnicich a
encyklopediich vydanych v Cechéch z poslednich asi sto letech. Vybér publikaci byl v ptipad& encyklopedii ziiZen na
zejména dvé posledni desetileti. Autorka podrobn€ vypoc¢itava zmin€né druhy i to jak s nimi autofi publikaci pracuji. V
tomto ohledu je piedloZena bakalatska prace cennym podkladem pro zajemce o tuto problematiku, kterd mu umoZni
rychlou orientaci ve star§ich knihach.

Autorka se v praktické, diskusni &asti, pokousi najit obecné&j§i zakonitosti. Toto se jevi jako obtizné a také autorka se s
timto problémem jen obtizn¢ vyporadava. Dobie zpracovala druhovy soupis (komentovany), dokézala stanovit nejéastéji
zmitiované rostliny, zminila (na zaklad€ publikaci) ptivodni provenience vybranych plodin a pokusila se, coZz byla asi
nejtéz8i a je také nejdiskutabilngjsi vysledek, desifrovat atraktivitu rostlin pro autory publikaci v rizném &ase.

Celkove 1ze konstatovat, Ze autorka stanovené cile prace splnila.

V praci jsem zjistil formélni i vécné nedostatky.

Té&ch formélnich ¢i drobnych zde neni mnoho, pokud vezmeme celkové mnoZstvi textu. Zejména hodnotim pozitivng, Ze
v odbornych nazvech je jen minimum chyb. Chybou je uzké faddka pod ndzvem kapitoly.

Stylisticky je prace dobra, ale misty se vyskytuji vySinuti z vétné vazby a ¢tenaf si musi domyslet, co méla autorka na
mysli (napf. str. 6 i jinde).

Zadani znélo na tropické plodiny. Autorka se zmitiuje i o plodinach subtropickych (napk. dub korkovy), ale rozumim
tomu, Ze z fad€ ptipadl by bylo obtizné klimatické zafazeni rostliny rozkli¢ovat. Autorka tak piSe o spi§e exotickych
neZli o tropickych plodinach.

Na str. 20 je zbyte&né rozsahly komenta¥ o kau¢ukovniku.

Kapitola 4 Charakteristika druhi ptisobi nedokon¢enym dojmem.

U obr. 1 neni jasné, co bylo plivodnim 100 %. Tady by byl zajimavy graf, ve kterém by byl vztaZen poéet ,,zminek* v
knihdch vi&i vem zminkdm u viech druhii. A urgit® by bylo zajimavé rozkli¢ovat uebnice samostatng, tj. odd&leng od
encyklopedii.

U obr. 2 je uvedeno, Ze se jedna o 166 taxonti, v sou¢tu se viak jedna o 182 taxond.

U obrazki by mélo byt uvedeno, co vyjadtuje svisla stupnice (pocet ,,zminek* ?).

Ptilohy jsou chybn& oznageny. Cislo ptilohy se ma vztahovat vzdy k celé strance, tedy nemiize byt p¥iloha 1 a 2/1 na téze

stran&.

Vzhledem k uvedenym nedostatkiim navrhuji hodnoceni velmi dobfte.

Michdl Meygl



