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1. CIiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Autorka si stanovila za cil ,,zdokumentovat a vyhodnotit ptinos ZCM v pé¢i o kulturni dédictvi se zaméfenim na
regionalni muzejni praxi v $irSich souvislostech a zaroven dokazat ¢i vyvratit hypotézu, zda existuje v pripadé
konkrétni pamatky (Vodni hamr Dobfiv) diskrepance mezi snahou o zvySeni ochrany kulturni pamatky a snahou
0 zvySeni navs§tévnosti kulturni pamatky pii podpoie cestovniho ruchu®. Praci studentka rozdélila na ¢ast
teoretickou, v niz se zabyva vymezenim kulturniho dédictvi a legislativniho ramce fungovani muzei, nasledné se
vénuje analyze ¢innosti ZCM ve vztahu k pééi o kulturni dédictvi. Cil prace byl splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Studentka pifhodn& aplikuje teoretické poznatky na konkrétni analyzu ¢innosti ZCM, dikladngji se vénuje

rozboru uplatnéni principti pamatkové péce v piipadé Vodniho hamru v Dobiivi. Praci vhodné doprovazi

fotograficka ptiloha.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka dprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafa a p¥iloh apod.):

Jazykovy projev autorky je na vysoké urovni. V logicky vystavéném textu s plynulou navaznosti kapitol se

V podstaté nevyskytuji zadvazné gramatické chyb (chybéjici ¢arka na s. 55, né€kolik drobnych pteklepu, napf. s.

23, 24, 26, 29; nedislednost v psani poml¢ek a spojovnikll). Systematicky je propracovany poznamkovy aparat,

autorka spravné okazuje na zdroje, pfipadné dopliiuje informace k hlavnimu textu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Jedna se o kvalitni praci, dokladajici autor¢inou vybornou orientaci v dané problematice — jak Vv oblasti

legislativy tykajici se pamatkové péce, tak v otazkach piistupu ZCM a Plzeiiského kraje ke kulturnimu dédictvi a

¢innosti ZCM a jeho pobocek. Za ptinosné pokladam zpracovani ankety zjistujici navitévnost Vodniho hamru

Dobiiv, analyzu jejich vysledkt a vyvozeni zavért (66-73), a to s ohledem na vzajemny vztah cestovniho ruchu

a péce o kulturni dédictvi (0 narodni kulturni pamatku).

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):
Prisla studentka ve svém zaméstnani p¥imo do kontaktu s procesy rozhodovani o ¢innosti ZCM?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél):
Navrhuji zndmku: vyborng.
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