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1. CIiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem ptedkladané prace bylo dle autorky prozkoumat vztah mezi mytem a soucasnou literdrni tvorbou, a to
se specifickym zameérenim na feministickou percepci literatury. Jiz vlastni postup takového zkoumani vlastné
predpoklada, ze budou Ukdzdny rozdily mezi moderni a klasickou verzi mytologického piribéhu, pricemz hlavni
bod komparativni analyzy predstavuje prozkoumani transformace Zenskych postav antické mytologie v ramci
feministické re-definice.

Autorce se planované zadméry uskuteCnit zplisobem nanejvysSe chvalyhodnym, zadany cil byl tedy

nepochybné splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Prace Lucie Vejvodové sestava ze Ctyf Casti, které postupné rozvijeji v Gvodu jasné vytyCeny zamér
zkoumani (viz bod 1. posudku). Vzhledem ke stéZejni roli mytologie pro celou praci si v prvni ¢asti autorka
poklada sokratovskou otdzku co je to mytus. Na prvnich deseti stranach odpovida nejprve piehledem rtiznych
zpiisobti, jak je badateli teoreticky uchopovan mytus. Ctenaf se tak seznamuje s obecnym pojetim mytu u
Eliadeho, Kerényiho, Malinowského a Campbella. Nasledné piechazi autorka ke strukturalistické perspektivé
Lévi Strausse a navazujici ricoeurovské souvislosti mezi mytem a pfirozenym jazykem.

Ve druhé poloviné prvni kapitoly se pak jiz diplomantka zaméfuje na ty pokracovatele strukturalistického
pohledu, ktetfi se zaméfuji zejména na pojeti mytu jako literatury a vénuji se proto i propojeni mytologie
s literarni tvorbou zejména 20. a 21. stoleti, zejm. Cornelius Buckley a Jane Harrison. Jako specifickou aplikace
tohoto obecného vychodiska pak autorka piedstavuje myslitele vyuZivajici konkrétni mytologickou transformaci
jako pfedmét zkoumani, pfinasejiciho zobecnitelné poznatky pro teorii popkultury a postmoderni spole¢nosti

(Frauenfelder, Foster, Zarandi).



Druha cast prace je vénovana piehledu vlivnéjSich literarnich adaptaci (zejména antické) mytologie
V soucasné, pirevazné anglosaské literatuie. Druhd sekce se pak zamétuje na specifickou optiku feministické
literarni adaptace mezi zminénymi dily a pfechdzi tak k fenoménu feministického revizionismu, ktery ovsem
sleduje praveé v aplikaci na literarni adaptace mytologie jakozto vytvareni feministické revizionistické mytologie.

Tieti ¢ast se pak jiz konkrétnéji zminuje na fenomén zeny / bohyn€ v rdmci narativu mytologické povahy.
V prvni pili opét zaCina v obecnéjsi roving, ve druhé pak jiz ptistupuje k Homérovym eposim pravé
z perspektivy zkoumanych motivii Zeny / bohyné.

V posledni — a zdaleka nejrozsahlejsi — ¢asti autorka predklada vlastni komparativni analyzu mytologickych
adaptaci dvou narativnich mytologickych komplexti spojenych s Kirké a Médieou. Autorka postupuje vzdy tak,
ze nejprve predlozi analyzu klasického textu (Homér, Euripidés) a nasledné analyzu transformovaného mytu
v literarni adaptaci (Miller, Taylor). V zavéru této ¢asti pak autorka propojuje a uzavira ptedchozi komparativni

postupy do jednotné perspektivy.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka uiprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a piiloh apod.):
Formalni stranka odpovida Gzu obvyklému v daném oboru. Prace je ptikladné strukturovana, je prehledna.

Totéz lze fici i 0 pomérné rozsahlé bibliografii. Jazykova stranka prace je nadmiru kultivovana.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Jedna se o dobie zpracovanou a autorsky vyspélou praci. Autorka zpocatku postupovala velmi samostatné (az
jsem mél obavy), ale pak byla spoluprace navazana jiz se znalosti veskeré literatury postupovala intenzivné a
rychle kupfedu. Diplomatka se velmi dobfe orientuje v obou polech piedkladané prace, jak v problematice teorie
mytu, tak v literarni teorii. Zvlasté zdaraznuji metodologickou podloZenost prace, a to nejen v obou zminénych
oblastech, ale také v aplikované feministické teorii. Zde autorka prakticky svym postupem dokladd moznou
metodologickou relevanci skute¢né poucené komparativni analyzy pii obohaceni o feministickou perspektivu, a
to zdaleka ne jen ve smyslu (jinak casto vidaného) vypujcovani si vytrzenych mytologickych motiva k
presveédcivéj§imu prosazovani feministickych cili.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az ti):

Dokazala byste nabidnout (vii¢i Zenské perspektivé) alternativni interpretaci Iasonova chovani v Korintu?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobie, nevyhovél): vyborné.
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