POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Poli¢ko Ize zaskrtnout dvojim poklepdnim levym tlacitkem mysi

Titul: Biodiverzita malakocenéz v okoli Ulic na Plzefisku
Autor: Bc. Anna Schwarzova

Autor posudku: Mgr. Ivana Hradska

1. Jsou v souladu titul a obsah prace se zadanim prace? .........ccovvereeinieeninns X ano
2. Nechybi v praci ProflGSeni 2 ... B4 nechybi
BRR ORI DERCTEIIREN T e xeinsssssssos s T S S v [X] nechybi
Nechybi v praci kapitola Literatura? ..o X nechybi
3. Je ¢lenéni prace logické a prehledné? ... X ano
4. e diskuse logickd a s dobfe zdivodnénymi zavEry? ..., X ano
5. Je kapitola zavér jasné formulovana?.........oin X ano
6. Jsou spravné citované zdroje informaci v textu prace?.........ccccvisiinninnns X ano
7. Je seznam pouzitych zdrojl informaci bez chyb...........cocoiii. X ano
CHVTS [y ¢ TR RSP VER PR <] ano
8. Je cizojazyEné resumeé bez chyb?. ... X ano
9. Jsou viechny obrézky, tabulky a pfilohy nezbytné? .........ccoiiiiiiinnn. & ano
10. Jsou viechny tabulky, obrazky a pfilohy dostatecné kvalitni? ................... ano
11. Jejazyk a gramatika prace bez chyb? s o < ano
12. Jsou taxonomické pojmy bez chyb? ... E ano
13. Doporutujete praci k 0Bh@JODE? ........ocuvricuiviicrieririreree s I ano
14. Dopinéte hodnOCENT PraCe: ... s X vyborné

[:l ne zcela
D ne zcela
D ne zcela
[] ne zcela
[] ne zcela
|:] ne zcela
[ ne zcela
] ne zcela
[] ne zcela
[ ne zcela
El ne zcela

[] velmi dobie

[ dobre

[_] nevyhovujici

15. Do diskuse navrhuji otazku ve znéni:

&im si vysvétiujete relativné nizkou druhovou diverzitu nalezenych mékky3u?

chybi
chybi
chybi

Nedilnou a povinnou souédsti hodnoceni kvalifikaéni prdce je slovni vyjdadreni se k praci s
podrobnym uvedenim pfipominek a zdivodnénim navrhovaného hodnoceni na samostatném

listé nebo zadni strané tohoto formuldre.

Datum: 27 4 MZ‘) Podpis:
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Komentar

Predlozena diplomova prace Be. Anna Schwarzové svym rozsahem 58 stran textu a 7 stran piiloh
splfiuje pozadavky kladené na kvalifika¢ni prace tohoto typu. Po tivodnich kapitolach nasleduje
podrobné zpracovana charakteristika uzemi, déle pak kapitola Metodika. V kapitole Charakteristika
vybranych zjisténych druht je uvedeno, Ze tento piehled je za méfen jen na nékteré ekologicky
zajimavé druhy, ale uz zde postradam na zakladé jakych kritérii byly tyto druhy vybrany. K dalSim
kapitolam nemam Zzadné p¥ipominky. Prace je psana srozumitelnym jazykem, bez pteklepii a chyb.
Vytku mam jen k “délenym” tabulkam (str. 32, 36, 40 a 42). Pokud tabulka pokracuje na nasledujici
strance, méla by mit zahlavi. AZ na tento drobny nedostatek povazuji praci za velmi zdafilou a
hodnotim ji stupném vyborny.



