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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Prace seznamuje Stenafe s aktualnimi trendy, historickym pozadim a speicfiky vyuky kulturnich néleZitosti v ramci
ciziho jazyka a francouzstiny jako ciziho jazyka (FLE). V praktické ¢asti se diplomova prace vénuje vyskytu téchto
prvkd v podplrnych kurikularnich dokumentech, které vyuziva ugitel v ramci vyuky na stfedoskolské tirovni v
¢eském Skolnim prostiedi.

Takto formulovany cil naplnén byl, avSak samotné frankofonni kultufe a jejim odli§nostem od metropolitni
francouzské kultury je vénovéan maly prostor (coZ by bylo vzhledem k vymezenému tématu nutné, a to i vzhledem k
implementaci do vyuky). Naopak obecné analytické pasdze o Geskych kurikularnich dokumentech jsou sice
zajimavé, av§ak pro samotné téma frankofonni kultury ve vyuce malo piinosné.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narognost, tviirgi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
piiloh apod.): Autorka své ivahy a analyzu udebnic a kurikularnich dokumentti opird mj. o praxi na stfedni 8kole v
Plzni. Prace obsahuje zbyteén& mnoho citaci o jazyku, kultufe, tyto pasdze by bylo vhodné zcelit. Samotné
frankofonii je v&novano méalo mista. Analyza udebnic vzhledem k tématu je zpracovana kvalitng.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, grafickd Gprava, prehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pfiloh apod.):

Prace je psana francouzsky, na literaturu je pravideln& odkazovano, prace je pomérn€ prehledna, avSak nutnost
syntézy po kazdé kapitole naznaluje, Zze nékdy by &tenaf mohl mit potize s uchopenim celkového smyslu
ptedchozich pasazi. Chybi zavéredna revize bibliografie, monografie nemaji jednotny format. Ceské résumé
vykazuje stylistické problémy. P¥eklepy by v praci mohly byt soucasti konecné revize textu. Jazykova urovefi
francouzsky psaného textu je na slusné urovni a dokazuje studijni kontakt autorky s francouzstinou jako s cizim
jazykem jak v domovské zemi, tak v zahraniéi.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):
Celkovy dojem z magisterské diplomové prace je dobry. Prace je obhajitelna. Zjisténi, ze Cesky student nema
dostatek materiali k uchopeni frankofonni kultury, je opodstatnény, ale tim spise by méla takto orientovana prace
nabizet vhodna feSeni, opfend o studium na francouzské akademické ptdé.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):

Pfipravte si k obhajob& soubor nékolika napadl, ktery by feSil zavérecna zjisténi Vasi prace (opirajici se o
kurikularni dokumenty a edici ugebnice Nouveau Quartier Libre) ohledné nedostatku podnéti a materiald pro
zatazeni vyuky frankofonni kultury na &eskych stfednich $kolach. Opfete tento soubor napadd v prvé fadé o
odbornou literaturu zahraniéni.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobie, nevyhovél): dobie (resp. dle vysledku a priib&hu obhajoby)
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