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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem préce bylo podat celkovy piehled o etniku Kalmyké z pohledu souéasnosti i historie a
navrhnout didaktickou aplikaci tématu. Tohoto cile autorka dosahla v uspokojivé mite.

OBSAHOVE ZPRACOVANI (narocnost, tvirdi pristup, proporcionalita teoretické a
vlastni prace, vhodnost piiloh apod.)

Téma préce je v Ceském kontextu pivodni, origindlni. Autorka se ho chopila zodpovédné a
podarilo se ji shromdazdit a uspotadat velké mnoZstvi dat, takZe pted ndmi vyvstava skutedné
plasticky obraz formovani naroda Kalmykd. Dalo by se ovSem polemizovat s tim, Ze autorka
se snaZila ,,zmapovat veskeré poznatky“. To ani neni moZné a prace m4 i své informaéni rezervy.

Prevladajici Cast teoretickych vykladi se podrobn& vénuje historii Kalmykt a
tradiénimu zplsobu Zivota. Proti nasycenym vykladim o historii nelze v naprosté v&t$ing nic
namitat, jsou podlozené, chronologicky vedené, skute¢n& obsahlé. Diléi pripominky: Autorka
piSe, Ze zvrat v pfijeti Kalmykd v SSSR nastal ,,p¥i okupaci nacistického Némecka® v roce 1942.
Slo ale o okupaci Némeckem, ne Némecka. Sporné je tvrzeni, Ze ru$tina se prosadila kvili
navratu Kalmykd, zejména Zen, ze ,sibifského gulagu“ (,,Sibitsky gulag® je mimo jiné
zavadgjici pojem. Lépe v ,,sibifskych gulazich/GULazich.), kde probé&hla rusifikace. V textu se
také n€kdy stfidd vyraz nirod a etnikum, coZ neni totéZ. Zajimavé by bylo pojednat také o
narodnim zvifeti, sajze.



Nad textem vyvstava otdzka, zda pohled na minulost ponékud nedeformuje pohled na
Kalmyky v souCasnosti. Skutecné¢ se tento narod stile Zivi pfevézné€ dobytkafstvim a
pastevectvim? (str. 42) Vice pozornosti mélo byt dle mého nazoru vénovéno soudasnému
Zivotnimu stylu a ur€itym objektivnim faktim o Kalmycku, tfeba i s doloZenim statistik a
prehledu (viz otdzka €. 3 niZe). Paklize autorka napf. uvadi, Ze primérmy vék obyvatelstva se
zvySuje, méla by dolozit, jak.

Zdafil4 je kapitola o kalmyckém jazyce. Co se ty¢e pisma, dnes se tedy uziva cyrilice s
né€kolika malo specidlnimi znaky. Jak ale vypadalo orjatské pismo? Dokézalo 1épe piedat
fonémy kalmyckého jazyka? Kladn€ hodnotim, Ze autorka doklada i ekvivalenty pro oznadeni
redlii v kalmyctin€. U ndzvi kalmycklych pohadek chybi pteklad do &estiny.

Text vhodn€ dopliiuji obrazky, fotografie, mapy. Vizuélni material by viak bylo mozné
vyuZzit jeSt€ vice. Pokud se mluvi napiiklad o kobercich, uvitali bychom ukazku jejich vzort,
také fotografie pfirody, napf. jezer, svatby nejen co se tySe odé&vi, hibitova, dile vyjevi z
buddhistického chréamu v Elisté a ze samotného mésta, fotografii pamatniku obétem odsunu v
dobé stalinismu atd.

V praktické ¢4sti autorka navrhuje moZnosti vyuZiti tématu na stfedni $kole (v Abstraktu
je chybn€ uvedeno na ,.stfedni odborné §kole®). Autorka jasn& prokazuje, Ze se dané téma, i
kdyZ pro Zéky zcela nové, da funkéné zatadit do uéiva dle RVP. Téma reflektuje komplexné a
konkrétn€ ve vztahu ke vzdé€lavaci oblasti, kliGovym kompetencim, prifezovym tématéim.
Fundovan€ a systematicky tvoii pracovni listy. Pomoci metodiky 3A pou¢ené a hodnoti priibéh
realné hodiny, v niz o Kalmycich u¢ila.

Zavér prace neni skuteCnym prednesenim zavérl, nybrZ shrnutim obsahu, a nijak
nekomentuje didaktickou ¢ast.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka uprava, prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a p¥iloh apod.):

Formélni Uprava a grafickd tprava prace jsou vice méné& v poradku. V nékterych
pripadech odskakuji odstavce v poloving a mezery mezi odstavei nejsou jednotné. Text je
vystavén logicky a ndvazné, je takika bez pteklept a vedeny v odborném stylu. Prakticka &4st
koresponduje s teoretickou a s p¥ilohami, funkéng se dopliiuji.

Slabsi strankou jazykového projevu jsou nékteré chyby, vyjimedn& gramatické &i
pravopisné (n€kde Kalmycky jazyk, Kalmycké obyvatelstvo, kmeny méli, chyby ve vé&tné
interpunkci, ndzvy dé€l n€kdy ani ne kurzivou, ani ne v uvozovkéch). Citace nejsou zcela
jednotné a n€kdy se odkldnéni od normy (napf. v pozn. 12, 13). Objevuji se stylistické
neobratnosti, jako opakovani slov, nepfesnosti ve vyjadfovani (,,..shrnuje jak obecné informace,
tak i nové poznatky®, str. 3, — ,;nové poznatky“ mohou pteci byt i obecnymi informacemi,
»znovuzrozeni v podob& nadprirozena“ str. 59). Je otdzka, zda neuvadét citace ze sekundarni
literatury v pivodnim znéni.

Autorka se opird o dostateéné, ba znatné mnoZstvi zdrojd, a to i literatury starsi a
specifické (Jirasek).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé
stranky, originalita myS$lenek apod.):

Diplomova prace je celkoveé kvalitni, poutavd, pivodni, zahrnujici mnoho podrobnosti.
Vzhledem k Sirokym vykladim historickym a men3imu poétu informaci o sou¢asném Zivots
Kalmyk pisobi text v teoretické ¢asti trochu disproporéng. V didaktické &asti autorka
nazorné ukazuje, jak téma funk&né integrovat do vyuky na SS, provadi spravnou didaktickou



reflexi. V jazykovém projevu se objevuji mensi nepiesnosti.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna az tii):

1) Pro¢ se v Kalmykii slavi pravé Festival tulipand?

2) Jak vypada hlavni buddhisticky chram v Elist€? Najdete fotografie a popiSete je?

3) Uved'te prosim dalsi aktualni data o republice: rozloha, kdo stoji v jejim &ele, administrativni
¢lenéni, HDP, celkovy pocet obyvatel a narodnostni sloZeni a také zakladni aktudlni informace o
Elist¢ jako takové, vCetné informaci univerzité, muzeich, pamatnicich apod. Data miizete dolozit i
statisticky (tabulky, grafy).

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dob¥e, nevyhovél):

velmi dobfe
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