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Slovni vyjadfeni oponenta prace a otdzky na autora prace

Predlozena diplomova prace byla zpracovana na téma: Navigace ve vnitinich nebo venkovnich skladech
pomoci rozsifené reality.

Prace je rozdé€lena na teoretickou a praktickou ¢ést. Kdy v teoretické ¢asti se studentka nejprve soustredila
na seznameni s problematikou navigace, rozsifené reality a nasledné na vybaveni potiebné pro rozsifenou
realitu. Nasledné popsala soucasna feSeni AR navigace. V praktické ¢asti prace se studentka soustiedila na
vymezeni pouzité aplikace, metodiky métfeni a provedeni vlastniho méfeni a zpracovani vysledki méfeni.

Kladn¢ hodnotim vybér tématu, které je pro podniky moderni, v souvislosti s tématem také kladné
hodnotim védecky ptesah prace.

Co musim zejména vytknout je formalni stranka préace, kterd bohuZzel celkovou uroven prace velmi snizuje.
Konkrétn€¢ napi.: misto zaddni prace na druhé strané¢ je uveden pouze podklad pro zadani prace.
Rozhozeny seznam obrazkd, u seznamu zkratek chybi ¢islovani stran a hlavicka. Osamocend podkapitola
2.1. Chyb¢jici odkazy na obrazky v textu, popisujici text v obrazcich nepielozeny, u nékterych obrazki
horsi kvalita (1-1). Obcasné nevyuziti prostoru na strance (viz strana 14). Pouzitd norma u seznamu
pouzitych zdroji. Drobné pteklepy. Vhodné by bylo také skryti obliceji probanda (viz obr. 4-8)

K obsahu préace a splnéni zadani prace. Studentka vychazi z jiz pouzité aplikace, kde 1ze kladn¢ hodnotit
roz$ifeni o moznost pfidani vice ukold pro probandy, coz néasledné studentka vyuzila pifi experimentech.
Zde je Skoda, ze neni odkézano na v teorii popsané principy AR navigace a uvedeno na jakém principu je
pouzita aplikace zaloZena vcetné vice informaci o pouzité aplikaci (ndhled obrazovky, zékladni princip
ovladani). Stejné tak teoretické kapitoly 2 a 3 by si zaslouzily rozsiteni.

Kladn¢ Ize hodnotit §ifi hodnoceni, kdy studentka oproti vychozi studii pfidala dalsi dotaznik a hodnoceni
vyrazné rozsifila. Bohuzel se zde opét objevuji nedostatky, kdy napf. termin kvartil je zaménovan za
kvartal. Dale napf. u psychické zatéZe - str.45 je pouziti statickych termind problemati¢t&jsi. Cast obrazk
a grafl by si zaslouzila vice okomentovat (napt. graf 9). Neni dale uvedeno, pro¢ 24 probandi a zda to
postacuje.

Lze vidét, ze pomérné dost prace bylo odvedeno, coz kladn¢ hodnotim. Je Skoda, ze vysledné uroven je
snizena nedostatky uvedenymi vySe. Pokud by praci bylo vénovano vice ¢asu, hodnoceni by jisté bylo

lepsi.

Préci doporucuji k obhajobé.

Otazky na studentku:



» Zduraznéte, o co jste rozsifila praci oproti vychozi ptipadové studii.
» Kratkce popiste pouzitou AR aplikaci, jeji ovladani a pricip fungovani.

Doporudeni k obhajob&
Doporucuji k obhajobé

Hodnoceni: 3 - Dobie
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