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Slovni vyjadfeni oponenta prace a otdzky na autora prace

Diplomova prace Bc. Lud’ka Vojty se zabyva stanovenim korozni odolnosti laserovych navart vybranych
typt pfidavnych materiali na bazi kobaltovych a niklovych slitin ¢i slitin s vysokym obsahem chromu a
hlinikovych bronzt. Tyto pfidavné materidly byly metodou laser cladding naneseny na béznou konstrukéni
ocel S235 a byla porovnéna jejich odolnost v koroznich podminkéch ptisobenim solné mlhy.

Celkové je prace napsana Ctiveé, avSak v teoretické Casti prace i v experimentalnim programu se nachéazeji
nektera problematicka mista:

1. V teoretické Casti prace, napt. v kapitole 1.2. Vlastnosti laserového zaieni je princip laseru, bran
dopodrobna z hlediska teorie laserového svazku, coz se hodi do praci zabyvajici se fyzikéalni podstatou
laserti spiSe nez do prace z materidlovych véd. Zde je tento popis irelevantni.

2. V teoretické Casti prace mi dale chybi reSerSe kokrétnich ptidavnych materidld pouzitych v
experimentalni ¢asti této DP z hlediska laserového navatovani. Jsou zde sice obecné popsany slitiny na
bazi Fe, Ni, Co a Cu (str. 23- 24), ale odkazy na konkrétni studie, ve kterych se tyto materialy pouzivaly k
navafovani, zde chybi.

3. V praci mi chybi jasn¢ definované cile DP, které nejsou ani v teoretické ani experimentalni ¢asti
popsany.

4. Z formalniho hlediska v celé praci chybi v textu odkazy na kokrétni obrazky, tabulky, grafy. Chemické
vzorce nejsou spravng popsany (napf. str. 63). Chybi seznam pouzitych zkratek.

5. V experimentalni ¢asti na str. 35 nejsou specifikovany prvky u obrazku chemického slozeni, podobné u
technologickych parametrii navafovani A, B, na které je pak odkazovano v tabulce 2 (str. 36).

6. Bohuzel seznam literatury je velmi maly. S celkovym nizkych poctem citaci (24) se citace nefidi ani
obecnymi pravidly pro citovani védeckych ¢lankt, ani normou (napt. citace 14, 23, 24). Vyskytuji se zde
odkazy na webové stranky spolecnosti, které se zabyvaji laserovym navafovanim, coz neni pro
vysokoSkolské prace relevantni zdroj informaci. Citaci na plivodni védecké prace je minimum, navic jsou
citovany nespravné. Obecné¢ diplomant 1 v celém textu prace s citacemi Setfil a v kapitole Diskuze
porovnaval vysledky svého experimentu pouze s jednou diplomovou praci.

Pies vySe uvedené nedostatky prace hodnotim pozitivné pomérné Siroké portfolio materialti, které byly
vybrany pro testovani koroznich vlastnosti a dale téz logické uspotadani jednotlivych kapitol a vysledkt a

pomérné dobrou interpetaci ziskanych vysledki diplomantem.

Proto praci doporucuji k obhajobé a navrhuji stupeii velmi dobfte.



K obhajobé méam nasledujici otazky:

1. Jak si vysvétlujete, ze pridavny material s oznacenim Metco SINS (hlinikovy bronz) mél po navareni
prvni vrstvy tendenci vytvaret u povrchu kulicky a tyto kulicky musely byt mechnicky odstranény? Bylo
néco takového pozorovano i u jinych materiala?

2. Jaky rozdil oc¢ekavate u podélného metalografického vybrusu v porovnani s pti€énym z hlediska analyzy
navafenych vrstev a sledovani ptipadnych dalSich vad téchto vrstev?

3. Na str. 45 je posano, jakym zptisobem probihalo mefeni pribéhu mikrotvrdosti navarovych vrstev, ale

dale se ve vysledcich o tomto uz nehovoii. Mate konkrétni vysledky mikotvrdosti k jednotlivym
materialim?
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