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1. CIL PRACE: Autorka pro svou praci zvolila téma, jez zatim v odborné literatuie nebylo
podrobnéji zpracovano. Vénovala se mu se zdjmem, nebot’ ma k ¢innosti v¢elait blizky vztah.
To ji umoznilo vyuzit pii praci podrobnou znalost zkoumaného prostiedi 1 lexikalnich
prostfedkli vyuzivanych v dané socialni skupiné¢ ke komunikaci. Podaftilo se ji shromazdit
dostate¢ny jazykovy materidl (307 lexémtl) a predstavit tak vyrazovy potencial zkoumaného
sociolektu. Cil prace — provést sbér sociolektismii v oblasti vcelaistvi a podat jejich
charakteristiku na zéklad¢ stanovenych jazykovych kritérii — byl splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI: Price je systematicky a piehledn& ¢lenéna. V teoretické
¢asti nejprve autorka popisuje pouzité metody zpracovani a formuluje hypotézy, jez si pro sva
zkoumani stanovila. Poté se na zakladé odborné literatury vénuje stratifikaci narodniho jazyka,
aspektim pojmu sociolekt a slang, jazykové utvafenosti slangismt a historii vcelaistvi v
Cechach. V praktické &asti podava charakteristiku shromazdénych vyraz@i z hlediska
sémantiky, slovnédruhového zastoupeni a z hlediska jejich jazykové utvarenosti. Pozornost
vénuje 1 expresivite (v textu je ale patrné nespravné chapani inherentni a adherentni expresivity)
a zabyva se 1 interslangovymi vyrazy. Soucasti prace je slovnicek sociolektismii. Z néj je ovSem
tteba vyradit obecnéceské doklady (napt. vercajk, mundur) a doklady spisovné (napf. stipanec,
loupez, rabovani, hustomér. chmyri, cezeni). V anglickém résumé je pro termin slovni druhy
vhodné uzit termin parts of speech nebo word-classes misto word species.

3. FORMALNI UPRAVA: Z formalniho hlediska lze upozornit na ojedin&lé interpunkéni
nedostatky (na s.10, 13, 16, 22, 27), na nadbytecné mezery u pomlcek v zapisu cCiselného
rozmezi (u odkazii pod Carou a v seznamu literatury), na pieklep (s. 16 (vyhoveni) a na
pravopisnou chybu ve slovech opilovani (s. 25) a opilovac (s. 28 a 33). Na s. 22 chybi ndvaznost
u posledni vypovédi kapitoly 2.2.2.5.1 a 2.2.2.5.2 (piiklady slangismli jsou z neznadmych



davodi uvadény kurzivou a zaroven s uvozovkami), podobné chybi navaznost u piikladi
v kapitole 2.2.2.6 a 2.2.2.7. Posledni ptiklad v bod¢€ a) na s. 31 neni nutno uvadet s pocatecnim
velkym pismenem a koncovou teckou.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE: Celkové lze predkladanou praci hodnotit
jako plivodni a pfinosnou. Autorka v ni vyuZzila metodu piimého rozhovoru a dotaznikového
Setfeni. Pro svou analyzu ziskala pomérné bohaty vzorek jazykového materialu, ktery mize byt
dale rozsifovan a napf. regionaln¢ komparovan.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE:

1. V jakém kontextu se pouziva véta na s. 36 — Pri pohledu na vétev...?

2. Jaky je spravny vyklad termint inherentni a adherentni expresivita?

3. Jak lze chapat vyjadieni v zavéru prace (s. 53) — Mnoho vcelait studuje pouze odbornou
literaturu, ktera obsahuje pouze profesionalismy. Toto hledisko pak v diskusi mezi v¢elafi stavi
sociolekt do pozadi.

6. NAVRHOVANE HODNOCENI:

Praci doporucuji k obhajobé a vzhledem k vySe zminénym ptfipominkdm navrhuji
hodnoceni velmi dobre.

Plzen 5. 6. 2024 PaedDr. Jitka Malkova, Ph.D.
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