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za minulého rezimu — oralnéhistoricky vyzkum

Hodnotitel: Mgr. Jifi Novotny

1. CIL PRACE:
Vhled do vzdélavaciho procesu normalizaéniho obdobi ve vybraném regionu za pouziti metod
oralni historie. Autenticky sbér dat Cerpany z regionalnich archivnich zdroji, dale z rozhovort
s pamétnici. Cil splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:
Posuzujeme zdafily bakalaisky vystup, ktery je ptislibem dal§iho autor¢ina odborného zrani a
zajmu. Kladné hodnotime pfedevs§im volbu pamétnice, nebot” se jedna o vzdélanou osobnost
obdarenou kyzenou sebereflexi. OvSem pozor na to (ale to si autorka dobtfe uvédomuje), ze je
ordlni vyzkum metodou naklddajici s navysost individualnimi informacemi jednotlivych
respondentti. K Sir§i vyzkumné platformé proto potfebujeme co nejvétsi poCty pamétnika
z riznych regiont i socialnich skupin... jinymi slovy: sto lidi = sto nazort.

3. FORMALNI UPRAVA:
Formalni aspekty dila reprezentuji a umocnuji zdafily odborny vystup — promyslend
kompozice, slusna ortografie, nadstandardné¢ dobra prace se zdroji. Upozornime jen na
nékolik malo anomalii: pravopisné drobnosti (tvaroslovi, syntax), inverze slovosledu... ovSem
pozor na jednu obludnost (s. 31).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:
Chvalime, ale také vytykame. Tak tedy nejprve pochvalime jiz zminované zdlraznéni
individuality (s. 5); vybér Paméti naroda coby dulezitého zdroje informaci; reflexi
manipulativnosti dobovych vzd€lavacich textl (s. 29) i omezenost v jednani inspekcnich
organu (s. 30 — v podobnych ptipadech ptezivajici dodnes) a v samém zavéru prezentovanou
skute¢nost, ze v minulosti dochazelo k umysIinému ni¢eni nepohodinych dokumentt (s. 39).

Naopak autorce vytykame: umét odlisit CSR a CSSR (s. 5); u Viktory nezapominat na jeho
,»posedlost® divadlem, o Jiraskovi neprohlasovat, Ze se zabyval pfedev§im soc. realismem —
viz s. 13 (velmi zjednoduSujici a nespravedlivy pohled) a u KlimeSe nezapominat na jeho
kvalitni a opakované¢ vydavany Slovnik cizich slov, umét spravné pojmenovat doc. L. Kubi
(s. 15)... a nékdy se snad pozeptat na vyjimecnou osobnost doc. J. Spala; ovéfit si platoveé
normativy uciteli v obdobi normalizace — zde na s. 20 cifra odpovidajici normativnim
stropim (vySe posuzovatelova hrubého ptijmu byla na pocatku kariéry, ve shodném obdobi =
cca 1.200 K¢ mésicné€); Majerova a Nejedly mezi renomovanymi basniky (s. 31); némecti
autofi mezi francouzskymi a anglickymi (s. 32); komparace ucebnic patrné zahrnujicich




nestejna vyvojova obdobi (s. 36) — jedna zfejmé komunikuje obdobi po 1. svétové valce,
zatimco druhd zac¢ina Ceskou modernou a generaci buficu (nelze proto psat o obsahovych
disproporcich).

Nemiizeme se také zcela ztotoznit s opakovanym tvrzenim (s. 38), ze byla provedena
podrobnad analyza; k té vysledny text zatim jen pokorné smétuje.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE:
Exil Jaroslava Seiferta (s. 32)? Zdavodnéte, pro¢ se nesetkdvame s vyctem slovenskych
autorti (s. 37).

6. NAVRHOVANE HODNOCENI:
Bakalatskou praci s potésenim doporucuji k obhajobé€, s hodnocenim odpovidajicim kvalité
celku; véfim v pozitivni prabeh obhajoby.

Velmi dobre
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