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1. Cil prace
PredloZena prace svij cil splnila.

2. Obsahové zpracovani

Diplomantem zvolené téma je neotielé a nese tak v sob€ nespornou vyhodu, kdyZz neni prilis
pravdépodobné, Ze se stane dal$im v fad€ v podstaté totoznych kompilath, ale na druhé
stran€ i riziko, kdy vyZaduje znaénou pozornost autorovu po celou dobu jeho zpracovavani
s tim, Ze neni slozité ztratit vytyCeny smér dila. PfedloZend zavérecna prace vSak nastraham
odolala, kdyZ zjevné diplomant t&zil ze svym rozsdhlych pracovnich zkuSenosti. Zde je
tieba zminit, Ze misty se mize zdat aZ prili§ popisny, ovSem to je pravé disledek a bézny
jev tam, kde je akademicky pristup kombinovan ¢i nékdy az pfehluSovan konkrétni a osobni
praktickou znalosti problematiky. Nejedna se vSak o nic, co by ptsobilo rusive.

3. Formalni dprava

K formalni Gpravé price nemam zasadnich vyhrad, svym rozsahem prace pfesahuje
pozadavky na ni kladené. Seznam literatury, ktery neni fazen podle abecedy, lze povazovat
za dostate¢ny, byt’ diplomant aZ na svétlé vyjimky nepracuje s vysledky rozhodovaci praxe
soudi a vyhyba se povétsinou také komentdfovym zdrojim informaci.

Ne vzdy vSak pisobi vhodné volba zvyraznéni n€kterych pojmi ¢i Casti prace tuénym
pismem a naopak absence zvyraznéni u ndzvi hlavnich kapitol, které ani neza¢inaji na nové
strané.

4. Stru¢ny komentar hodnotitele
PredloZena prace piedstavuje zdafilou diplomovou praci, pfi niZ diplomant ku prospéchu
vysledku zjevné vyuzil praktickych zkuSenosti a dovednosti.



5. Otazky a pFipominky k vysvétleni pFi obhajobé

Jak se autor stavi k problematice ndkladi na udrZovani a spravu zajisténého majetku
v pribéhu trestniho fizeni zejména tedy u véci ztracejicich v ¢ase hodnotu?

Nepovazoval by autor za jednodussi, pokud by ex lege spravoval zajistény majetek
specializovany organ (UZSVM) a teprve ve zvlastnich pfipadech (speciélni spravce napt. u
zbrani) by to byl jiny orgén statni moci?

6. Navrhovana znamka

Préci doporucuji k obhajobé, pfi¢emz ji navrhuji hodnotit vyborné.
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