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Vyzkum regionalnich dé&jin vzdy patfil a patfi k neopominutelnym tématiim narodnich,
v tomto piipadé Ceskoslovenskych déjin. Jednotlivé stiipky historie, odehravajici na pomezi
»velkych® dé€jin, poméhaji dokreslit dé&jinny obraz a zkompletovat odborné nazory na
nejriuznéjsi fenomény. PredloZena disertadni prace se zabyva analyzou jednoho znich,
konkrétné iredentismu moravskych Slovaki na prelomu 30. a 40. let 20. stoleti a reakcemi na
néj.

PredloZena disertaéni prace, proti jejimuz Gasovému vymezeni 1 stanoveni
vyzkumného cile nemam namitky, byla pojata osobitym autorovym vkladem, kdy se na tivod
rozhodl popsat metodologicka vychodiska své prace a rozebrat zdroje, které studoval a
s nimiZ pracoval. Zde musim jako jednozna¢né pozitivni ocenit fakt, Ze nékteré ¢asti autorovy
prace jiz vySly jako odborné studie. Pokud jde o strukturu préce, tak jeji prvni kapitola je
veelku logicky vénovana vzniku prvni Ceskoslovenské republiky, jejimu narodnostnimu
slozeni a problémlm, jeZ z toho vyplyvaly, a to pfedev§im ve 30. letech 20. stoleti. Jadro
disertaCni prace pak tvofi kapitoly 2 az 5, v nichZ autor analyzuje zvolené téma, nejprve
formovani myslenky moravské iredenty a poté pokusy o ni, v tomto konkrétnim piipadé se
jednalo o neuspé&Snou snahu se pripojit ke Slovensku, kterd, jak autor spravné podotyk4,

“skoncila v roce 1941. Nasledna kapitola disertani prace analyzuje jak domaéci, tak zahrani¢ni
reakce na pokusy o iredentu, a to jak v médiich, tak ve spole¢nosti. Autor v této kapitole
piiznava: ,, Bohuzel se kvili negativni resersi v berlinském archivu nepodarilo zjistit, zda se
tisk vyjadioval k této problematice i pFimo v Risi“ (s. 57). Nabizi se otdzka, zda informace
tohoto razu opravdu chybi, nebo zda jsou pfipadné uloZeny v jinych, spiSe regiondlnich
fondech. Dalsi kapitola pojednava o spolku Narodopisnd Morava, v némz se iredentisté
seskupili. Jako velmi zajimavou hodnotim autordv pokus o ovéfeni teze o ,ztraté cti
narodopisu pod vedenim Narodopisné Moravy. Posledni kapitola se opét vcelku logicky
vénovana povalecnému vypoiadani se s iredentisty a analyze uloZenych tresti, resp. toho, zda
odpovidaly formé provinéni, anebo ne. Autor zmapoval procesy se vSemi dileZitymi
iredentisty, poukézal na zdkony a paragrafy, podle nichZ byli odsouzeni, a dospél k zavéru, Ze

ne vSe bylo tak jasné, jak se mohlo v dobovém kontextu jevit. Je potieba ocenit, Ze Viktor



Jandk své zavéry jasné doklada odkazy na nevydané, piipadn€ na vydané prameny, nebo na
odbornou literaturu; jeho tvrzeni nelezi na vod€, nybrz jasné dokladaji autorovy teze.

Pfi hodnoceni ptedlozené disertaéni prace je potfeba mit na paméti, Ze se takto
komplexnimu zhodnoceni dané problematiky doposud téméf nikdo nevénoval, resp. se jiz
jedna o starsi prace (F. Mezihorak). Autor zaroven prozkoumal i dostupné Ceské a slovenské
archivy, coZ je potieba ocenit. Skoda, Ze reSerSe v Némecku nebyla uspésnd, do budoucna by
stalo za to, pokud to bude mozné, doplnit pravé némecké, resp. rakouské reakce na zvoleny
fenomén.

Pokud jde o vytky ¢i pfipominky, mam jich n€kolik. Nékde jsem objevil preklepy (s.
37 Culen, ne Culet), ob&as jsem zaznamenal kostrbatgjsi jazyk. Co musim zcela uréité zminit,
jsou jednak delsi pfimé citace, autor mohl mozna vice pouzit vlastni jazyk a zvolené citace
omezit pouze na dokresleni svych tvrzeni, a jednak ponékud kratsi celkovy rozsah prace.
Vyse uvedené ptipominky vSak maji z hlediska celkového vyznéni prace spiSe marginalni
charakter a nijak nesnizuji jeji kvalitu.

Na zavér tak mohu bez vétSich pochyb konstatovat, Ze Viktor Jandk piedlozil

hajitelnou disertacni praci, kterou doporucuji k obhajobé.
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