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Koncepce prace a jeji struktura:

Predlozena bakalaiska prace vychazi z bohaté hudebni zkuSenosti autorky v oblastech zpévu, hry na
hudebni nastroje a kontaktd s matetskymi Skolami. Z teoretického a praktického pohledu zachycuje
pévecké Cinnosti a pedagogickou praci v matetské Skole. Velkou inspiraci ve zvolené oblasti je
celozivotni dilo ¢eské hudebni pedagozky Aleny Tiché. Zvolené téma je uzite¢né pro dneSni praxi.
Zasadni je ovSem vyzkum, ktery odhalil mnohé nedostatky ve vzdélavani a ptisp¢€l k informovanosti o
soucasné situaci v predSkolnim vzdélavani. Prace ma rozsah 47 stran vlastniho textu plus 5 stran pfiloh,
obsah je rozdélen na uvod, 5 kapitol, zavér, shrnuti, seznam literatury, obrazka a dalsi ptilohy.

Obsahova stranka:

V 1. kapitole se z teoretického pohledu autorka zabyva anatomickou a fyziologickou charakteristikou
hlasového projevu. Popisuje spravné dechové Ustroji. Vyuziva odbornych postoju specialisti (Obeslova,
Vydrova a dalsich), spradvné popisuje fonacni Ustroji a doplituje ho obrazovymi zdznamy. Pro tuto
kapitolu by bylo uzite¢né i s ohledem na nazev kapitoly se rovnéz zabyvat fyziologickym zakladem
zpévu pii utvafeni podminénych spoji. K tomuto cili bude smérovat doplnujici otazka v ramci obhajoby.
S popisem artikula¢niho a rezonan¢niho Gstroji souhlasim. Zvlasté podtrhuji vyznam ptedstav a jejich
umyslné vyvolavani- tedy predstavy vokall pti zpévu a také v mluvnim projevu.

V ramci 2. kapitoly o détském hlasu jsou ve vyvojové dynamice dilezité i dva pojmy, které by
kapitolu obohatily - problematika tzv. fyziologickych echolalii a tzv. mluvozpév. Budou predmétem
zaverecné obhajoby.V této kapitole ma velky vyznam sluch pro vysku a témbrovy sluch a vitbec obecné
hudebné sluchové schopnosti. Bylo by vhodné tuto problematiku rozsifit. Ponékud postradam
prohloubenéjsi teoretické zaklady sluchu pro vySku a témbrového sluchu a to v kontextu hudebné
sluchovych schopnosti. Teprve nasledné z téchto teoretickych zékladi by bylo wuzite¢né odvijet
didaktické aplikace. Problematikou témbru a témbrového sluchu se zabyva Milena Kmentova, jeji
vyzkumy by vhodné doplnily uvedené informace, protoZze se tykaji poslednich let. S jednotlivymi
vlastnostmi hlasového projevu, jak je autorka popisuje, lze souhlasit, i kdyZ se jejich charakteristika
zaméfuje jen na zdékladni véci. Pfesto hodnotim vypracovani druhé kapitoly jako solidni préci
s vyzitim odborné literatury, kterou kvalitng cituje.

Ve 3. kapitole jsou ptehledné popsany zakladni hudebni ¢innosti, které umoziiuji hudbé vstup
do détského v&domi. Jsou to obecné znama fakta. Dale studentka popisuje nékteré zvlastnosti
péveckych ¢innosti v MS, v nichz se projevuji teorie a metodika (nazvy jmen autorii v 3.1 je tfeba psat
s velkymi pismeny, stejné jako jméno autorky v samém nazvu BP). Praci by uréité prospélo, kdyby
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vychazela z teorie a po ni nasledovaly casti, které by tuto teorii dedukovaly do procesu praxe
(piikladem tohoto michani hudebni teorie s didaktikou je subkapitola 3.1.2). Popis tvorby tonu,
navozeni, zp€v z ptredstavy, p&vecka tvofivost, jsou sice spravné, ale jejich chatakteristika je jen
povsechna. Aktudlni soucasnou potifebou ve spolecnosti je utvareni kreativity a kritického mysleni.
Tvofiva intonace nese vyznamné kreaktivni poselstvi. Proto by bylo velmi uzite¢né pro kvalifikacni
praci uvést piiklady tvofivé intonace uréené pro piredskolni veék ditéte, které by vychazely od
predmétnych konkrét a postupné by vedly k intonaénim dovednostem zaloZenych na vys$sich stupnich
pfedmétné abstrakce.

Prakticka ¢ast popisuje strategie vybéru pisni a metodickou praci s nimi. To vSe se zietelem
Kk hlasovym specifikam. Spravné jsou popsany metodické zasady. Autorka se vhodné inspiruje vysledky
dlouhodobych vysledkti prace Aleny Tiché, ktera dosahla v této oblasti pozoruhodnych vysledkd i
mezinarodné. Na fad¢ stranek se ovSem nachazi jen naméty Aleny Tiché bez dalSiho komentate.
Uvital bych od studentky poucené hodnoceni jednotlivych ndzorti nebo namétt Aleny Tiché. Na konci
prace jsou uvedeny rozsahy nékterych pisni a obecné metodické informace.
Zasadni pro zpracovani bakalatrské prace je 5. kapitola, ktera je vyzkumna. Studentka si stanovila jako
cile vyzkumu zjistit kvalitu vyuky v fad¢ oblasti (rozezpivani, zasady nacviku pisné, vyuziti hudebnich
nastroji uditeli, doprovodné ¢&innosti ke zpévu). Utelné byly stanoveny metody pozorovani a
rozhovoru a organizace i pribéh vyzkumu. Vysledky potvrzuji pomérné neutéSeny stav hudebniho
rozvoje déti v predSkolnim véku (naptiklad nerozezpivavani na piipravnych nebo prupravnych
cvicenich, zfetel k postoji déti, zplisobiim nacviku pisni, nekvalitni ucitelské vzory. Otazkou je, zda
ucitelky ptislusné ¢innosti neovladaji a nebo je néchtéji zacletiovat do hudebn¢ vychovné prace? K
tomu bude smérovat otazka k obhajobé.
Odpovédi na nékteré otazky vyplyvaji z uskutecnéného rozhovoru studentky s ucitelkami. Tykaly se
napfiklad nekvalitniho rozezpivani. Rozhovor ukdzal na Zivou skute¢nost hudebné vychovné prace
v nadich MS a oznacil oblasti, které si 7adaji napravu (pfedevsim ve SPgS, VOS a vysokych
pedagogickych skolach).
Vyzkum charakterizuji jako podafeny, podle m¢ mohla studentka pfistoupit k jeho vyhodnocovani
S vetsi kriticnosti.

Jazykova stranka:
Z gramatického a stylistického hlediska je bakalafska prace sepsana kvalitné, bez vétSich gramatickych
chyb.

Formalni stranka:
Design odpovidé pfijatym standardim zavére¢né kvalifikacni prace. Text i pfilohy jsou podany v dobré
vizualni kvalité a jsou srozumitelné.

Hodnoceni: velmi dobre

Teoreticka ¢ast vychazi z odborné literatury. Doporucoval bych vyuzivat kromé znamé literatury jesté vice
aktualnich védeckych studii v kniznim, Casopiseckém i internetovém vydani. Predpokladal bych veétsi
potencial autorky ve vyjadfovani osobnich postojt, napiiklad v ramci hodnoceni odbornych postojt v teorii,
inovacich vzdélavacich programi aj. Prakticka ¢ast vyzadovala tviréi praci v oblasti hudebni pedagogiky.
Dobie formulovala strategii pozorovani i rozhovor a vyhodnocovani vysledki. Odpovida urovni bakalarské
prace, kterou doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. Jak je pficné€ pruhované svalstvo hlasivek ovladano prostfednictvim propriocepcni aferentace?

2. Charakterizujte, co to jsou fyziologické echolalie a charakterizujte mluvozpév a jeho vyznam.

3. Muzete zaujmout stanovisko k dotazu, zda ucitelky nékteré ze zkoumanych cinnosti neovladaji a
nebo ji néchtéji zaclenovat do hudebné vychovné prace?

V Plzni dne 27.5.2024

doc. PaedDr. Milos Kodejska, CSc.
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