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Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporuéuji predlozenou praci k obhajobé pred statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifikacnim stupném: O vyborné
X velmi dobie
O dobfe
0O nevyhovujici
Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:
PtredloZena bakalatska prace se zabyva prusecikem témat bimanualni koordinace,
temperament a pohlavi. V praci postradam explicitni vyjadieni cile, vyzkumné otazky,
hypotéz a ukold prace. Nicméné cil prace je alespoit naznacen v poslednim odstavci Gvodu.
Teoreticka vychodiska jsou z mého pohledu psana pomérné vSeobecné, kdy nékteré
podkapitoly jsou z mého pohledu nedostate¢né rozpracované. Vedle toho pozitivné
hodnotim zatazeni podkapitoly "Formulace problému".
Pokud Ukoly formulované v Gvodu kapitoly 7 jsou Ukoly prace, nejsou formulovany
spravne.
Metodika prace a vysledky mohou na étenaie pisobit méné prehledné. V metodice préace
postraddm popis testu supportniho kresleni reprezentujici v Setfeni test bimanualni
koordinace.
Grafy a tabulky nejsou zpracovany ptivétiveé pro Ctenafe - napf.: v tab. 1 nevysvétlené
zkratky v prvnim sloupci; nejasny popis osy x a'y v grafu 2 apod.
Popisy vlastnosti pouzitych nastroju pro statistické zpracovani dat z meého pohledu
pfispivaji k neptehlednosti vysledkové ¢asti a mély by byt uvedeny v metodice prace.
Za nadbytecné povazuji duplicitni zobrazeni informaci v tabulkach ¢.1 - ¢.5.
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Hypotézy jsou jasné zminény teprve v kapitole diskuze. Zde bohuzel postradam potvrzeni
¢i vyvraceni podlozené konkrétnimi vysledky nebo odkazanim na jejich uvedeni

Vv ptedchozich kapitolach.

V praci se vyskytuji pieklepy, a to dokonce i v nadpisu podkapitoly 10.3.

Nepiesnostem se autorka nevyhnula bohuzel ani v dodrzovani cita¢ni normy (odkazy

v textu i v seznamu literatury).

Otazky a pripominky k bliZz§imu vysvétleni pfi obhajobé:
Jak si vysvétlujete, ze pii porovnani muzu a zen nebyl zjistén statisticky vyznamny rozdil
V proménné gender?

V Plzni, dne 24. 5. 2024
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