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PROTOKOL O HODNOCENi PRACE
Prace (co se nehodi, Skrtnéte): bakaléiska
Posudek: oponenta
Praci hodnotil(a): PhDr. Jana Sovékova, CSc.

raci predlozil(a): Filip Martinkovi¢, student 3. ro¢niku bakalafského studia Rusky jazyk se
zaméfenim na vzdelavani

Nazev prace: Povést o krysari z Hamelnu v ruské a ¢eské literature

1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napln&n):

Zpracovani predlozené bakalafské prace sv&dei o autorové kreativité a schopnosti nachézet v literarni v&édé
zajimavé problémy. Vybér tématu je velmi zdafily, nebot neni ndhodné, Ze staronémecka povést o krysafi
inspirovala celou fadu vyznamnych umé&lcd (nejen literatd) a tento fakt podle mého ndzoru potvrzuje jeji
aktualnost i dnes.

Cil bakalafské prace byl zcela naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (niro¢nost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Zpracovani prace bylo pom&rné néro&né, autor kromg literarni analyzy prokdzal znalosti v oblasti historie,
astecn& mytologie. Jeho hlavnim cilem byla analyza, interpretace a potaZmo i komparace syZetu o krysafi
v dilech Viktora Dyka a Mariny Cvetajevové K tomuto ukolu pfistoupil F. Martinkovi¢ velmi kreativng, nahlizi
sledované texty v §irSich kulturnghistorickych souvislostech, p¥i vykladu postupuje chronologicky a zmifiuje
obraz krysafe v uméleckych textech riiznych spisovateld &i basnikd napsanych vXIX. a XX. stoleti a
upozortiuje rovnéZ na vyuziti tohoto motivu v pohadkéch, divadle a hudebnich projevech.

Literarngvédny rozbor st&Zejnich dél — Cvetajevové poémy Krysaf a Dykovy stejnojmenné novely — je
pomé&mné zdafily, autor si v8ima riznych prvkii uméleckych struktur texti (kompozice, syZet, jazyk), opira se
jednak o sekundarni zdroje, jednak o sledované umeélecké texty.

Doporuéovala bych pouze vice zdiiraznit zavéry srovnéani obrazu krysafe Cvetajevové a krysafe Dyka, popf.
jeho ztvarn&ni v dalSich zmifiovanych textech a ,nebat se® uvést vlastni ndzor pii hodnoceni téchto
mnohoznaénych dé&l. (To neni vytka, pouze doporuceni!)

Kladng hodnotim zajimavy rozhovor autora s pfekladatelem M. Latovitkou, ktery prevedl poému
Cvetajevové do Gestiny.



3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu, graficka dprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a p¥iloh apod.):

Po formalni strance je prace vypracovana velmi pe&live. M4 logickou vyvazenou kompozici, sklada se ze
Ctyf kapitol, dale ¢len&nych na podkapitoly. Autor prokazal schopnost orientace v sekundarni literatute, jejiz
pocet je zcela dostadujici, ukdzal rovnéZ schopnost pracovat s uméleckym textem, vhodné vyuzival citace.

Prace psana a kultivovanou &estinou, stylisticky je na dobré urovni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

PredloZenou bakalafskou praci povazuji za velmi zdafilou, kladn& hodnotim vyb&r tématu i odpov&dny
pfistup autora k jeho zpracovani. Oceiluji rovnéZ komplexni uchopeni sledovaného problému. Text nabizi
moznosti dal§itho zkouméni v dané oblasti.

Mém jedinou, jiZ zmin€nou, pfipominku: zamé&Fit se vice na srovnani jednotlivych textd.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tii):
1. Srovnejte novelu V. Dyka a poému M. Cvetajevové zhlediska mySlenkového poselstvi v nich

obsazenych.
2. Pro¢ podle vaseho ndzoru téma krysafe oslovuje rtizné umélce?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobfe, nevyhov&l): vyborné
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