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ABSTRAKT

Bakalafska préace je vénovana dlilezité osobnosti rusko-Ceské literarni historie, basnikovi
a prekladateli Janu Zabranovi. V praci se zabyvame jak pojmy teorie piekladu, versologie tak
zivotni draze a dile Jana Zabrany. Zaroven je v praci stru¢né nastinéna historie rusko-¢eského
prekladatelstvi, predstaveni Zabranovi soucasnici a provedena analyza Zabranovych pieklada.
Kromé toho prace obsahuje zakladni bibliografii ptekladl ruskych dél po roce 1918, kdy v

ramci bakalaiské prace neni mozné zpracovat vSechny pieklady.

Kli¢ové slova: Jan Zabrana, ptekladatelstvi, ekvivalence, doslovny pteklad, poezie, rym,

vers, metrum.

ABSTRACT

The bachelor thesis is dedicated to an important personality of Russian-Czech literary
history, the poet and translator Jan Zabrana. The thesis focuses on the notions of translation
theory, versology and the life and work of Jan Zdbrana. In addition, the thesis briefly outlines
the history of Russian-Czech translation, introduces Zabrana's contemporaries and analyses
Zabrana's translations. Besides, the thesis contains a main bibliography of translations of
Russian works after 1918, as it is not possible to process all the translations in the framework
of a bachelor's thesis.

Keywords: Jan Zabrana, translation, equivalence, literal translation, poetry, rhyme,

verse, meter.

AHHOTALIMS

bakanaBpckas paboTa nocBslIeHa Ba)KHOM JIMYHOCTH PyCCKO-YEIICKON JIUTEpaTypHOI
UCTOPHUH, TTOATY U NiepeBoaurKy SHy 3abpane. B paboTe paccMaTpuBaIOTCs MOHATHS TEOPUU
NepeBo/ia, BEPCOJIOTHH, a TAaKXKe KU3Hb U TBopuecTBO SIHa 3abpansl. Kpome Toro, B Hei
KpaTKO M3JI0KEHA UCTOPUS PYCCKO-UYEHICKOr0 MEPEBO/IA, IPEACTABIECHbI IEPEBOAUNKHU-
coBpeMeHHUKH SHa 3abpaHbl ¥ poaHAIU3UPOBaHbI ero nepeBobl. [loMmumo sToro, padora
COJIEP>KUT OCHOBHYIO OuOmorpaduio nmepeBooB pyccKux mpousseaenuit nocue 1918 rona,
TaK Kak B paMKax 0akajaaBpCKOi pabOThl HEBO3MOXKHO PACCMOTPETh BCE MEPEBOJIBI.

KitoueBsle cioBa: Sln 3abpaHa, nepeBoi, 3KBUBAJIEHTHOCTb, OyKBaJIbHbII MEPEBOJ,

1o33us, pupma, CTUX, METPHKA.
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UvoD

V této bakalaiské praci se zamétime na prekladatelskou ¢innost predniho rusko-ceského
prekladatele Jana Zabrany. Diky jeho praci mohou cesti ¢tenafi prozkoumat bohatstvi ruské
literatury a uvédomit si jeji vliv na celosvétovou kulturu. Zabranova prace jako ptekladatele z
rustiny tak pfedstavuje vyznamny ptispévek k literarnimu dédictvi. Kazdy prekladatel ma vlastni,
zcela jedineCny, prekladatelsky styl, ktery do jisté miry urcuje kvalitu piekladu a jeho kulturni
hodnotu, kterd musi byt zachovéna.

Konkrétnimi cili prace je shromazdéni a zpracovani aktuélni teoretické literatury k tématu
prekladu poezie se zvlastnim zaméfenim na ruskou poezii a jeji specifika, struéné predstaveni
zivota a dila Jana Zabrany s diirazem na jeho ptekladatelskou ¢innost a vztah k ruské literatuie a
kultufe, shromdzdéni a analyza vybcrové bibliografie ptekladi ruské poezie do Cestiny, které
provedl Jan Zabrana. Déle nasleduje podrobnéjsi zkoumani n¢kolika reprezentativnich piiklada
poezie pielozené Zabranou. Pokousime se také o analyzu basnikova pirekladatelského rukopisu
a porovnani publikovanych verzi jeho ptekladl, popis a zhodnoceni prekladatelskych postupd,
které piekladatel pouzival. Zkoumame stylistické a dalsi prvky, které vyuzil v textech.
Porovnavame symboliku v origindlnich textech se symbolikou, kterou pouzil Jan Zabrana v jeho
ptekladech.

Prace se sklada ze Ctyft kapitol.

Prvni kapitola se zamétfuje na zakladni pojmy teorie prekladu, mezi nimiz uvadime
ptrekladatelstvi, vychozi a cilovy jazyk, kalk, ekvivalence apod. Zabyva se také ustfednimi pojmy
z versologie. Tyto pojmy jsou stéZejni pro dalsi kapitoly prace.

Druhé kapitola se zabyva zajmem ceskych prekladatelii o ruskou literaturu po roce 1918.
Popisujeme zde nékteré tendence ve vyvoji rusko-Ceského prekladatelstvi. Déle predstavujeme
medailonky prekladateli-soucasnikt Jana Zabrany.

Tteti kapitola se vénuje Zivotu a dilu Jana Zabrany. Zde je zkoumana jak Zivotni draha
literata, tak jeho vztah k ruské kultufe a literatuie. Pokousime se také uchopit jeho vztah k
vybranym ruskym autorim.

Ve c¢tvrté kapitole se analyzuje Zabrantv pieklad dvou vybranych basni pfednich ruskych
autorti (Osipa MandelStama a Sergeje Jesenina), kdy zkoumédme piekladatelovy metody pfi
pfevodu metriky a rytmu a v§imame si jeho tvirciho pfistupu k volbé vhodnych jazykovych
prostiedki.

Tato bakalafska prace je aktualni z né¢kolika diivodl. Za prvé, zajem o ruskou literaturu a

kulturu ma v Ceské republice dlouhou tradici a stale trva. Za druhé, i pies v souasné dobé



napjatou politickou situaci, je dilezité nezapominat na velikany ruské literatury, které zname
také diky neunavné prekladatelské praci Jana Zabrany. Za tfeti, Jan Zabrana je inspirujici
osobnosti, kterd si zaslouzi pozornost a uznani za svou mimotadnou tvorbu, ktera obohatila

¢eskou literaturu a kulturu.



1. Prekladatelstvi a zakladni pojmy teorie prekladu

Stézejni pro tuto bakaldfskou praci je shromazdéni pojmG a jejich vysvétleni
prostiednictvim kratkych definic. Tento souhrn teoretickych vychodisek je pojat ptfehledné na
zaklad¢ dale zminénych védeckych praci. Souhrn neni samoucelny, ale slouzi k praktické
analyze poetickych preklad Jana Zabrany. Analytickd ¢éast je umisténa ve ctvrté kapitole.
Uvedené definice jsou pfevazné zjiz vydanych renovovanych praci, vénovanych teorii

ptekladu a versologii.
1.1. Piekladatelstvi

Prekladatelstvi je narocnéd disciplina, kterd mé& vyznamny dopad na mezinarodni
komunikaci a kulturni vyménu. Piekladatelé se snazi zachovat vyznam a styl originalniho textu,
zatimco zarovei pfizpusobuji jeho formu a obsah cilovému jazyku. Eva Maria Hrdinova a kol.
definuji pteklad jako: ,, Preklad ¢i prekladani bychom mohli v jednoduchosti charakterizovat
Jako proces, ktery je nutné spojen se schopnosti prevadet informaci z jednoho kodu do druhého,
rekneme tedy z jednoho do druhého jazyka. Jinymi slovy, abychom byli schopni néjakou
informaci prekladat, musime v dostatecné mire zndt dva riizné kédy, dva rizné jazyky. !
V soucasné dob¢ se prekladatelstvi potyka s dalsi vyraznou vlnou technické revoluce. Kvili
technice se prekladatelstvi vnima dost zprofanovan¢, jako néco jednoduchého. Nicméné stale
zustava pro technické prostfedky méné zvladatelny umélecky pieklad. Ten zlstava alespon

zatim jako vysada zkuSenych prekladateld.

1.2. Zakladni pojmy teorie prekladu

Knittlova a kol. podrobné analyzuji a systematizuji typy pirekladt, které maji zasadni
vyznam pro pochopeni procesu piekladu. Tato systematick4 analyza riznych metod a ptistupti
k ptekladu poskytuje hlubsi vhled do teoretickych konceptt, které formuji tuto oblast.

1.2.1. Typy prekladi, vychozi a cilovy jazyk

V této bakalaiské praci budeme pouzivat frekventované a jiz zazité pojmy, a to pojmy

vychozi a cilovy jazyk. Vychozi jazyk je jazyk, ve kterém byl vytvofen original dila. Cilovy

jazyk naopak predstavuje jazyk, do kterého mé byt text originalu pfeloZen (v ruské tradici se

I'HRDINOVA, Eva Maria. Pieklad jako didakticky ndstroj ve vyuce cizich jazykii. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2017., s. 10.



pouziva ,3bIK OpUrUHAIA® U ,,93bIK TepeBozaa‘“)’. Dale tyto jiz znamé pojmy pouZivame ve
zkratkadch VJ a CJ.

Typt ptfekladl je mnoho, mezi ty nejzakladnéjsi patii doslovny pieklad, interlinearni
ptreklad, volny pteklad a komunikativni preklad.

Doslovnym piekladem se rozumi pieklad, kdy je text pieloZen bez ohledu na kolokace a
dalsi ustalené vyrazy, bez ohledu na kontext. Text je tedy gramaticky spravné, ale plsobi
neptirozené z hlediska vybéru slov.?

Za interlinearni pieklad povazujeme pteklad, ktery vyznamné poruSuje gramaticka
pravidla VJ a pteklada jen slova a jejich vyznamy pro lingvistické ucely. Tento preklad muize
byt srozumitelny a uzite¢ny, pokud jsou si prekladané jazyky podobné.*

Volny pieklad predstavuje pteklad, ktery se zcela lisi od interlinedrniho a to tim, Ze
vyznam textu VJ témét nebere v tvahu. V disledku toho text ztraci jak vyznam, tak jeho
estetickou hodnotu a byva povaZzovan za nespravny.’

A posledni, tedy komunikativni pieklad se pouziva pievazné v ptipad¢ piekladi
pozdravi, piani, ptislovi a dal$ich komunika¢nich forem.6

1.2.2. Piekladatelské postupy

V teorii prekladu se od 70. let 20. stoleti, pficemz se v rdmci riiznych kol diskutuje
moznost stanoveni ¢i vyClenéni tzv. prekladatelskych postupti. V prostudované teoretické
literatufe jsme nalezli sedm zékladnich postupti, které navrhli Vinay a Darbelnet. Z naseho

Dale se ve Ctvrté kapitole zminime o nékterych prekladatelskych postupech, proto zde
struéné uvedeme jejich definice.

Podle vykladu Dagmar Knittlové se jednotlivé piekladatelské postupy vazou
syntax, stylistika). Napiiklad transkripce a transliterace souvisi s fonetikou a jeji realizaci

v grafickém systému jednotlivych jazyki. Déle kalk souvisi pfedevsim se slovotvorbou a také

2 Teopus nepesoda [online]. [cit. 2024-03-15]. KOMUCCAPOB, Bunem Haymosuu.
Dostupné z:
https://belpaese2000.narod.ru/Trad/Komissar/kom07.htm?ysclid=lui4sjhq1w26076913

3 KNITTLOVA, Dagmar; GRYGOVA, Bronislava a ZEHNALOVA, Jitka. Preklad a
prekladani. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta, 2010., s. 17.
4 Tamtéz, s. 16.

> Tamtéz.

® Tamtéz.
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tvorbou slovnich spojeni. Kalk je jednim zrozsifenych zplsobl pievzeti ciziho lexika.
Substituce se uvadi jako dalsi z prekladatelskych postupt a jeji podstata spociva v nahrazeni
jednoho jazykového prostiedku jinym, ekvivalentnim. Casto to obnasi zaménu jednoho
slovniho druhu jinym slovnim druhem v textu ptekladu. Dalsi uvedeny piekladatelsky postup
je transpozice. Transpozici se rozumi nutné gramatické Upravy, které vyzaduje jazykovém
systém CJ. Krom¢ uvedenych piekladatelskych postupii 1ze vyclenit modulaci, kterd souvisi
spiSe se sémantickymi zménami, kdy jisty jev VJ se v CJ popiSe s vyuZzitim zmény hlediska
mluv¢iho.”
Dagmar Knittlova ve své publikaci dalsi postup pojmenovala jako ekvivalenci v uizkem smyslu
s tim, ze jak se sama zminuje se jedna o ne pfili§ vhodny termin. Tento postup se pouziva pfi
potiebé vhodnym zpisobem nahradit expresivitu vyrazu a takto spiSe souvisi se stylistikou.
Jednd se o zvlastni vnimani ekvivalence, kterda by méla popisovat expresivitu nejen
v lexikalnich prostredcich, ale také v idiomech a pfislovich.®

Uvadime zde jesté jeden diilezity piekladatelsky postup, kterym je adaptace, pii které se
miZze jednat o kulturni rozdily. Adaptaci se rozumi popséni situace v textu VJ jinou adekvatni
situaci, protoze ve VJ mlize byt popsana situace souvisejici s ndbozZenskymi, hospodaiskymi,
ideologickymi a dal$imi zvyky a tradicemi.’

1.2.3. Ekvivalence

V jadru prekladatelského uméni stoji primdrni a zésadni ukol — piekondvani
mezikulturnich bariér. Teoretici, ktefi zkoumali ptekladatelstvi (Levy, Barchudarov, Nida a
dalsi), se jiz v polovin¢ minulého stoleti zabyvali otdzkou ekvivalence (ekvivalentnosti), ktera

se stala jednim z Gstfednich pojmi teorie piekladu.'”

Ekvivalence zkoumd spojeni mezi lexikalnimi jednotkami VJ a jejich vyznamem i
formou v CJ. V této bakalaiské praci se predevsim vénujeme piekladu poezie, proto vztah mezi
vyznamem a formou lze sledovat z hlediska pfednosti jednoho pfed druhym. VS§imame si, Ze
pti ptekladani poezie syntaktické vztahy mize ovliviiovat metrika verSe. Obecné syntakticky

vztah neni striktné metricky, ekvivalent nemusi byt totozny s lexikalni jednotkou.

7 Tamtéz.

8 Tamtéz.

? Tamtéz.

10 KNITTLOVA, Dagmar; GRYGOVA, Bronislava a ZEHNALOVA, Jitka. Preklad a
prekladani. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta, 2010., s. 7.
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Odbornici vymezuji rGzné druhy ekvivalence. Mezi nejzakladnéjSi lexikalni a
sémanticko-funkéni. Lexikalni se rozd€luje na tfi zdkladni kategorie a sémanticko-funkéni se

rozdéluje na pét kategorii. VSechny kategorie si pfedstavime v nasledujicich podkapitolach.
1.2.3.1.  Lexikdlni ekvivalence

Lexikalni ekvivalenci rozdélujeme na ekvivalenci jednozna¢nou nebo tplnou, ¢astecnou
a nulovou.!!

O uplnou ekvivalenci se jedna, kdyz pojmy ve VJ jsou vyznamové¢ identické s pojmy v
CJ a lze je prekladat piimo ekvivalentnimi lexikdlnimi jednotkami. Tato kategorie ekvivalence
je velmi ojedinéld, ne vzdy lze najit ekvivalent, ktery by zcela vyhovoval Gcelu textu.

Céste¢na ekvivalence se uplatiiuje, kdyz maji lexikalni jednotky podobny vyznam nebo
jsou ¢aste¢né& zaménitelné v uréitych kontextech.!?

Nulové ekvivalence spociva v tom, Ze neni mozné najit v CJ zadny odpovidajici prvek k
ur¢itému pojmu ve VJ a naopak. V tomto piipadé fakticky nedochazi k ekvivalenci.!® A tak
musi pifekladatel uzit funkéniho pfistupu. I kdyZ neni dosazeno formalni shody, obsah
informace zistava zachovan.!* Tato situace se Casto vyskytuje pfi piekladu specifickych
termind nebo konceptl a vyzaduje od piekladatele kreativni a kompetentni ptistup k zachovani
vyznamu s ohledem na jazykové a kulturni rozdily.

1.2.3.2.  Sémanticko-funkcni ekvivalence

Z naseho hlediska sémanticko-funkéni ekvivalence predstavuje nejpfijatelngjsi formu
ekvivalence.!® Tato ekvivalence se rozdéluje do péti kategorii.

Prvni kategorii je jednoznacna ekvivalence, coz predstavuje presny preklad bez ztraty
vyznamu. Tato forma hraje klicovou roli pii udrzeni informacni hodnoty textu béhem procesu

prekladu.

I CERMAK, Frantidek, BLATNA, Renata (ed.). Manudl lexikografie. Linguistica. Jinodany:
H & H, 1995., s. 238

12 Tamtéz.

13 Tamtéz.

14 KNITTLOVA, Dagmar; GRYGOVA, Bronislava a ZEHNALOVA, Jitka. Preklad a
prekladani. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta, 2010., s. 7.

15 CERMAK, Frantisek, BLATNA, Renata (ed.). Manudl lexikografie. Linguistica. Jinodany:
H & H, 1995., s. 239.
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Dalsi kategorii je opis, ktery umoznuje pieklad prostiednictvim alternativnich slov nebo
konstrukei. Tento zptsob prekladu miize byt vyuZzitelny v ptipadech, kdy neni mozné pouzit
piimy pieklad, ale je stale nezbytné udrZet vyznam véty nebo textu.'6

Zde se také pouziva termin CasteCnd ekvivalence, ktera je dalsi kategorii, popisujici
Casteéné nahrazeni vyznamu.!” Tento druh ekvivalence umozituje urcitou volnost ve vykladu,
avSak zaroveil miize zpusobit jisty stupenl nejasnosti.

Vazany ekvivalent to je dalsi kategorie, v ramci, které se piekladatel soustfedi na udrzeni
vyznamu pouze v konkrétnim kontextu. Tato forma ekvivalence klade diiraz na zachovani
sémantiky ve specifickych situacich nebo oblastech komunikace.!'®

Naopak, ekvivalent funkéné neparalelni predstavuje pieklad s odliSnou funkénosti, ale se
zachovanim vyznamu. Tento druh ekvivalence mize byt vyuzivan v ptipadech, kdy struktura
nebo role véty nemusi byt v cilovém jazyce identicka, ale vyznam ziistava nedotéeny.!”
1.2.3.3.  Ekvivalence v poetickém prekladu

Pro pochopeni vyznamu terminu ekvivalence v poetickém piekladu je nezbytné si
uvédomit charakteristiky verSe a basnického textu jako celku. Vers se od prozaického textu
Casto odliSuje, ackoli hranice mezi nimi nejsou vzdy jasné (velrybr, basen v proze a dalsi
pfechodné formy). Ekvivalence se vztahuje nejen k obsahu, ale také k celkové formée piekladu.

Jedna se o kli¢ovy problém v oblasti piekladatelstvi, ktery je interpretovan riznymi zpiisoby.?°

Bésnicky text ma charakteristické rysy, které ovliviiuji jeho obsah i formu. Autorka uvadi:
"Srovnavani ekvivalence mezi textem originalu a translatu se vzdy musi dit na urovni celkového
textu, v pripadé bdsnického textu celé basné, a kromé toho i na urovni prekladové jednotky

textu, jiZ je v prozaickych textech piekladova véta, v basnickém textu pak vers." *!

Pti prekladu poezie nesmime opomenout urcita specifika, kterd si tu nyni predstavime.

Prvnim je specifikum lexikalni. To znamend, Ze ver§ ¢asto obsahuje kratsi slova a vykazuje

1s CERMAK, Frantisek, BLATNA, Renata (ed.). Manudl lexikografie. Linguistica. JinoGany:
H & H, 1995., s. 239.

7 Tamtéz.

18 Tamtéz., s. 240.

19 Tamtéz.

20 KUFNEROVA, Zlata. K COBPEMEHHOMY COCMOSHUIO MeopUU NOIMuUYecko2o nepesooa / On
the present-day state of the theory of poetic translation [online]. [cit. 2024-02-13] Dostupné z:
http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=3045.

2! Tamtéz.
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vétsi podil konkrétnich vyznami. To ovliviiuje nejen vyznamovou stranku, ale také stylistiku
béasné.
Dale mluvime o metaforické nasycenosti.?? Vers je ¢asto bohaty na metafory a obrazné

vyrazy, které prispivaji k jeho poetickému charakteru.

Preklad basnického textu musi zahrnovat nejen samotny obsah (sémantickou rovinu), ale
také zachytit jeho styl (stylistickou rovinu) a vyzdvihnout Gi¢el a zamyslenou reakci na ctenate
(pragmatickou rovinu). Je to naro¢ny ukol, ale klicovy pro zachovani poetického charakteru

originalniho textu.?’

V praxi jsou vSechny tfi slozky diilezité a jsou izce propojeny a bez vzajemné interakce
by vysledek nebyl uplny. Sémantickd ekvivalence vyZzaduje, aby pieklad odpovidajicim
zpiisobem reflektoval obsah basnického textu nebo basnickych obrazi. Stylisticka ekvivalence
v prekladu poezie odkazuje na schopnost zachovat formalni charakteristiky ptvodniho
basnického textu. To zahrnuje volbu a uspofadani lexikalnich, morfologickych a syntaktickych
prvki. Preklad by mél nejen zachovat obsah, ale i styl a rytmus plivodniho basnického dila.
Ekvivalence pragmaticka zkouma vliv pfekladu basnického dila na ¢tenafe, pro né¢hoz je CJ
matetsky, obdobn¢ jako piivodni text ovliviiuje Ctenéte, jehoz rodnym jazykem je VI. "Aby byl
tedy preklad basnického dila celkove ekvivalentni originalu, aby adekvatné zprostredkovaval
vzdjemnou souvislost obsahu i formy, je treba, aby byl ekvivalentni sémanticky, stylisticky i
pragmaticky "** Dosazeni ekvivalentnosti ve vSech tfech slozkéach je velice ojedinélé a naro¢né.
Vzdy né&jakd slozka ptevySuje tu druhou a prekladatelé musi Casto hledat vyvéazené tfeSeni

situace.?

V oblasti prekladatelstvi se zkoumaji rtizné metody a rozliSuji se dva zakladni pfistupy:

formalni korespondence a funk¢ni ekvivalence.

Formalni korespondence spocivd v tom, ze prekladatel klade diiraz na zachovani

jazykového, basnického a kulturniho kontextu VJ. 26

22 KUFNEROVA, Zlata. K COBPEMEHHOMY COCMOAHUIO Meopul nod3muiecko2o nepegoda / On
the present-day state of the theory of poetic translation [online]. [cit. 2024-02-13] Dostupné z:
http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=3045.

23 Tamtéz.

24 Tamtéz.

25 Tamtéz.

26 Tamtéz.
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Funk¢ni ekvivalence znamend, Ze piekladatel vénuje pozornost jazykovému, basnickému

a kulturnimu kontextu CJ.2” Oba tyto piistupy jsou dilezité v procesu piekladu poezie.

V ramci problematiky ptekladu, zejména v piipadé toho basnického, se Casto objevuje
otazka ptelozitelnosti. "Predevsim je treba poznamenat, Ze problém prelozitelnosti nesouvisi s
rozdily jazykovych systémii jako takovych, nybrz s jejich konkrétni aplikaci a navaznosti na
obsah a formu, Ze je to v té nejobecnéjsi rovine problém, zda Ize ¢i nelze zachovat jedinecnost

basnické formy a obsahu pri nutné vyméné lingvistického materialu."*®

1.3.  Etapy prekladatelské prace

Jiti Levy ve své knize Umeéni prekladu podrobné popisuje etapy piekladatelského
procesu. Ve svém textu zdUraziuje tfi zakladni kroky, z nichZ prvni spo¢iva v diikladném c¢teni
origindlniho textu, interpretaci pfedlohy a nasledném ptestylizovani pfedlohy. Do téchto
zakladnich etap mizeme v souCasné dobé zahrnout i v posledni dobé se vyvijejici praci
s jazykovymi korpusy, moderni prosttedky vyuziti elektronickych slovniki, vcetné
vykladovych. Zaroven mizeme na tyto etapy nahlédnout z hlediska technologického pokroku,

¢im dal tim Castéj$iho pouzivani internetovych prekladact, umélé inteligence apod.
1.3.1. Pochopeni predlohy

Dle Jifiho Levého stoji pochopeni ptredlohy pied nékolika ukoly. Ma se za to, ze tyto
ukoly musi byt splnény ¢lovékem, protoze pouze ¢lovek dokéaze zpracovat informace na vysoké
urovni, potfebné pro spravné a kvalitni pteklady. Autor tvrdi, Ze "Dobry prekladatel musi byt
dobry ctenar"® a musi kompletné proniknout do smyslu dila. Pfekladatel stoji pfed n&kolika
klicovymi ukoly, které vyzaduji nejen jazykovou kompetenci, ale také hluboké porozuméni
umeélecké podstaty textu. Autor ve své publikaci uvadi nékolik ukoli, které jsou diilezité pro

vytvofeni kvalitniho pfekladu.

Prvnim tukolem, ktery autor uvadi je filologické pochopeni textu, coz vyzaduje dlouhou
a peclivou piipravu. Prekladatel musi proniknout do jazykovych nuanci a kontextu, aby mohl

v

dosahnout co nejpiesngjsi interpretace ptivodniho dila.>°

27 KUFNEROVA, Zlata. K COBPEMEHHOMY COCMOAHUI0 Meopul Nod3muiecko2o nepegooa / On
the present-day state of the theory of poetic translation [online]. [cit. 2024-02-13] Dostupné z:
http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=3045.

28 Tamtéz.

¥ LEVY, Jifi. Uméni prekladu. 4., upr. vyd. Praha: Apostrof, 2012., s. 53.

30 Tamtéz.
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Druhy ukol dle autora spociva ve spravném precteni textu tak, aby byly co nejptesnéji
predany jeho estetické kvality. V konecném diisledku je cilem piekladu zachovat nejen obsah,

ale i uméleckou podstatu piivodniho textu.3!

U tretiho ukolu autor uvadi dal$i divody, pro¢ by stroj nemohl nahradit ¢loveka pii
prekladu textii. Tento tieti kol se stava klicovym pfi prekladani uméleckych textl. Je nutné
nejen porozumét sloviim, ale také celkovému zadméru autora. To znamend vénovat pozornost
postavam, jejich vztahtim a prostiedi d¢je. Prekladatel nesmi byt pouhym mechanickym strojem
na prekladani slov, nybrz spise umélcem, ktery se snazi pochopit a vyjadiit uméleckou podstatu

textu.3?

1.3.2. Interpretace predlohy

vvvvvv

porozuméni textu, jeho analyza. Co se tyc¢e uméleckého prekladu, musi byt prekladatel schopen
analyzovat prostiedi, kulturni aspekty, naladu dila a celkové zachytit podstatu textu VJ, zaroven

musi umét viechny tyto aspekty co nejvérnéji prevést do CJ.3?

V tomto pfipadé neni mozné uziti strojniho piekladu. Stroj se ptidrzuje doslovného
ptekladu, neanalyzuje a nepfemysli nad tim, jak situaci vyjadfit takovym zplisobem, aby byly

zachovany vSechny dilezité estetické kvality textu.
1.3.3. Prestylizovani predlohy

Prestylizovani predlohy je findlni etapou ptekladu. Zde musi autor veskeré ziskané
informace a poznatky ptevést do CJ. Jedna se o dilezitou a zodpovédnou praci, pii které je
potieba urcitého stupné talentu. Tato prace miize zahrnovat rlizné Upravy, vcetné zmén ve
slovni zasobé, gramatické struktute, syntaxi ¢i stylu. J. Levy ve své publikaci uvadi, ze od
autora se ocekava umélecké formovani reality a od piekladatele se o¢ekava pireformovani této
reality do svého jazyka. Prekladatel se zamétuje na jazykové formovani a ¢eli nékolika vyzvam,
véetné nesrovnalosti mezi jazyky a vlivu pivodniho textu na proces ptekladu. Zejména pfi
ptekladu poezie se jednad o dle mého ndzoru naro¢ny ukol, pii kterém by mél byt prekladatel

velmi opatrny.>* Aby byl piekladatel schopen piekladat basefi, musi byt sam basnikem.?>. Dle

SULEVY, Jifi. Uméni prekladu. 4., upr. vyd. Praha: Apostrof, 2012., s. 54.
32 Tamtéz., s. 55.

3 Tamtéz., s. 57.
34 Tamtéz.
35 Tamtéz.
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autora se prekladatelé Casto potykaji s nedostatkem piesnych ekvivalentll ve svém rodném
jazyce, coz jim ztézuje praci a celkovy proces. AvSak schopni piekladatelé vzdy dosahnou

svého cile, i pies drobné a nutné odchylky.3¢
1.4. Pojmy v poezii a jejich vyznam

V této bakalafské pouzivame jiz zazité pojmy z versologie, které jsme vyhledali
v publikaci Teorie literatury, aneb, Neékolik praktickych slovnicku literarnich pojmi od
Vladimira Prokopa, kterd predstavuje stru¢ny souhrn vSech dilezitych literarnich prvkda.
Systém téchto pojmil Casto nalézame i v jinych teoretickych literaturach, proto se pokusime zde
kapitolach naseho pojednani. Tento piehled mize byt pfinosny pro praxi ve Skolach, protoze

struéné v kostce predstavuje urcity souhrn dalezitych pojmu.
1.4.1. Versologie

Je nauka o vers$i, se zabyva rytmem, metrem, prozodickymi systémy, rymem, asonanci a

ustalenymi druhy verse.

1.4.1.1. VerS$ je jakysi stavebni blok basn€, ktery je charakterizovan svou vlastni
rytmickou strukturou. V textu je obvykle oddélen od dalSich ver$t samostatnym fadkem, coz
podtrhuje jeho samostatnost a dileZitost v ramci celého literarniho dila.?’
1.4.1.2. Rytmus v uméleckém textu ptfedstavuje konkrétni realizaci pravidla, které
predstavuje metrum. Zatimco metrum poskytuje obecny model pro tzv. ,,idedlni verSe®, v praxi
se v textu uméleckého dila vyrazn€ projevuje individualita autora a jeho osobni piistup béhem
tvorby uméleckého dila.8

Hrabék definuje rytmus nasledovné: "Podstatné prvky, jimiz se lisi versovany
projev od prozy, jsou tedy dva: 1. kazdy jednotlivy vers se proziva jako svérdzna citlivost a 2.

pri jeho vnimani se uplatiiuje metricky impuls. Metricky impuls je podminén tim, Ze se v rade

3 LEVY, Jifi. Uméni prekladu. 4., upr. vyd. Praha: Apostrof, 2012., s. 58.
37PROKOP, Vladimir. Teorie literatury, aneb, Nekolik praktickych slovnicku literarnich

pojmii. Sokolov: O.K.-Soft, 2005, s. 66
38 Tamtéz, s. 65

17



versu systematicky uplatiuji nékteré zvukove prvky,; tomuto zamernému usporadani zvukovych
prvkii (které se projevuje jako opakovani) rikame rytmus."’

1.4.1.3. Metrum piedstavuje pravidlo, které urcuje, jak jsou jazykové prvky ve versi
uspofadany. To znamena, ze kazdy ver§ ma urcity opakujici se vzor, ktery se sklada z riznych
typt slabik, jako jsou pfizvucné a neptizvucné, dlouhé a kratké. Jednotkou metra je stopa, ktera
obsahuje skupinu téchto slabik. A cely ver§ pak vznikd tim, Ze jsou stopy sloZzeny dohromady
v souladu s timto pravidlem. JednoduSe feceno, metrum je jakasi rytmické struktura, ktera
formuje verse a dava jim jejich charakteristicky zvuk a rytmus.*

1.4.1.4. Stopa, zékladni metrickd jednotka metra, ptedstavuje "seskupeni slabik podle

urcitych pravidel "

Zakladni typy stop uvadime v tabulce €. 1.

Metricky

, Znacka Priklad
system

Dohorelo, dohorelo...

Z zaru zbyva popel bily,

a ty bedné ruce zebou,
Troche;j — U pfizvucna, nepfizvucna meluzina v dusi kvili... J. S.
Machar

Koho bych miloval Sirém
tom na sveéte?
Srdce je vidycky ach srdcem
— UU, pfizvucna, nepiizvucna, Jjen ditéte -

nepfizvucna do stari, do skonu vola si po
matce...
J. Neruda

Daktyl

Byl pozdni vecer — prvni maj
vecerni maj — byl lasky

Jamb U— nepfizvudéna, piizvucéna . ,
p P cas... K. H. Macha

Z oblohy bily meésicek,
starobny nebes taticek,
Daktylotroche;j kombinace daktylu a trocheje stiibrné svetla pyri
po celém sveté Siri.

J. Neruda

3 HRABAK, Josef. Uvod do teorie verse: vysokoskolskd prirucka. 6. vyd. Ugebnice pro
vysoké skoly (Statni pedagogické nakladatelstvi). Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1986., s. 16-17.

OTamtéz., s. 64

4l Tamtéz., s. 65
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Anapest

pfizvucna

UU—, nepfizvucna, nepiizvucna,

Ympom 6 powcanom 3axyme,
T'0e 3namamcs poeodscu 8 pso,
Cemepubix
Puiocux cemepuvix wenam. C.

oujeHuna CyKda,

Ecenun

Tabulka 1: Vybrané typy stop.

1.3.1.6.

Rym piedstavuje zvukovou shodu slov nebo jejich koncti na konci rytmické

fady, typicky verSe. To znamenad, Ze posledni zvuky slov v konkrétnich pozicich v fad€ verSe

se opakuji nebo maji podobny zvuk.*

1.3.1.6.1. Druhy rymu podle prizvuku

Nazev

Definice

Priklad

Zensky rym: Neptizvucna
posledni doba ve versi.

Posledni rymovana slabika vétSinou odpovidé | Svet-kvet
slabice lehké délky v metrickém vzoru, coz
znamena, Ze neni piizvucna.

Muzsky rym: Ptizvucna
posledni doba ve versi.

Posledni rymovana slabika vétSinou odpovidéa | Beci-kleci
slabice tézké délky v metrickém vzoru, coz
znamend, 7e je prizvuéna.

Tabulka 2: Rymy podle prizvuku.

1.3.1.6.2. Dle rozmisténi ve versich jedné strofy

Schéma Definice Piiklad
Shoda na konci prvniho a ¢tvrtého Na némé gesto ohrani ...
Obkrocny verse a na konci druhého a tretiho Tak dlouho hrani do autu,
rym verse. Ze casnost hleda odplatu
(ABBA) Spis v kyci nezli v rouhani. **
J. Zabrana
Obdobny sttidavému rymu, ale s Ti si to vzdycky zaonaci,
Postupny delsim schématem. Vlas v polévce bez reci snédi,
. S bdjecnou chuti k Zivotu.
ym Jen nebyt zim, kdy dny jsou kratsi,
(ABC L L
ABC) Kde nqhy ‘/’clouzoy' po nalez’z,
A ztraceji svou jistotu ...
J. Zabrana

42 Tamtéz., s. 64.
43 Tamtéz., s. 65.
44 7 ABRANA, Jan. Bdsné. 2 vyd. Praha: Torst, 2023. ISBN 978-80-7215-703-7., s. 173.
HSTamtéz., s. 198.
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Shoda pouze na konci sudych verst, Honem si nastup, nez zapadnou
Preryvany liché verSe se nerymuji. Ty dvere na vzduch,
rym At odjedes, at ujedes,
(ABCB) Tomu, co bylo na dluh.*
J. Zabrana
Shoda na konci dvou sousednich versa. Sprostota, ktera nerusi
. Rdj bez ruzovych retusi.
Sdruzeny e e .
rym Nas rdj, vzd?ny z perspe/gttv ‘
(AABB) Dvou malych plv,4c7z’v0u malych piv
J. Zabrana
Shoda na konci prvniho a tietiho verse Meéstecko s dvema primysly
Stridavy a na konci druhého a ¢tvrtého verse. A spendlikovym rybolovem,
rym ) S lesem,vkter)} si us:vn){sll',
(ABAB) Prepadnout té hnzd za hrbitovem ...
J. Zabrana
o Opakovani stejné shody slabik Vrabci schovani ve visnich ...
Tiradovy v o . .
, zpomen téch skokii neslysnych!
( AZZ A) Vzpomer téch rokii ... co je z nich??
J. Zabrana

Tabulka 3: Schémata rymiui.

1.3.7. Tropy

Tropy ptedstavuji formu umeleckého vyjadieni, kde vyznam slov neni podan piimo, ale

prostfednictvim rdznych nepfimych postupti, véetné podobnosti, vécnych souvislosti a

kontrastu.

wev

podkategorii. Tyto podkategorie spolecné s vysvétlenim si uvedeme v nasledujicich tabulkéch.

1.3.7.1.

Metafora (pfeneseni): je druh basnického obrazu, ktery vyuziva pfenaseni

vyznamu na zékladé vné&jsi podobnosti (barva, tvar, hmotnost ...). Tento druh obrazu dale

zahrnuje figurativni formy, jako je personifikace, oxymoron, synestézie a dalsi.>°

46 Tamtéz., s.
47 Tamtéz., s.
48 Tamtéz., s.
4 Tamtéz., s.

199.
163.
159.
167

S0 PROKOP, Vladimir. Teorie literatury, aneb, Nékolik praktickych slovnickii literdrnich
pojmii. Sokolov: O.K.-Soft, 2005, s. 52
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Nazev Vysvétleni Priklad

Nezivé predméty nabyvaji lidskych Utonuly dvé psi oci. (z

Personifikace g ptekladu basné S. Jesenina —
vlastnosti. o
Pisent 0 psu)
Oxymoron Spojeni nespojitelnych predmétii. Hluboka mélcina.
Synestézie Spojovani ruzpyc? smyslovjch Ledovy pohled.
vjem.

Tabulka 4: Formy metafory.
1.3.7.2. Metonymie pienasi vyznamy na zdklad¢ jejich vnitini podobnosti, jako je

naptiklad vztah &asti a celku, pfi¢iny a G¢inku, nebo predmétu a jeho vlastnosti.’! Existuje

nékolik druhit metonymie, z nichZ nékteré si uvedeme v nasledujici tabulce.

Nazev Vysvétleni Priklad
Synekdocha Zamena Cisti za celek Cela tiida posloucha ucitele.
nebo naopak.
Hyperbola Zveli¢ovani skutecnosti. Cekém tu na tebe uz sto let!
Slova, vyjadiujici
. nepiijemné skutecnosti Misto slova ,,zemiel “, pouZijeme
Eufemismus S e
nahradime jinymi, ,,uhasl plaminek Zivota .
mirnéjSimi slovy.
Vtipné vyjadieni
myslenek. Tedy, ze
Ironie mluvci néco tika, ale ve Ty jsi dnes ale krdasnd!
skute¢nosti mysli néco
jiného.
Tabulka 5: Druhy metonymie.
1.3.7.3. Epiteton sebou predstavuje basnicky pfivlastek, dulezity ke zpestieni textu.

Pomoci epitetu basnik vytvaii rozSifencjsi a bohatsi popis skutecnosti. Diky pouziti tohoto tropu
lze rozvinout uméleckou kvalitu textu. Dle naSeho nézoru rustina poskytuje vice moznosti
k popisu jemnéjSich odstint barev, popisu jemnéjsich citovych prozitkl, zmény pocasi apod.

1.3.8. Figury

Bésnické figury jsou techniky, které umeélec vyuzivéa k dosazeni estetického cile nebo k

vyjadreni jazykové expresivity. Na rozdil od tropii, které provadeji prenos vyznamu, basnické

Sl Tamtéz., s. 53
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figury nezahrnuji takovy pfenos. Misto toho se zamétuji na kreativni odchylky od bézného

jazyka a jeho konvenci. Figury se mohou projevovat rliznymi zpusoby, jako je opakovani

pismen nebo slov, zmény ve slovosledu, vynechavani ur¢itych vyrazii nebo hromadéni slov.

Jedna se o prostiedky, které umélec pouziva k obohaceni textu a vytvoreni specifického

dojmu ¢&i atmosféry.>?

Vybrali jsme pouze nékteré nejcastéji se projevujici v textu figury, které jsou dilezité

rozbor vybranych basni ve ¢tvrté kapitole a které jsou v poezii nejvyuzivang;jsi.

Nazev Vysvétleni Priklad
spociva v opakovaném pouziti
Aliterace stejnych nebo podobnych hlasek Studené slzy ... >3
nebo hlaskovych skupin na zac¢atku J. Zabrana
slov ve vété nebo versi.
stylisticky prostiedek, pfi kterém se Kde jsou mé spagatky
Anafora slova nebo fraze opakuji na zacatku Kde para z pradelen
nékolika po sobé jdoucich versa, vét Kde stoky ruzyndku **
nebo odstavcil. J. Zabrana
o . 1y Jenom tu chvili,
postup, pii kterém se meéni bézné
Inverze gy o Kdy vlasy oschnou ...
poradi slov ve véte. .
J. Zabrana
prostiedek, pii kterém jsou zdmérné
: vynechana urcita slova nebo vétné o gL
Elipsa yneehiana y Klobouk dolii pred nimi.
¢asti, aniz by byl naruSen smysl
vypovedi.
V textu se oznacuje teCkami.
. prostiedek, pii kterém je véta nahle | Prepadnout té hned za hibitovem
Aposiopeze N o s « 55
pferusena a zlstava nedokoncena.
J. Zabrana

Tabulka 6: Figury.

2 TamtéZ., s. 58

53 ZABRANA, Jan. Havran: bésné z let 1954-1984. Praha: Torst, 2022. ISBN 978-80-7215-

682-5., s. 444.
> Tamtéz., s. 412.

55 ZABRANA, Jan. Bdsné. 2 vyd. Praha: Torst, 2023., s. 159.
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2. Zajem Ceskych prekladateli o ruskou literaturu po roce 1918

V obdobi ¢eského narodniho obrozeni mél pieklad vyznamny podil na rozvoji ¢eské
narodni literatury a formovani kulturni identity. Béhem této epochy, datované do konce 18. a
prvni tfetiny 19. stoleti, byli piekladatelé vyznamné ptispéli k adaptaci evropskych literarnich
tradic a mySlenek do Ceského kontextu. Jednim z hlavnich cilii ¢eského narodniho obrozeni
bylo obnoveni a posileni ¢eského jazyka a identity po obdobi germanizace. Preklady literarnich
dél z jinych evropskych jazykii do cestiny hraly kliCcovou roli v tomto procesu, protoze
ptispivaly k vyvoji a zdokonaleni Ceského jazyka a jeho literarnich forem. Prekladatelska
¢innost nejen umoznila dostupnost evropskych literarnich dél do v ¢eském prostiedi, ale také

podnitila rist slovni zasoby a také celkovy zajem o Cesky jazyk.

V tomto ohledu je jiz zndma role rustiny, ze které se prejimala slovni zasoba. Nicméné
cela fada rusismu se nakonec v ¢estin€ neustalila, ale nekteré vyptjcky zlstaly i1 v sou¢asném

poetickém Ceském jazyce. (napf. vesna, jesein atd.).
2.1. Strucny prehled historie prekladatelstvi z rustiny do ¢eStiny

V publikaci Slovnik rusko-ceskych literarnich vztahit se Miroslav Zahradka zabyva
otazkou prvnich ptrekladi z rustiny do Cestiny. Tyto pteklady se objevily v obdobi ceského
narodniho obrozeni a reflektovaly myslenku slovanské vzajemnosti, kterd byla klicova pro
odvraceni némecké kulturni nadvlady.’® Preklady z dalSich slovanskych jazyki téz ptispély k
posileni narodni identity. Na konci 19. stoleti dosahl pocet piekladii z rustiny vrcholu, zejména
diky vzniku Ottovy ruské knihovny, coz pfineslo systematicky zajem o piekladani.>” V té dobé
se rusti spisovatelé stali populdrnimi mezi ceskymi Ctenafi a byly piekladany nejen knihy, ale
také Casopisy a novinové ¢lanky. Dulezitymi osobnostmi, ktefi se zabyvali otazkou ruské
literatury byli naptiklad Ladislav Puchmajer, Josef Jungmann, Franti$ek Ladislav Celakovsky,

Karel Havli¢ek Borovsky a dalsi.>®

V pozdéjsi dobé, zejména od 20. let 20. stoleti se zdjem o ruskou literaturu tykal dvou

velkych skupin ruskych spisovateli. Cesti piekladatelé se vénuji na jedné strané literatuie

s BELISOVA, Sarka, HRALA, Milan (ed.). Kapitoly z déjin ¢eského prekladu. Praha:
Karolinum, 2002. ISBN 80-246-0386-1., s. 185.

57 ZAHRADKA, Miroslav. Slovnik rusko-ceskych literdrnich vztahii. Usti nad Orlici: Oftis,
2008. ISBN 978-80-7405-005-3., s. 5.

8 Tamtéz.
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ruskych emigrantl a na druhé strané neopomiji také oficialni sovétskou literaturou. Mezi eské
prekladatele, ktefi se zabyvali sovétskou literaturou, patii naptiklad Josef Hora a Jifi Weil.
Zminéni patfili k tzv. nové generaci piekladatelt, kterd nasledovala po generaci Ottowy Ruské
knihovny. Tato generace vznikla v obdobi prvni republiky. Stale také vychazela klasicka dila
ruské literatury v ¢eskych piekladech. >°

Mezi vyznamné piekladatelské osobnosti, ktefi pii volbé textu vychdzeli spiSe z jeho
kvality, a nikoliv z toho, zdali patfil k imigrantské nebo oficidlni sovétské literatufe, patiil
Bohumil Mathesius, Vincenc Cervinka a n&ktefi dal3i.®® Jejich odkaz obsahuje desitky

kvalitnich piekladi, které seznamuji Ceského ¢tenare s ruskou literaturou.

S rostoucim zajmem o ruStinu a rusistiku dochazi k vyraznym zméndm v oblasti
prekladatelské Ginnosti. Rada piekladatelti voli pro pieklad takové texty, ve kterych jsou
obsazeny obdobné politické myslenky. Vyvoj v této oblasti byl ovlivnén historickymi
udalostmi, jako byla Obcanska valka v Rusku, ucast ceskoslovenskych vojenskych jednotek v
ni, zména politického smysleni v Rusku a vznik SSSR.®! Tyto udalosti nejen poznamenaly
Ceskoslovenskou literarni scénu, ale také vedly k zalozeni novych literarnich casopist,

nakladatelstvi a vyzkumnych Gstavii se zaméfenim na ruskou kulturu.5?

V mezivaleéném Ceskoslovensku doslo ke zménam ve vefejném minéni, ovlivnénym
udalostmi v Evropé. To vedlo k zalozeni organizaci jako Svaz ptatel SSSR a k vydani casopisu
Svét sovétd.® Slovanska knihovna se stala centrem pro sbirani ruskych knih, a to jak
sovétskych, tak emigracnich autorti. V této dobé se také zvysil zajem o pieklady z rustiny, s
vice nez 400 vydanymi knihami béhem dvou desetileti. BeliSova a Hrala se zminuji o tom, ze
v tomto obdobi poezie jako by ustupovala proze, ale koncem dvacatych a ve tficatych letech
vznikly vynikajici basnické preklady, které jsou povazovany za klasické a stale jsou dilezité

pro &esky literarni kontext.®*

Po druhé svétové valce se zacala vydavat klasicka dila a literatura ze Sovétského svazu

zacCala byt velice popularni. Na univerzitach se zacala formovat nova generace piekladateld,

5 Tamtéz.

0 Tamtéz.

6l BELISOVA, Sarka, HRALA, Milan (ed.). Kapitoly z déjin ceského piekladu. Praha:
Karolinum, 2002. ISBN 80-246-0386-1., s. 210.

62 Tamtéz, s. 212.

3 Tamtéz.

64 Tamtéz, s. 217.
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kteti se vénovali jak starym, tak novym dilim ruskych autorti. Tyto nové generace piekladatelti
se Casto setkavaly s omezenimi ve vybéru dél, zvlaste¢ pokud Slo o autory, kteti emigrovali z
politickych divodu. Situace se vSak postupné uvoliiovala v 60. letech a s tim rostla i kvalita

piekladii. V 70. a 80. letech musela nakladatelstvi vydavat ptedepsany pocet ruskych titul.%

Po roce 1990 neexistovaly zddné bariéry pro vydavani ruské literatury. Tehdy se objevila
celd fada diive nedostupnych d¢l, ktera se také piekladala do ¢estiny. Od zacatku 21. stoleti se
ruska literatura zacala potykat s poklesem z4jmu ze strany ¢tenati, coz lze vysvétlovat riznymi
diivody, nejen politickymi, ale také obecnym ubytkem ¢touciho publika. Do jisté miry podle

naseho nazoru byl nizky zajem ovlivnén predchozim pieplnénim knizniho trhu ruskymi dily.5°
2.2. Soucasnici Jana Zabrany a prekladana dila po roce 1918

Chronologické omezeni zajml Ceskych prekladatelit o ruskou literaturu rokem 1918 je
opodstatnéné z diivodu existence rozsahlé bibliografie slovanskych piekladi, kterou sestavil

Jifi Becka a kol., kterd se shromazd’ovala od roku 2002 do 2012. (viz seznam literatury).

VéEtsi pozornost vénujeme piekladiim po roce 1918, protoze zatim neexistuje souborna
bibliografie ptekladl pro tuto periodu. Nicméné 1ze nalézt bibliografii pro dil¢i obdobi. Podaftilo
se nam nalézt napiiklad publikaci vydanou Slovanskou knihovnou Ruska literatura v ¢eskych

prekladech (1990-2001), kterou sestavil Jifi Vacek.

V ramci bakaléaiské prace nelze shromazdit vSechny pieklady, ale dil¢i mirou chceme

pfispét k tomuto ukolu. Bibliografie bude uvedena v piiloze.

Dale uvadime medailony vyznamnych ptekladatelskych osobnosti, které jsou

predstaveny na webové strance obce prekladateld.
2.2.1. Bohumil Mathesius (14. 7. 1888 - 2. 6. 1952)

B. Mathesius byl vyznamny Cesky literarni védec, pedagog a piekladatel nejen z rustiny,
ale také z dalSich jazykt. Studoval na ¢eské univerzité€ v Praze. Jeho bratr Vilém byl vyznamny
jazykovédec a také piekladal z anglictiny. Vystfidal mnoho povoldni, vetné stfedoskolského
profesora, ufednika ministerstva skolstvi a samoziejmé prekladatele a literarniho kritika. V roce

1945 se stal prvnim profesorem sovétské literatury na Univerzité¢ Karlové. Mathesius piekladal

65 7ZAHRADKA, Miroslav. Slovnik rusko-ceskych literdrnich vztahii. Usti nad Orlici: Oftis,
2008. ISBN 978-80-7405-005-3., s. 5.
66 Tamtéz, s. 6.
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ze Siroké Skaly jazyki (francouzStina, némcina, ¢instina, latina, japonStina, norStina) a jeho
prace zahrnuje pies 150 piekladt ruskych klasikd. Sifil a popularizoval ruskou literaturu v
Ceskoslovensku a jeho piednasky byly pozdé&ji vydany v Piehledu sovétské literatury. Zajimal
se 1 o teorii prekladu a napsal studie o autorech a jejich dilech. Bohumil Mathesius zanechal v
literarni historii vyrazny odkaz a ptispél k Sifeni poznani o ruské a vychodni kultufe v ¢eském

prostiedi.®’

Mezi jeho nejdtlezitéjsi prekladatelské prace patii preklad poemy Dvandct od Alexandra
Bloka (piel. 1949). Dale Revizor od N.V. Gogola (piel. 1941), Zivot Klima Samgina od Maxima
Gorkého (ptel. 1933) anebo Kapitanskad dcerka od A.S. Puskina (piel. 1955).

2.2.2. Libor Dvorak (06.06.1948)

Libor Dvoiak ptisobi jako redaktor Ceské televize a piekladatel z rustiny a angliétiny. Po
absolvovani Stfedni zeméd¢€lské technické Skoly mechanizacni v Mladé Boleslavi v roce se

vénoval studiu filozofie a rustiny na Filozofické fakulté¢ Univerzity.

V obdobi 1974-1990 zastaval pozici redaktora v Casopise Sovétskd literatura, vydaném v
Lidovém nakladatelstvi v Praze. Jeho redak¢ni kariéra pokracovala v letech 1990-1991, kdy byl
Séfredaktorem a feditelem daného nakladatelstvi. Nasledn¢ pracoval jako redaktor pro
Vychodoevropskou informaéni agenturu, Ceskoslovenskou a Ceskou televizi, Radio Alfa a
Ceskou informaéni agenturu v letech 1991-1996. Od roku 1996 se Libor Dvoi4k vénuje praci

v zahrani¢ni redakci Ceské televize.

Jeho prekladatelska ¢innost je zaméfena predevsim na moderni ruskou beletrii 20. stoleti.
Jako ptiklad mizeme uvést Kufr od S.D. Dovlatova (ptel. 1999). Déle Trindcta Marinina laska
od Vladimira Sorokina (piel. 1995) a také Cernobyl od J.N. Séerbaka (piel. 1990).68

2.2.3. Milan Hrala (13.05.1931-13.7.2015)

Milan Hrala byl vyznamny vysokosSkolsky pedagog, rusista a piekladatel. Po ukonceni
gymnazia v Humpolci studoval na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy a béhem svého

studentského zivota ziskal mnoho akademickych tituld. Od roku 1955 plsobil na Filozofické

67 OBEC PREKLADATELU. Mathesius Bohumil [online]. [cit. 2024-02-13]. Dostupné také
z: http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/M/MathesiusBohumil . htm

68 OBEC PREKLADATELU. Dvoidk Libor [online]. [cit. 2024-02-13]. Dostupné také z:
http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/D/DvorakLibor.htm
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fakulté Univerzity Karlovy jako pedagog. V letech 1958-1966 byl odbornym asistentem na
katedfe rusistiky, pozdéji se stal docentem, a nakonec profesorem na katedfe tlumocnictvi a
ptrekladatelstvi, specializujicim se na déjiny ruské a sovétské literatury, coz byla jeho nejvétsi

zaliba. V oblasti prekladatelstvi Milan Hrala aktivné pfekladal odbornou literaturu z rustiny.

Mezi jeho preklady miizeme najit naptiklad Fantastika a satira v dile Karla Capka od
S.V. Nikolského (ptel. 1978)., Nasreddinova dobrodruzstvi od L.V. Solovjeva (ptel. 1975). a

dalsi.®
2.2.4. Olga Maskova (19.07.1925 - 29.08.1985)

Olga Maskova, rodnym piijmenim Chramostova byla editorkou a piekladatelkou z
rustiny a némciny. Po absolvovani gymnazia ptisobila jako administrativni sila v Zemské Skolni
radé. Pracovala také jako redaktorka beletrie v nakladatelstvi Pragopress a nasledné v
nakladatelstvi Svét sovétl, kde také redigovala Casopis Praha — Moskva. Po roce 1954 se
hluboce zamétfovala na komentovani, editorstvi a prekladatelskou cinnost, predevSim
prekladiim soudobé sovétské poezie a prozy. K prelomu 60. a 70. let se rozhodla ukoncit tuto
¢innost zacala pracovat jako ucetni. Olga Maskova byla také autorkou vlastnich proz a verst,
publikovala ve spolupraci s rliznymi Casopisy, vcetné Literarnich novin, Plamene, Sesiti a
Svétové literatury. Zabyvala se editorskou praci, zamétovala se na ruskou a sovétskou
literaturu. Spolu s Josefem Rumlerem uspotadala dvoudilny sbornik "Poezie Sovétské Rusi"

(1956) a ptispé€la k redakci dél A. I. Gereena. Z rustiny piekladala jak prozu, tak poezii.

Olga Maskova ptekladala dila jako EvZen Onégin od A.S. Puskina (ptel. 1966)., Neha od
J.A. Jevtusenka (ptel. 1965)., Zverokruh na preskacku od N.A. Zabolockého (prel. 1969). a
dalsi. Jeji preklad Evzena Onégina se vyznaCuje zvlaStnim stylem, osobitym piistupem

piekladatelky v porovnani s ostatnimi pieklady je ukdzkou nevSedniho talentu prekladatelky.”

6 OBEC PREKLADATELU. Hrala Milan [online]. [cit. 2024-02-13]. Dostupné také z:
http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/H/HralaMilan.htm

70 OBEC PREKLADATELU. Maskovd Olga [online]. [cit. 2024-02-13]. Dostupné také z:
http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/M/MaskovaOlga.htm
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2.2.5. Marie Marcanova (03.10.1892 - 03.09.1979)

Marie Mar¢anova byla vyznamnou ceskou piekladatelkou z rustiny a ukrajinstiny. Po
absolvovani pedagogického ustavu v Plzni piisobila jako ucitelka, az do svého pred€asného

odchodu do diichodu v roce 1940. Od té doby se plné vénovala piekladatelské ¢innosti.

Marcanova se specializovala pfedev§im na pieklady ruské poezie, zejména piirodni a
intimni lyriku. Spolupracovala s Bohumilem Mathesiem, ktery ji podporoval. Jeji prace
obsahovala pteklady dé€l autort jako A. A. Achmatovova, N. S. Gumiljov, S. A. Jesenin, M. J.

Lermontov, a dalSich.

Jako ptiklad dél si uvedeme Milostny denik A.A. Achmatové (ptel. 1963), Za piser zivot
Jjsem vyménil od S.A. Jesenina (piel. 1979) nebo Ruslan a Ludmila A.S. Puskina (pfel. 1950)."!

2.2.6. MiluSe Zadrazilova (17. 11. 1937 - 30. 06. 2012)

Miluse Zadrazilova byla vysokoskolské pedagozka, literarni historicka a prekladatelka z
rustiny. Po absolvovani studia rusistiky a bohemistiky na Filozofické fakulté¢ Univerzity
Karlovy ptsobila na katedfe ruské literatury od roku 1961. Nasledné se vénovala praci v
dokumentaci Ceskoslovensko-sovétského institutu, a pozd&ji pracovala jako dokumentatorka a

prekladatelka v Ustavu pro vyuziti paliv.

V roce 1990 se vratila na katedru (pozdgji transformovanou na Ustav slavistickych a
vychodoevropskych studii) Filozofické fakulty Univerzity Karlovy. Kromé toho publikovala
pod jmény Miluse Ocadlikova a MiluSe Zadrazilova. Spolupracovala s manzelem Ladislavem

Zadrazilem, a jejich prace byly nékdy podepisovany jako L. a M. Zadrazilovi.

Zadrazilova se specializuje na d&jiny ruské literatury a kultury 20. stoleti, s diirazem na
obdobi moderny ptelomu 19. a 20. stoleti. Je znama téZ pro svou praci na téma ruské emigracni
literatury a poetiku poezie a prozy 20. stoleti. Piekladala dila mnoha ruskych autori, jako jsou
M. Bulgakov, A. Platonov, F. Sologub, V. Brjusov a dalsi. Jeji pteklady a komentare jsou

uznavany ve svété slavistiky.”?

I OBEC PREKLADATELU. Marcanova Marie [online]. [cit. 2024-02-13]. Dostupné také z:
http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/M/MarcanovaMarie.htm

7272 OBEC PREKLADATELU. Zadrazilovi Miluse [online]. [cit. 2024-02-13]. Dostupné
také z: http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/Z/ZadrazilovaMiluse.htm
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3. Vlastni tvorba Jana Zabrany a jeji dopad na preklady ruské
poezie

"Nerikej mi, Ze jsem knihy
meél rad vic nez tebe.

Meél jsem je rad vic nez sebe "
Jan Zabrana

Jan Zabrana byl spisovatel, basnik a pfekladatel, jehoz dilo nejen zanechalo vyraznou
stopu v historii Ceské literatury, ale také obohatilo ¢eskou kulturu o cizojazy¢na dila. Jan
Zabrana se proslavil zejména svymi pfeklady z anglictiny a rustiny, kde se jeho talent projevil
v z naseho hlediska bezkonkurencni interpretaci textli a vyrazné literarni originalité. Zabrana
ceskou spolecnost seznamil s autory jako je Isaak Babel, Boris Pasternak, Osip MandelStam a
dalsi. Pro hlubsi pochopeni jeho osobnosti a zivota ¢erpame z jeho vlastnich denikt, které
napsal pod nazvy Cely Zivot — vybor z denikii z let 1948-1984. Tyto deniky ptedstavuji unikatni
zdroj informaci, v nichz Zébrana zaznamenéval své pocity, mySlenky a dalsi aspekty svého
zivota. Jsou klicovym pramenem pro pochopeni jeho literarni tvorby, osobnosti a kontextu, v
némz zil a pracoval. Deniky jsou z naseho hlediska skvélym zdrojem, diky kterému mtzeme

vice porozumét prekladatelovo védomi, tomu, co prozival a vcitit se do doby, ve které Zil.

3.1. Strucny popis Zivotni drahy Jana Zabrany

Jan Zabrana se narodil 4. ¢ervna 1931 v Herdlci a zemfel 3. zati 1984 v Praze. Narodil se
do rodiny, kde oba rodice putsobili jako ucitelé. Kvili politické situaci a Clenstvi rodict
v socialné demokratické stran¢, bylo Zabranovym rodi¢lim v roce 1948 zakazano vykonavat
profesi ucitelll a taktéZ jim byl zakazan vstup do budov $kol. Zabrana studoval na humpoleckém
gymnaziu a jeho mladi a cely zivot byl ovlivnén politickou situaci. Ve svych denicich zcela
otevien¢ kritizoval komunisticky rezim a popisoval své pocity zvoleb do Narodniho
shromazdéni roku 1948. S komunistickym rezimem se nemohl smifit do konce zivota. V roce
1950 byli oba jeho rodice obvinéni z velezrady a odsouzeni a jeho matka Jifina byla téhoZz roku

zatéena.”?

Jak jsme jiz uvedli, studoval na humpoleckém gymnaziu a po odmaturovani se ptihlasil

na filozofickou fakultu. Pfijimaci zkousky sice slozil, ale kvtili vaZnym obvinénim svych rodic¢t

73 ZABRANA, Jan. Cely Zivot: vybor z denikii. Vydani druhé. Praha: Torst, 1993., s. 285.
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ho na Skolu nepfijali. Nastoupil tedy na Katolickou bohosloveckou fakultu Univerzity Karlovy,
kde sice né€jakou dobu pobyl, ale zanedlouho byl opét, kviili obvinénim rodic¢i ze Skoly
vylou¢en.” V ¥{jnu roku 1951 byl zaten i Zabrantv otec. Zabranovi rodi¢e byli propusténi az
roku 1960 diky vyhlasené amnestii. Zabrana se po vylouceni z vysoké Skoly odstéhoval do
Prahy a chvili se Zivil riznymi délnickymi profesemi. Jeho pisobeni v délnickém prostfedi ho
inspirovalo k napsani svych zndmych povidek. Nakonec, v roce 1954 zacal pracovat jako
prekladatel. Svou piekladatelskou ¢innost bral velmi zodpoveédné — v procesu prekladu hodné
pfemyslel, casto se opravoval a pustil do svéta jen naprosto dokonalé verze, se kterymi byl na
100 % spokojen. Kromé piekladani ale i sam tvofil. Jeho vlastni tvorbou se budeme zabyvat
v nasledujici podkapitole, proto tu nyni pouze zminime, Ze kvili piekladani vlastni tvorbu
zanedbaval. Jan Sulc ve své &asti publikace Jan Zdbrana: bdsnik, prekladatel, ¢tendr tvrdi
nasledujici: "Divame-li se na viastni literdarni dilo Jana Zabrany, nemiizeme si neklast otdzku,
jak bylo provdzeno s jeho dilem prekladatelskym. Neni pochyb o tom, Ze Zdbrana se citil

piekladatelskou reholi svazan a trpél nedostatkem casu potirebného k viastnimu psani."’

Zabranovy deniky zaznamenévaji zjevny vnitini nepokoj, ktery Zabrana prozival. Béhem
svého zivota se potykal s fadou nepiijemnosti, které ovlivitovaly jeho psychicky stav. Mezi tyto
faktory patfilo nejen zatceni jeho rodict, ale také postupnd emigrace jeho blizkych, coz mélo
za nasledek jeho vnitini pocit osamélosti. Omezeni v moznosti publikovat vlastni literarni dila
z politickych divodl déle zhorSovalo jeho stav, nebot’ byl nucen upustit od své tviirci prace a
zaméfit se pouze na prekladatelskou ¢innost. Tento zasah do jeho profesionalni identity mél
vliv na prohlubovani jeho psychickych obtizi. Politicka situace se nikdy nestala soucasti jeho
identity a vniting ho to cely Zivot trapilo. Pravé jeho prace, a to konkrétné piekladatelska ¢innost
mu paradoxn¢ umoziiovala na okamzik uniknout z tizivé reality. Pfes veskerd omezeni ale
odvadeél dle naseho nézoru vybornou praci, dokdzal vytvofit kvalitni pfeklady a seznamit
Ctenafe s jazykem a kulturou dané doby. Neni tajemstvim, Ze pravé jeho zasluhou si mizeme

ptecist preklady dél ruskych autord, které bychom mozna bez néj viibec neznali.

Co se ty€e Zabranova osobniho Zivota, v roce 1963 se ozenil s Marii Leskovjanovou, se
kterou se seznamil diky Casopisu Svétova literatura, se kterym oba spolupracovali. Béhem

manzelstvi se jim narodila dcera Eva Zabranova, ktera byla jejich jedinym ditétem. Eva na

7 ZABRANA, Jan. Cely Zivot: vybor z denikii. Vydani druhé. Praha: Torst, 1993., s. 219.
s KALIVODOVA, Eva a ELIAS, Petr (ed.). Jan Zabrana: bdsnik, prekladatel, ctendr. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018., s. 16.
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pocest svého otce vydala v roce 2014 pod nakladatelstvim Torst publikaci s nazvem Flashky,
ve které vypravi o svém otci, o vzpominkach s nim a o svém pohledu na jeho ponékud

zaneprazdnény zivot.

Jan Zéabrana zemfel v roce 1984 ve veéku 53 let na diabetes. Pamatnik tohoto vyznamného

umélce mizeme nalézt v Humpolci.
3.2. Vlastni tvorba Jana Zabrany

Jan Zabrana, vyrazna postava Ceské literdrni scény, se proslavil svou vSestrannosti a
vyjimeénym talentem. Jeho mistrovstvi se promitalo nejen do piekladatelstvi, ale i do riznych
podob literatury, v€etné basnictvi, prozy, esejistiky a literarni kritiky. Za sviy kratky Zivot

napsal a ptelozil velké mnozstvi praci.

3.2.1. Poezie

S kariérou spisovatele zacal Zabrana uz v détstvi, kdy se pokousel o sva prvni dila. Uz
jako dit€ rad cetl a do denikil si zapisoval poznatky z ptectenych knih. Jeho prvni pokusy o
vlastni tvorbu, véetné prvnich piekladu a uvah byly publikovany v asopise Zdlesi. Poezie byla
hlavnim oborem, kterému se z hlediska vlastni tvorby vénoval. Zabrana se jako basnik uz
narodil, coz dokazuje fakt, Ze v mladi hodné psal. Z naseho hlediska je prace, kterou jako mlady
vytvotil nesoumérna s jeho vékem. Uz v tak mladém véku byl hodné rozumny a vyspély.
Poezii, kterou napsal v tomto obdobi miizeme nalézt ve sbirce s nazvem Ndpévy.’® Prvnimi jiz
seriosnéjsimi basnickymi publikacemi byly sbirky s nazvem Jevisté jednoho jara, Cerna lyrika
(ptejmenovano na Utkvelé cerné ikony), Andly (ptejmenovano na Stranky z deniku) a Lync¢
(pfejmenovano na Samosoud). Jeho pracovni Usili bylo natolik intenzivni, Ze tyto basnické
sbirky nebyly psany jedna za druhou, ale psal je vSechny najednou a vkazdé sbirce je

piedstavena jina ¢ast jeho mistrovstvi.”’

Klicovymi se vSak v jeho tvorbé¢ staly sbirky basni, které vychazely postupné ve svazcich,

a to jiz zminéné Napévy, dale sbirka Basné a jako posledni sbirka s ndzvem Havran. Za zminku

stoji vSechny, pfesto je z naSeho hlediska nejzajimavéjsi sbirka Havran. Jan Sulc o této sbirce
T . ;e L,

pisSe: "Principem Havrana je razeni versiu obsahujicich infinitivni vazbu a zachycujicich ty

nejvsednejsi lidské cinnosti a ukony. V fazeni a vrstveni Zivotnich samoziejmosti vyvstava

76 KALIVODOVA, Eva a ELIAS, Petr (ed.). Jan Zdbrana: bésnik, prekladatel, ¢tendr. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018., s. 13.
7 Tamtéz.
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Jjakasi jejich obludnd monumentdalnost"’® Tato basnicka skladba bohuzel nebyla vydéana, na
jejim dokonceni vSak Zabrana pracoval cely zivot. Dokoncena, ale nikdy nebyla. Svazek
Havrana, jak si ho miizeme piecist dnes neni jen o té nedokoncené ¢asti. Obsahuje také basne,
které nebyly dosud zvetejnény, sbirku Jevisté jednoho jara (také dosud nevydanou jako

jednotny celek) a nedokoncenou praci Zed’ vzpominek.

Zed’ vzpominek je dilo, které si zasluhuje pozornost. Je to z naSeho hlediska zajimavé a
nevSedni prace. Jedna se o basnickou sbirku, do které Zabrana promital veskeré své pocity a
trapeni. Své vzpominky v této sbirce popisoval velice Zive, az désiv€é a domnivame se, Ze ne
kazdy by byl schopen je s klidem piecist. Toto dilo je ur€itou Zabranovou pozustalosti, protoze

nebylo dokonéeno a svétlo svéta spatfilo az ve druhé poloviné 80. let.”

3.2.2. Proza

Kromé poezie se Jan Zabrana pokousel i o prozu. Za dulezity milnik Zabranova Zivota
povazujeme rok 1954 a jeho setkani s Josefem Skvoreckym, ktery se stal jeho rodinnym
ptitelem. Pravé s nim spolupracoval na tfech knih4ch v detektivnim Zanru. Zaroven v tomto
roce piSe délnické povidky. V téchto povidkach dokéazal izasné pracovat s ¢estinou, zachytit a
piedat ¢tenaiim naladu délnického prostiedi.?” Jako piiklad mizeme uvést Gryvek z povidky
Psovod Gerza: "Clovék néco buci a nevi co"®'. Zde vidime, jak Zabrana za pomoci slangu a
hovorovych vyrazli ¢tenaifim predstavil styl komunikace v délnickém prostfedi. Zabrana se
muze pysnit i hororovymi povidkami, jako naptiklad Lupici mrtvol.

vvvvvv

sepisoval od roku 1948 do roku 1984. Do deniki si zapisoval vse, co ho napadlo. Denik za¢ina
rokem 1948 a jeho studiu na gymnaziu. Zabrana popisoval své zazitky ze Skoly, nepiijemnosti
spojené s prvni laskou, pocity z politické situace, zminil se o zateni rodicli, zapisoval si
poznamky z osobniho i pracovniho Zivota. Celkové pozorujeme, Ze do denikii vkladal svou
osobnost. Pfecteni této rozsahlé publikace je dllezité pro Gplné pochopeni Zabranovy osobnosti

a jeho duse.

78 KALIVODOVA, Eva a ELIAS, Petr (ed.). Jan Zdbrana: bésnik, prekladatel, ¢tendr. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018., s. 14.

? Tamtéz, s. 15.

8 Tamtéz, s. 13.

81 ZABRANA, Jan. Psovod Gerza. Praha: Kodudek, 2010., s. 46.
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Nemén¢ dulezity je vybor eseji a uvah Potkat basnika. Tato prace obsahuje jeho uvahy,
kritiku a poznamky o autorech a literarnich dilech, se kterymi pracoval. V ni popisuje své
nazory na literarni dila, popisuje praci autori jako je Bunin, Jesenin a dal$i. Vybor dokazuje,
ze se Zabrana opravdu zajimal o rautory i jejich dila. Dokonale rozum¢l smyslim d¢l,
osobnostem spisovatelll a dokazal tyto dvé ¢asti spojit do jednotného celku, coz mu pomohlo

dosahnout kvalitnich pteklada.

3.3. Jan Zabrana a pieklady ruské poezie

Nez zacneme s analyzou Zabranovych piekladi ruské poezie, je nezbytné se zminit o jeho
celkovém vztahu k Rusku, ruskému jazyku a ruské kultute. Zabrana se jiz v mladi zacal ucit
rusky. Diky znalosti ruStiny zgymnéazia a vlastnimu prohlubovani svych jazykovych
kompetenci &etbou, ovladal Jan Zabrana ruitinu na velmi dobré irovni. Castou éetbou ruskych

knih prohloubil sviij zdjem o ruskou literaturu.

vvvvvv

MandelStam a Isaak Babel. Kazdy z nich ho svym zptisobem inspiroval a zaujal. Vyznamnou
zasluhou piekladatele se stalo to, Zze vyrazné predstavil ceskému publiku tato jména. Kromé
nich ale nesmime opomenout jména jako je Boris Pasternak, Maxim Gorkij, Alexandr Blok a

Marina Cvetajevova.
3.3.1. Jan Zabrana a pieklady z dila Sergeje Jesenina

Sergej Jesenin mél specidlni misto v Zabranové srdci. "4 vecer (stydim se to skoro psat)
slzy a teskny zarmutek nad Jeseninem, basnikem, s nimz a jeho melancholii jsem Zil letosni

(vlastné loniskou) zimu a k jehoz steskiim mé dnes privedla ticha jesen. Je to muj nejmilejsi

basnik."*?

Dle Zabrany byl Jesenin nejétenéj$im ruskym autorem prvni poloviny dvacatého stoleti®?,
coz znamend, ze ho "znal" nejdéle a mél k nému, na zéklad¢ toho nejvetsi vztah. Je tedy ziejmé,
ze Jeseninova sebevrazda Zabranu velmi zasahla. Oproti vétSiné prekladateld se vénoval i
osobnostem spisovateld, jejichz texty prekladal. Dokazal porozumét Jeseninovi na trovni, které

dosud ve svém oboru malokdo dosahl. Jesenin ovlivnil Zabranu také v jeho vlastni tvorbe¢.

2 ZABRANA, Jan. Cely Zivot: vybor z denikii. Vydani druhé. Praha: Torst, 1993., s. 58.
83 ZABRANA, Jan a PRIDAL, Antonin. Potkat basnika: eseje a tivahy. Praha: Odeon, 1989.,
s. 24.
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vySel v roce 1981 pod nakladatelstvim Praha: Lidové nakladatelstvi. Dale ptelozil dilo Luna

z jantaru (Albatros, 1973) a dalsi.

3.3.2. Jan Zabrana a pieklady z dila Ivana Bunina

Ivan Bunin byl dal$im Zabranovym oblibenym spisovatelem. Diivody Zabranovy lasky k
Buninovi jsou mnohozna¢né a hluboce zakotenéné v jeho dilech. Jednim z kli¢ovych prvka
byla jejich podobna estetika a vnimani literarniho uméni. Zabrana ocefioval Bunintiv zplisob
zachyceni lidskych emoci a vnitiniho svéta postav. Jeho prozaické dila jsou Casto propletena s
nostalgii, melancholii a introspekci, coz rezonovalo i1 se Zabranovou vlastni tvorbou. Co ale
ocenoval nejvic byla Buninova znalost rusStiny. Dle Zabrany mél Bunin vytifibenou slovni
sdilel podobny talent a pravdépodobné prave proto obdivoval Bunina a nalézal v ném inspiraci.
Zabrana ptelozil Buninovy Temné aleje lasky (Mlada fronta, 1982), podilel se na prekladu
Antonovskych jablek (Odeon, 1975) a mnoho dalSich d¢l.

3.3.3. Jan Zabrana a pieklady z dila Isaaka Babela

Isaak Babel byl pro ¢eskou spole¢nost nezndmym autorem do doby, nez Jan Zéabrana
zprostiedkoval jeho dilo. Jak sam Zabrana uvedl "Kdyz tato "neobycejna proza" (jak Babel
knihu ironicky nazyva usty jednoho z epizodnich hrdinii) v roce 1926 vysla, nevedel o jejim
autorovi témér nikdo nic."%*. Diky Zabranovu piekladu Rudé jizdy se v Eeském kontextu poprvé
zacalo hovofit o dile Isaaka Babela, ktery byl zidovského plivodu, coz ovlivnilo i jeho literarni
tvorbu. VSechny informace o ném se mizeme dozvédét z jeho autobiografickych praci. Dilo
Ruda jizda zcela zménilo situaci. Ziskalo velkou popularitu a Jan Zabrana, diky své schopnosti

porozumét Babelove stylu, se rozhodl tuto knihu pielozit.

Zabrana také ptelozil dalsi Babelova zivotni dila, a to Odéské povidky a Historie mého
holubniku. Tato dvé dila byla vydana spolecné v jednom svazku vroce 2010 pod

nakladatelstvim Argo.

s+ ZABRANA, Jan a PRIDAL, Antonin. Potkat bdsnika: eseje a iivahy. Praha: Odeon, 1989.,
s. 43.
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3.3.4. Jan Zabrana a pieklady z dila Osipa MandelStama

Jan Zabrana se v mnoha ohledech podobé Osipu MandelStamovi — jak svym Zivotem, tak
stylem psani a nékterymi svymi ndzory. Jan Zabrana muze byt oznacen jako hlavni piekladatel
MandelStamovych dé¢l do cestiny, avSak nechal se také inspirovat Mandel§tamovym stylem pfi
tvorbé vlastnich literdrnich dél. Pfestoze Osip MandelStam a Jan Zabrana zili v odliSnych
zemich a kulturach, jejich Zivotni osudy byly podobné. MandelStam byl véznén, a nakonec
zemiel v sovétském vézeni; Zabrana sice nezemiel ve vézeni, ale politicka situace méla
z naSeho hlediska vyrazny vliv na jeho smrt. Omezujici podminky, jako je zdkaz publikovat a
tvofit, ho vedly k intenzivni praci jako ptfekladatele, coz se domnivame, piispélo k jeho
pfedcasné smrti. Obéma autorim byly vlastni podobné ndzory a wvnitini pocity, trpéli

psychickymi obtiZzemi a nedokazali se smifit s rezimem, coz mé&lo pro oba tragicky nasledek.

Mezi stézejni dilo Osipa MandelStama, které Zabrana pielozil patii Verse (Odeon, 1982).

Ptelozil ale i1 dalsi dila, jako naptiklad Kameny, smutky, sny (Odeon, 1970).

3.4. Zabraniyv prekladatelsky rukopis a dalsi preklady ruské literatury
Hovotime-li o zpisobu, jakym Zabrana piekladal, je nesporné jeho vyjimecné nadani.
Pro kvalitni pteklad poezie je klicové, aby byl piekladatel sdm basnikem. Zéabrana tuto zasadu
dodrzoval a dokézal tak pfenést naladu a smysl origindlniho dila do ¢eStiny s maximalni
vérnosti. Zabranovym hlavnim z4jmem bylo zajistit, aby jeho pieklady zachovaly ten stejny
emocionalni efekt a porozuméni jako original, a tim co nejvérnéji predat podstatu dila ctenarim.
Jaroslava Dienstiebrova se o Zabranove piekladani vyjadfila nasledovné: "K interpretaci
originalu pristupoval jako k celku, kde bylo potieba, nahrazoval jazykovymi prostredky cestine
viastni, at'jiz v oblasti lexikalni ci stylisticke, citlive vystihoval klicovy vyznam obrazii, metafor,
a nendsilné prevadél do cestiny, a tak dosahoval presné reprodukce origindlu."®’ Jak jiz bylo
zminéno, Jan Zabrana byl veliky perfekcionista, coZ mu umoziiovalo ptekladat s neobycejnou

preciznosti. Z naseho hlediska v té¢ dob¢ neexistoval zadny prekladatel, ktery by se mu vyrovnal.

Kromé poezie nesmime opomenout Zabranovy pieklady ruské prozy. Mezi dilezity

Zabraniv pieklad povazujeme pieklad Doktor Zivago od Borise Pasternaka. Jeho pielozeni ale

s KALIVODOVA, Eva a ELIAS, Petr (ed.). Jan Zdbrana: bdsnik, prekladatel, ¢tendr. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018., s. 146.
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nebylo jednoduché, nebot’ Jan Zabrana toto dilo neptelozil sam. Piekladal ho s Jifim Kovtunem,

se kterym se pozdéji prel o autorstvi.®®

Prelozil také dilo Mariny Cvetajevové s nazvem Basnik a ¢as (Mlada fronta, 1970), dilo

Maxima Gorkého Posledni (Dilia, 1966) a dalsi.

86 KALIVODOVA, Eva a ELIAS, Petr (ed.). Jan Zdbrana: bésnik, prekladatel, ¢tendr. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018., s. 102.
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4. Analyza Zabranovych preklada vybrané ruské poezie

Pro tuto analyzu jsme zvolili basen Petérburgskeé strofy (Ilemepbypeckue cmpogol) z
publikace Verse od Osipa MandelStama a Piser o psu od Sergeje Jesenina. Analyza je rozdélena

do n¢kolika ¢asti, ve kterych se postupné rozebiraji jednotlivé aspekty textu.

Nejdiive uvadime origindlni text basné a jeho pteklad. K tomu pouzivame jednoduchou
tabulku, kterd umoziiuje paralelni cetbu v obou jazycich. Takovato metoda formalni
reprezentace basn¢ je rozSifena ve dvojjazyénych vydanich. Pfi paralelni Cetb& si Ctenaf
mnohem Iépe v§ima rozdilli mezi origindlnim textem a textem piekladu. Poté se zaméfime na
metriku a rytmus, abychom porozuméli basnické formé a zvukové strukture textu. Nasledna
stylistickd analyza se ve vétsi mife tyka pouziti jazykovych prostredki a jejich volby ze strany
prekladatele a fungovani v ¢eském piekladu basné. Dale se porovnavaji umélecké jazykové
prostiedky (v rustiné se pro tento termin spiSe pouzivd odborny termin "oOpa3Hble
BeIpakeHus"). Vénujeme se také vyznamu symboliky v origindlnim textu a jeho piekladu. Ve
vysledku hodnotime ptekladatelsky rukopis Zabrany a jeho pfinos k porozuméni basné v cizim

jazyce.

4.1.  Osip MandelStam — Petérburgské strofy

Basetn Peterburgske strofy (Ilemepoypeckue cmpoguvi) od Osipa MandelStama je
pfiznac¢nou ukézkou tzv. "petérburgského textu", ktery basnik napsal v roce 1913. VétSina
basnikd, ktefi piSou o Petérburgu popisuji, Ze je to zvlastni, tajemné mésto a jedna se o veliké
téma. Basen jsme zvolili mimo jiné na zaklad¢ jedine¢né atmosféry, ktera se v ni popisuje a

domnivédme se, Ze neni jednoduché tuto atmosféru v piekladu predat. Zabranovi se to vSak

povedlo.
"Han >xenTu3HOM MpaBUTENbCTBEHHBIX 30aHui | "Kol statnich domui, Zlutych k uzoufani,
Kpyxunace 101ro MyTHast METEIIb, bésnila kalné metelice zast —
U npaBoBen OnATh CaANTCS B CaHH, a soudce opét seda do svych sani,
[IupoKUM KECTOM 3aMaxHyB MIUHENb. rozmdchlym gestem zahali si plast.
3umytot napoxojsl. Ha mpumneke Zimuji parniky. A kdesi na vysluni
3aKIII0Ch KAIOThI TOJICTOE CTEKIIO. pla okno kajuty, laciné pro nas vkus.
YynoBuinHa, kak OpoHEHOCeIl B JJOKE, — Obludna — kriznik, co si v doku trini —
Poccust oTapIxaer Tsxeno. ze spanku tezce oddechuje Rus.
A nHan HeBoii — nocoisibcTBa ojiymMupa, A nad Névou — vyslanci Serosvitu:
AMupanTeicTBO, COMHIIE, TUITHHA! Admiralita, slunce ztisené.
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U rocynapcta xectkas nopgupa,
Kak Bnacsauna rpy6as, 6emama.

Tspxka 00y3a ceBepHOTro cHoOa —
OnervHa cTapuHHas TOCKa,

Ha mutomanu Cenata — Bai cyrpoo0a,
JIBIMOK KOCTpa M XOJOAOK IITHIKA. . .

Uepnanu BoAy sJIMKY, U YaHKU
Mopckue nocenany CKIIa MeHbKH,
['ne, mpomaBasi COMTEHB WK CalKH,
Jlue onepHbie OPOJIAT MYKHUKH.

Jletut B TymMaH MOTOPOB BEPEHUIIA;
Camomo6MBBIi, CKDOMHBIN TETEX01 —
Uynak EBrennii — O€THOCTH CTBIIUTCS,
Bensun Basixaer u cyap0y kiasaer!"s

A porfyr statu tvrdé k nebi cni tu
nuzny jak drsné roucho zZinéné.

Pod tezkym bremenem tu seversky snob
sténd —

tizi ho davny Onéginiiv stesk;

Sendatni namesti, zavéje jako sténa,
kour z ohniste, boddku chlad a lesk ...

Nateklo do jol, racci neonemli

od more vzlétli nad konopny sklad,
kde — v rolich prodavacii ¢aje, Zemli —
operni muziky videél ses toulavat.

Do mlhy motory mizi jak dlouha rada,
Jesitny chodec jde, kde lampa zhasina,
Blazinek Jevgenij pro svoji bidu strada,

dycha pach benzinu a osud proklina."®®

Tabulka 7: Petérburgské strofy.
4.1.1. Metrika a rytmus

V Zabranov¢ prekladu basné je stejné jako v originalnim textu zachovan jambicky
rytmus. JelikoZ se jedna o stfidani nepiizvuéného a ptizvuéného, neni tento rytmus pro ¢estinu
tak prirozeny jako pro rustinu. Velmi Casto se prekladatelé tomuto rytmu vyhybaji uz jen z toho
diivodu, ze Cestina je jazyk se stalym piizvukem na prvni slabice a neni jednoduché tento rytmus

v basni vytvofit. Zabrana se zhostil tohoto tkolu z naseho hlediska tispésné.

Rymovaci schéma je v obou verzich téméf pravidelné, jedna se o stiidavy rym (ABAB),
coz pfispiva k harmonii a rytmu textu a v posledni strof€ si v§imame volného rymu v originale,
ale v pfekladu Zabrana uzil tirddového rymu (AAAA). MandelStam pouZzivé originalni
rymovani, ne vzdy ptfesné, napiiklad "30anuii — canu." Zabrana vSak pouzil v tomto piipadé
presnéjsi rym "uzoufani — sani. ". Co se tyCe rymil "cmexno — msouceno", v tomto pripade se
objevuje jeho charakteristicky styl rymovani, ktery se projevuje rymy "vkus — Rus", coz ptidava

textu osobitou atmosféru. Systém rytmu v rustin€ a Cestiné se lisi predevsim kvili tomu, ze

87 Ocun Manaensimtam — [IETEPBYPI'CKUE CTPO®LI. Humepnem 6ubnuomexa Anexes
Komaposa[online]. [cit. 2024-04-19]. Dostupné z: https://ilibrary.ru/text/3894/p.1/index.html

88 MANDELSTAM, Osip. Verse. Pielozil Jan Zabrana a Véaclav Danék. Praha: Odeon, 1982.,
s. 72.
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rustina disponuje pohyblivym ptizvukem. Nicmén¢ ¢estina na rozdil od rustiny miize dotvaret

melodii verSe tim, ze v Cesting existuji dlouhé samohlasky.

4.1.2. Lexikalni stylisticka analyza:

Mame-li zhodnotit vizuédlni aspekt prekladu, ziistal Zabrana témét vérny obecné struktuie
a formé& originalniho textu. AZ na par vyjimek, kdy ptidava do versi slabiky, zachoval délku
jednotlivych versu a jejich uspotadani. Rovnéz, jak jiz bylo feceno zachoval rymové schéma.

V piekladu si v§imdme drobnych zmén v interpunkci. Misty pivodni ¢arku zaméni
pomlckou, "Yyoosuwna, xax b6ponernocey 6 ooke — Obludnd — kriznik, co si v doku trini" a
naopak "Ha niowaou Cenama — sean cyepoba — Senatni namésti, zaveje jako stena". Preklad
dané basné je jasnym dikazem toho, ze Zabrana nad kazdou basni dlouho pfemyslel, misty
pfidal slova, misty ubral a misty Upln¢ pozménil. Dovolil si také ménit asy, zaménovat druhy
slov a celkové kvalitné pracovat s textem. Nyni si predstavime par piikladi téchto zmén.

1. Hao scenmusnoii npasumenscmeennvix 30anuii — Kol statnich domii, Zlutych
k uzoufani — pouziti slova "kol" v prvnim versi Zabranovo ptekladu ("ko! statnich domit"), je
pravdépodobné zvoleno jako vhodny zplisob, jak zachytit vyznam slova "wmax" (nad) z
pivodniho textu, coz naznacuje umisténi nad né¢im. "Kol" zde mlze naznacovat pohyb kolem
¢i blizkost ke statnim domtm. Poté Zabrana piekladd "ocermusmnoti npasumenvcmeennwvix
30anuti” jako "Zlutych k uzoufani”. Tento pieklad zachovava vyznamovy kontext piivodniho
textu, kterym je patrné vyjadfovano, ze stav téchto budov je natolik neuspokojivy, Ze jejich
zlutozelena barva evokuje pocity zoufalstvi nebo nevzhlednosti. Zarovent miize byt vniman jako
metafora, nebot’ v literarnim kontextu je Zlutd barva Casto spojovana s melancholii, trapenim
nebo jinymi negativnimi emocemi. Tento symbolicky vyznam zluté barvy Ize nalézt v mnoha
literarnich dilech, kde slouzi k podtrzeni bolestivych udalosti ¢i emociondlnich stavii postav a
prostiedi.

2. "3agcenoce karwomol moacmoe cmekino — pla okno kajuty, laciné pro nas vkus'. —
Zabrana nejspiSe frazi "laciné pro nas vkus" ptelozil jako ekvivalent vyrazu "karoTbl TONCTOEC
crekso" nejspise kvili podobnému vyznamu, ktery naznacuje nedostatek estetiky a kvality skla
na kajutach, a zdrovenn kvili jeho srozumitelnosti a kritickému nadechu, ktery odpovida
atmosféte basné.

3. "Yyoosuwna, kaxk oponenocey 6 ooke — Obludna — kiiznik, co si v doku triini "- zde
Zabrana pridal frazi "co si v doku trini" ztejmé z diivodu, aby pienesl obraz z "6ponenocerr B
noke" na situaci, kterou si ¢tenaf 1épe predstavi. Timto zpiisobem se také ptiblizuje poetickému

stylu MandelStama, ktery je Casto bohaty na obrazové vyrazy a metafory.
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4. "Aomupanmeticmeo, connye, mumuna - Admiralita, slunce ztiSené" — v tomto ptipadé
pro lepsi rymovost Zabrana nahradil podstatné jméno pfidavnym.

5. "U zocyoapcmea scecmkan nopgupa — A porfyr statu tvrdé k nebi ¢ni tu” — 1 kdyz v
plvodnim textu neni explicitni zminka o nebi, pfidani této metafory mohlo slouzit k posileni
vyrazu o sile a nesmlouvavosti statu, ktery "tvrdé ¢ni k nebi".

6. "Tskka 00y3a ceBepHOro cHoba — Pod tézkym bremenem tu seversky snob sténa" —
Piekladatel ziejmé pouzil slovo "sténd" jako vhodny prostfedek k zachyceni atmosféry
originalniho textu. Pfesto Ze toto slovo neni pfimo pouzito v origindle, je z naseho hlediska
vhodné pro vyjadieni emocionalni tize a utrpeni, které je vyjadfeno v origindlnim textu.

7. "Oneeuna cmapunnas mocka — tizi ho davny Onéginuv stesk” — v tomto ptipad¢ si lze
v§imnout, Ze piekladatel doplnil pteklad o slovo "tizi", a to nejspiSe z ditvodu, aby 1épe vyjadfil
kontext a atmosféru, kterou zamyslel autor originalniho textu. Tento krok v piekladu hodnotime
pozitivné.

8. "[eimox xocmpa u xonodox wmeika — Kout z ohnisteé, bodaku chlad a lesk" — zde
pozorujeme, ze piekladatel ptidal slovo "lesk". Timto zpisobem chtél pravdépodobné docilit
obohaceni obrazu v basni. Piekladatel danym postupem zkvalitituje popis prostiedi, zlepSuje
jeho interpretaci a prohlubuje jeho poeticky rozmér.

9. "Jluww onepnvie opooam myocuxu — operni muziky vidél ses toulavat.” — Zabrana v
tomto ptekladu transformoval pfitomny ¢as na minuly, pravdépodobné s cilem podpofit rytmus
origindlnim textu popisuje, a zaroven zachovava plynulost a srozumitelnost textu v CJ.

10. "CamomtoOuBEIl, CKpOMHBIN Tiemexon — Jesitny chodec jde, kde lampa zhasind" —
v tomto piipadé si v§imame, ze se Zabrana rozhodl nepielozit slovo "ckpomusiit” a ptidal vers
"kde lampa zhasind”. Dand zména je dikazem Zéabranovo mistrovského prekladatelského
talentu. Projevuje se v ni jeho hluboké porozuméni bésni jako takové a schopnost piidat ji
vyrazovou nasycenost.

Rovnéz je nutno zminit Zabranovu zru€nost pii vybéru vhodnych ekvivalentl. Ve versi
"I"'0e, npooasas coumenv unu caviku — kde — v rolich prodavacii caje, zemli", prekladatel
ptelozil slovo ,,courens™ jako Caj, ale o ¢aj jako takovy se ve skutenosti nejedna. Jedna se o
napoj typicky pro vychodoslovanské narody, ktery miize byt ptidan do ¢aje.
4.1.3. Literarné stylisticka analyza

Basent mizeme z hlediska zanru hodnotit spiSe jako filozofickou, méstskou lyriku.
Evokuje siluetu mésta a zaroven reflektuje autortiv osobni vztah k nému. Jak jsme jiz uvedli,

Petérburg je vniman jako néco zvlastniho a slozitého, coz je v basni zfejmé. Tématem basné je

40



propleteni minulosti a budoucnosti, nebot’ pozorujeme symboly, které evokuji jak minulost, tak
budoucnost ¢i mozné udélosti.

Dutlezité je podotknout, ze dilo Osipa MandelStama bylo podstatné ovlivnéno tvorbou
Alexandra Sergejevi¢e Puskina. Jako dikaz mizeme povazovat fakt, ze v textu MandelStam
vytvari literarni aluzi k romanu ve verSich "Evzen Onégin" a také k poemé "Meédeny jezdec"”
(blazinek Evzen).

Co se tyce symboliky, ver§ "Hao swcenmusnoii npasumenvcmeennuvix 30anuil” predstavuje
hned né¢kolik zpisobil interpretace. VerS§ lze interpretovat jako symbol architektury v dobé
klasicismu, kdy byly statni budovy Casto natirany Zlutou barvou, nebo jako symbol starobylosti,
neesteticnosti nebo zastaralosti. Také ho lze interpretovat jako symbol negativniho obdobi, se
kterym se mésto potykalo. DalSim symbolem, ktery pozorujeme v basni je valka. MandelStam
naznacoval moznost budoucich udalosti a svou predtuchu vyjadtil v basni, konkrétné skrze vers
"oponeHocen B noke”, ktery je spojovan s Ruskem. Zabrana dokézal z naseho hlediska tyto
symboly vynikajicim zplisobem adaptovat do cCeStiny a umoznil ¢eskému Ctenafi stejné zazit
stejné pocity, jaké maji pti Cetb€ originalu rusti ¢tenarfi.

Osip MandelStam byl typicky svym vSestrannym pouZzitim uméleckych jazykovych
prostiedkil jako je metafora, pfirovnani, personifikace apod. Autor vyuzivd metafory k
vytvoreni silnych obrazli a evokaci emocionalnich reakci u ¢tenéit. Naptiklad vers "xentuzna
NpaBUTENbCTBEHHBIX 3maHuil", metaforicky vyjadfuje ur€ity negativni pocit spojeny
s nepiijemnym obdobim, ktery mésto dlouho tizil. Zabrana se v ptekladu snazil zachovat tuto
metaforu, pficemz pouzil frazi "Zlutych k uzoufani", ktera pfedava podobnou emoci.

Dal8im tropem je personifikace. Ver§ "Poccust orasixaer tspkeno" personifikuje Rusko
jako subjekt, ktery ma své vlastni emoce a pocity. Zabrana se v pfekladu snazil zachovat tento
obraz tim, ze pouzil frazi "ze spanku tézce oddechuje Rus". DalSim piikladem je vyraz
"3umytoT napoxoxasl”, kdy se také jednd o personifikaci, jelikoz zde parniky, jakoZto nezivy
pfedmét vykonavaji ¢innost, typickou pro bytosti. Zabrana v tomto pfipad¢ znovu dodrzel
jazykovy prostfedek tim, Ze vers prelozil jako "zimuji parniky".

V textu se nachdzi mnoho basnickych piivlastkid neboli epitetd, diky kterym basnik
vyjadiuje estetickou kvalitu basn¢. V tomto ptipad€ Zabrana volil vyborné ekvivalenty. Epitety
zpravidla pielozil s ptesnosti vzhledem k originalu, avSak v n¢kterych ptipadech tyto prostfedky
uplné odstranil nebo je nahradil svymi vlastnimi variantami. Tyto upravy vniméame jako
nezbytné, aby text lépe rezonoval rytmicky nebo aby dokonaleji vyjadfil specifickou
emocionalni naladu. Naptiklad ver§ "camutcs B cann", ptelozil jako "sed4d do svych sani" a

pteklad doplnil o epiteton "svych". Ver§ "3axrmoch kawoTbl ToscToe CcTekno" zcela
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pfeformuloval a ptidal "lacinych pro na$ vkus". Ve ver§i "AnmupaiareldcTBO, COJHIIE,
tumuHal!" pozorujeme, ze slovo "tummua" zaménil za epitet ,,ztiSeny“. V textu miZeme
zahlédnout také pouziti jeho autorského "Zabranovského" epitetu ("neonémli"), coz ale
nenarusuje harmonii textu a vytvari vétsi umélecké napéti a vétsi estetické vnimani rackl. Na
zaklad¢ jeho schopnosti pracovat s textem lze pozorovat, ze Zabrana saim disponoval basnickym
talentem a mél hlubsi porozuméni pro literarni tvorbu.

Dale si v§imame pouziti pfirovnani. Co se tyce této literarni figury, Zabrana dodrZel téméf
vSechny formy, tj. pfekladal pfirovnani jako pfirovnani. Naptiiklad ver§ "Kak Bnacsuuia
rpy0as, oenna", ptrelozil  jako "nuzny  jak  drsné  roucho Zinéné."
I pfesto, Ze vétSinu prirovnani zachoval v souladu s origindlem, vytvofil v jedné pasazi vlastni
pfirovnani: "Jletut B Tyman MmotopoB Bapenumna" pielozil jako "Do mlhy motory mizi jak dlouha
fada". Tyto Gipravy vnimame rovnéz jako nezbytné pro dosazeni lepsiho rytmického toku basné.

Co se tyce figur, mizeme v textu nalézt aliteraci. A to konkrétn¢ ve versi "Kpyxunaco
noiro MmyTHast Mmetens", ktery Zabrana pielozil jako "bésnila kalné metelice zast™'. Také ve versi
"A nan HeBoii — noconberBa noxymupa', ktery piekladatel prelozil nasledovné "A nad Névou
— vyslanci Serosvitu." Dale ve versi "Tspxka o0y3a ceBepHoro cHoOa", ktery byl prelozen jako
"Pod t¢Zkym bfemenem tu seversky snob sténd" — zde si v§imame, Ze doslo k dodrzeni figury.
Dtvodem, pro¢ Zabrana ve vétSing piipadi figuru pravdépodobné nedodrzel bylo, ze by to
v ¢estiné nemélo stejnou basnickou funkci jako v originale. Jako vyjimku vnimyme vers$
"Jletut B TymMaH MOTOpoB BepeHuna" — "Do mlhy motory mizi jak dlouhd fada", kde se
rozhodl aliteraci sam pouzit.

Dalsi figurou je inverze, které si miizeme vSimnout ve versi "3aXroch KalOThl TOJICTOE
crekno", prelozeny jako "pla okno kajuty" — v tomto piipade se o inverzi nejednd. Nasledné
"Mopckue nocemanu ckian neHbku" — "od mote vzlétli nad konopny sklad" (v prekladu se
nejednd o inverzi). "Jletur B Tyman MoTopoB Bepenuna" — "Do mlhy motory mizi jak dlouha
fada". (zde se v piekladu o inverzi naopak jednd).

Zabrana se pfi piekladu basné prokazal jako zruény a zkuSeny ptekladatel. Jeho prace s
textem zachovava poetickou atmosféru originalni basné a bravurné pfenasi jeji vyznamové a
estetické prvky do Ceského jazyka. Zaroven odvazné pridava nékteré své vlastni prvky, ¢imz
obohacuje celkovy vysledek.

4.1.4. Typ prekladu a prekladatelské postupy vyuzité v basni

Zabrana se pii prekladu spiSe pfidrzoval piekladu blizkého originalu, pfi¢emz docilil

toho, Ze text neptsobi nepfirozené. Piekladu blizkého originalu si miizeme vS§imnout napiiklad

ve versi "W mpaBoBen omsTh caguTcs B canu — a soudce opét seda do svych sani. "
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Hovotime-li o ptekladatelskych postupech, mulzeme vtextu nalézt substituci
("AnmupanTeiicTBo, conHle, THIMHA! - Admiralita, slunce ztiSené"). A také ekvivalenci, kterd
je v textu nejrozsitengjsi ("A nag HeBoit — moconbscTBa moaymupa, - A nad Névou — vyslanci
Serosvitu").

4.1.5. Hodnoceni

Zabranav preklad basné "Petérburgské strofy" od Osipa MandelStama je znaseho
hlediska skute¢né vydateny. Jeho prace demonstruje, ze nejen rozumél poezii jako takové, ale
i specifickému uméleckému stylu a hloubce, kterou MandelStam do svych d¢l vkladal. Zabrana
se nebal vyuzit bohatstvi jazyka a manipulaci se slovy, pfi¢emz ptidal do piekladu i své vlastni
prvky, coz dava jeho praci osobity charakter a posouva ji nad rdmec pouhého piekladu.

Celkové je Zabranlv pieklad vyrazem jeho talentu a citlivosti k poetickému vyjadieni.
Jeho schopnost zachytit a interpretovat styl Mandel$tama nejenom prostfednictvim jazyka, ale

1 emociondln¢ a esteticky, je nesmirné cenéna.
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4.2. Sergej Jesenin — Piseii o psu

Sergej Jesenin byl obdivuhodnym autorem, prosluly svou laskou ke své zemi a z4jmem o témata

vesnice a ptirody. Mimo téchto témat se vénoval i lidem, jejich vystupovani a osobnostem. Tuto

basen jsme si vybrali z diivodu jeji jedinecnosti a spojeni se samotnym basnikem. Jesenin byl

milovnikem zvifat, coz o sobé nékolikrat sam prohlésil. Na zékladé této lasky ke zviratliim a jeho

zkoumani lidské osobnosti a lidskosti jako takové vznikla v roce 1915 vybrana bésen. Basen

rozebira téma krasy pfirody ve formé zrozeni nového zivota, a také jak lidskou zasluhou mutze

tato krasa zaniknout. Téma této basné je dulezité a aktudlni i v dneSni dob€ a evokuje v nas

nutnost se zamyslet sami nad sebou.

Tabulka 8: Piseri o psu.

"Vmpom 6 pocanom zaxyme,
T'0e 3namsamcs pozooicu 8 psio,
Cemepbix owgenuna cyxa,
Puioicux cemepwix wjensim.

Ho seuepa ona ux nackana,
Tpuyecwisas A3vikom,

U cmpyuncs cnesxrcok noomanviii
Too mennvim ee sHcusomom.

A seuepom, xozoa Kypwl
Obcudicusaiom wecmox,
Bouwen xozsun xmypeoil,
Cemepbix 6cex noKaal 8 Meulox.

1o cyepobam ona bedxcana,
Tocnesas 3a num besxcams...
U max doneo, 0oneo dpoaicana
Boowi nezamepsuweti enads.

A Kozoa uyms nienace obpamHo,
Crusvigeas nom ¢ 60Koa,
Tokaszancs el mecay nao xamou
OOHUM U3 ee WeHKO8.

B cuntoio evico 3601K0
I'naoena ona, ckyns,

A mecsy ckonv3un mouKul
U ckpovincs 3a xoim 6 nossx.

"Tam, kde visi plachta tenkd,
za rohoZi u vratek,

sedm Stenat vrhla fenka,
sedm rusych Stenatek.

Do vecera lizala je,
zahrivala, laskala,

az pod teplym télem zkraje,
zavej snéhu roztdla.

Ale vecer, po setméni

— slipky $ly uz na hiad spadt —
prisel sedlak zamraceny

do pytle vSech sedm dat.

Bézela — a strach ji bodal —
za nim, co ji stacil dech.
Dlouho nezamrzla voda
tocila se ve virech.

Kdyz se viekla s hlavou tupou
od rybnika nazpatek,

byl snad mésic nad chalupou
jednim z jejich Stenatek.

V modré noci cenich zvedla,
tahle vyla do nebes.
Vytepana luna zbledla
svezla se za cerny les.
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U enyxo, kax om nooauxu, Chtéla sousto, nevi, proc ji
Kozoa bpocam etl kamens 6 cmex, prilét kamen, proc zni smich.
Toxamunuce enaza cobauvu Utonuly dvé psi oci,
3onomvimu 36é30amu 6 cne2."®’ Jjak dvé hvézdy v zavéjich."”’

4.2.1. Metrika a rytmus

Original basné je napsan v anapestu, tedy dv¢ slabiky jsou neptfizvuéné a jedna piizvucna.
Jedna se o velice ojedinély typ stopy, ktery pro ¢estinu neni ptirozeny stejné jako jamb. Zabrana
se této stopy vsak taky ptidrzel.

Rymovaci schéma je v originéle i ptekladu stejné a jedna se o stiidavy rym (ABAB), kdy
se Zabrana stejn¢ jako v prvni analyzované basni, drzel origindlu a zachoval mu autenti¢nost.
Bésenl se v originale i piekladu skladd ze sedmi CtyfverSi. Jesenin stejné jako MandelStam
pouziva originalni rymovani, taktéz ne vzdy piesné, naptiklad "rzackana — noomanwiii, bescamo
— enaodv." Zabrana se rymovani v piekladu zhostil o néco presnéji, protoze pouzil fraze jako
"laskala — roztdla, dech — virech", coz ptispiva k lep§imu rytmickému znéni. V druhém piipadé

Zabrana provedl vyraznou Upravu celé strofy, kterou kompletné pfeformuloval.

"Ilo cyepobam ona bescana, "Bezela — a strach ji bodal —
Ilocnesas 3a Hum Gexcame... za nim, co ji stacil dech.

U max doneo, doneo opooicana Dlouho nezamrzla voda,
Boowl nezamepsuieii 2naov." tocila se ve virech."

V této strofé¢ Zabrana provedl modifikaci slov, avSak tato Uprava neovlivnila vyznam
basné, naopak prispéla k lepSimu zvuku a srozumiteln&jsi interpretaci textu. Rymovaci schéma
dodrzel a pouzil ptesné, origindlni rymy ("bodal — voda, dech — virech").

V dalsich verSich postupoval stejnym zplisobem.
4.2.2. Lexikalné stylisticka analyza

Preklad vizualn€ zachycuje strukturu originalni basné. Tvar basné je zachovan ve formé
Ctyfversi, coz odpovida originadlnimu textu. Kazdy vers ¢eského prekladu odpovida vzhledem i
délkou jednomu versi ruského originalu. Stejné jako u piekladu prvni basné této analyzy, i

v tomto piekladu pozménil interpunkci. Naptiklad "I1o cyepobam oma 6esxcana, - BézZela — a

strach ji bodal" — VS§imame si, Ze Zéabrana v této Casti misto ¢arek pouzil pomlcku,

8 Cepreit Ecenun IIECHb O COBAKE. Humepnem dubnuomexa Anexces
Komaposa [online]. [cit. 2024-04-19]. Dostupné z: https://ilibrary.ru/text/1652/p.1/index.html

9% JESENIN, Sergej Aleksandrovi¢. Slamény mésic. Pielozil Jan ZABRANA. Praha:
Garamond, 2016., s. 9.
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pravdépodobné s cilem umoznit ¢tenéii hloubéji pocitit emoce lyrického subjektu. Dale ve
druhé strof¢ "A Beuepom, korna Kypsl OOCHKUBAIOT IIECTOK, - Ale vecer, po setméni — slipky
Sly uz na htad spat", dochdzi za pomoci pomlcek k oddéleni verSe se slipkami pro presnéjsi
vnimani kontextu.

Do této basn¢ Zabrana zasahoval mnohem vice nez do té prvni. Jeseninova verze totiz
na zmény, které Zabrana do ptekladu zavedl.

1. "YTpoMm B p:kaHoM 3akyTe, - Tam, kde visi plachta tenka" — diivodd, pro¢ takto
postupoval mize byt mnoho, z naSeho hlediska hledal vhodnéjsi ekvivalent, ktery by zapadl
rytmicky do celku, ale také se nad tim mohl zamyslet vice do hloubky. Tenka plachta mtze
evokovat obraz opusténého, nebo mozna chudého, venkovského prostiedi, které by mohlo
odpovidat atmosféie basn¢.

2. "I"me 3matsATCst pOTOXKH B psif, - za rohozi u vratek" — zde Zabrana zcela vynechal
motiv zlaté barvy, kterou Jesenin pouzil ve spojeni s rohozi. Tento krok povazujeme za ne piili§
povedeny, protoze z naseho hlediska je popis barev dulezitym aspektem dané basné. Piesto vers
pusobi jako celek kvalitné.

3. "Jlo Beuepa oHa uXx Jackajaa — Do vecera lizala je" — v tomto piipad¢ Zabrana
pozmeénil potadi slov ve versich. Umistil vyraz "lizala je" do prvniho verSe druhé strofy, zatimco
v originale se tento d¢j nachdzi ve druhém verSi druhé strofy. Tuto zménu vnimame jako
nezbytnou pro lepsi rytmiku.

4. "ITpuyecnbiBas si3pikoM — zahiivala, laskala" — stejny pfipad jako v pfedchozim
bod¢. Dochazi zde k zdméné potadi d¢je a ptidani slovesa ,,zahiivala®, pro lepsi vnimani ¢innosti,
kterou fenka vykonavala. Zarovenl zaménil pfechodnik minulym ¢asem.

5. "Boimen xo3samH xmypoiii — priSel sedlak zamraceny" — zde slovo "xo3sun"
nahradil slovem "sedlak", pravdépodobné¢, aby si ¢tenati mohli Iépe predstavit, v jakém prostiedi
se d¢j odehrava.

6. "[lo cyrpobam onHa Oexama — Bézela — a strach ji bodal"
matky, kterd se obava o své dité. Preklad této fraze se jevi jako zdafily, nebot’ umoziuje ¢tenaiim
hloubéji proniknout do déje a vcitit se do vnitinich pocitt fenky.

7. "IlocmeBasi 3a HUM OexaTb... - za nim, co ji stacil dech." — ptidal frazi "co ji stacil

dech", aby lépe ilustroval rychlost behu.

8. "Bonsl Hezamep3meii rnane — tocila se ve virech". — pfidal frazi "tocila se ve virech",

aby posilil dynamiku basné a zdlraznil pohyb a Zivost vody.
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9. "A xorzma uyyTh mienach oopatHo — Kdyz se vlekla s hlavou tupou" — v tomto
ptipadé obohatil vers o frazi "s hlavou tupou”, aby zobrazil okolnosti, kdy se fence zmatené pletly
nohy a trpéla fyzickym i psychickym nepohodlim.

10. "CnusbiBasg mot ¢ OokoB — od rybnika nazpatek" — tento ver§ navazuje na

predchozi a vyjadiuje vycerpani feny. Piekladatel do tohoto verSe zaradil frazi "od rybnika

nazpatek", aby naznacil, Ze Sténatka byla utopena a fena ztratila nadéji na smilovani ze
strany ¢loveka.

11. "B cunioo BbIch 3BOHKO — V modré noci Cenich zvedla" — piidal frazi "¢enich

zvedla", pravdépodobné s cilem zlepsit rytmiku versSe.

12. "N ckpsbiacs 3a xoam B moasax — svezla se za €erny les" — zde bychom radi

zdiiraznili z naseho hlediska vytecnou volbu ekvivalentu.

13. "N riyxo, kak ot nogauku — Chtéla sousto, nevi, pro¢ ji" — ptidal "chtéla sousto"

rovnéz pravdépodobné s cilem zlepsit rytmiku verSe.

14. "3onoTeiMU 3B€31aMu B cHer. - jak dvé hvézdy v zav¢jich." — zde pridal frazi
"dve hvézdy", aby zdlraznil, Ze hvézdy symbolizuji o¢i fenky.

15. "Cemepsix omieHMIa CyKa, PKUX ceMepbix meHsT. - sedm Stéiat vrhla fenka,

sedm rusych $ténatek." — v tomto pfipadé Zabrana obohatil strofu o literarni prostiedek

znamy jako anafora, ¢imz vyrazné ptispél k zvukové harmonii a melodii svého

prekladu.

4.2.3. Literarné stylisticka analyza

Z hlediska zanru hovofime o pfirodni ¢i vesnické lyrice. Téma basné je subjektivni.
Z naSeho hlediska se jedna o téma radosti a $tésti, které bylo bezdlivodné zmateno ¢lovékem.
Hlavni postavou je matka, fena, kterd se raduje z narozeni Sténat. V basni nachazime symboly
barev jako je zlatd, ZIuta, které v poezii evokuji pocit vnitiniho $tésti, tepla. Jesenin pomoci barev
upozorioval ¢tenafe na dilezité detaily. Zlata barva m¢la hned né€kolik vyznami a objevovala se
v basni nejcastéji. Pfedstavovala barvu Sténat, pozdé€ji i barvu o¢i feny, které "utonuly"”, protoze
jeji zlatd Sténata uz nebyla naZivu. Zabrana vesSkeré barvy ve svém piekladu opomiji, coz
z naSeho hlediska neni na Skodu a na textu to nic neméni. Zabranovi se podatilo basen obohatit
o prvky, které vyvolavaji u ¢tenarii podobné emoce, a to 1 bez explicitniho uziti barev. Basen
pfedstavuje jednu z nejtragictéjSich udalosti v dile Jesenina. Zabrana se Uspé$né vypotadal s
ukolem ptenést atmosféru dila do ¢eského jazyka. Kompozice jak v origindle, tak v piekladu
zachovava chronologii, kdy popisuje d¢j postupné jak jde za sebou.

V bésni pozorovat n€kolik ptikladi tropt a figur.
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Prvnim tropem je metafora, pfedstavena naptiklad ve versi "sramamcs pocoorcu 6 pao", kde
zlatd barva predstavuje radost z nového zivota. A nejtragictéjsi metafora "Iloxamunuce enasa
cobauvu, 3o1omeimu 36é30amu 6 cnee." Tato metafora zobrazuje smutek feny a ztratu jiskry v
jejich oc¢ich. Zlata barva v jejich ocich a zmizela jiskra symbolizuji barvu jejich $téiat. Zabrana
tuto myslenku vyborné ptenesl do ¢eského jazyka pomoci pfirovnani: "Utonuly dvé psi oci, jak
dve hvézdy v zavéjich."

Dalsim tropem je basnicky ptivlastek. V basni jich je mnoho a ptredstavuji obraz déje.
Naptiklad "psxkanom 3axyrte" — plachta tenka, ,,"Hexok moaraaslii" — zavéj sn¢hu, "xo3sMH
xmypsiii" — zamraceny sedlak, "Boxabl He3amep3mieii" — nezamrzld voda apod. Piekladatel
zachoval nekteré ptivlastky, avSak obcas je doplnil vlastnimi, charakteristickymi pro jeho styl.

Dale si miizeme v§imnou personifikace. Napftiklad "IlpudecniBas sizpikom — lizala je." Déle
Zabranova personifikace "strach ji bodal" — neni vyjadifena v origindle. "Ilokatunucek riasza
cobaupn" — utonuly dvé psi o¢i. Rovnéz bychom radi upozornili na excelentni praci Zabrany s
textem.

DalSim tropem v basni je pfirovnani. "1 riayxo, kak ot nogauku, - chtéla sousto, nevi, pro¢
ji." "Jak dvé hvézdy v zavéjich — 3omoreimu 3BE3mamu B cHer." S timto tropem si Zabrana
vynikajicim zptisobem poradil, systematicky zkoumal jeho vyznam a vhodné vyuzil jazykovych
prostiedki pro jeho pieklad.

Aliterace je dalsi trop, ktery v basni pozorujeme: "sedm Stenat vrhla fenka,
sedm rusych sténatek." V originale anafora pouzita neni.

Pocetnou figurou, vyuzivanou Janem Zdbranou v piekladu basn€ je inverze. Inverzi
nalezneme v piekladu versu:

"Tam, kde visi plachta tenkd". — "Ympom 6 pacarnom zakyme."
"Do vecera lizala je" —"/[o éeuepa ona ux nackana."
"Zavéj snéhu roztala" — " U cmpyuncs crescox noomanwiil."
"Do pytle v§ech sedm ddt" — " Cemepuix ecex noxnan ¢ mewiox."
"Kdyz se vlekla s hlavou tupou" —"A xo20a wymw nienace oopamuo,"
"Tahle vyla do nebes". - "I'na0ena ona, ckyns."
Dalsi figurou v bésni je aliterace.
"Cmpyuncs cuescox" — "zavej snehu roztala."
"Xozaun xmypoiii" — "sedlak zamraceny."

"oneo opooicana" — "tocila se ve virech."
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A v neposledni fad¢ si mlizeme vSimnout aposiopese, vyjadiené ve versi "llocnesas 3a
Hum bexcams..., " kterd naznacuje jakousi nedokoncenou myslenku. Zabrana ji ve svém piekladu
nepouzil.
4.2.4. Typ prekladu a prekladatelské postupy vyuzité v basni

Z hlediska typi piekladu 1ze konstatovat, Ze Zabrana uplatnil pieklad blizky k originalu a
volny pieklad. Tento zavér vyplyva z toho, Ze v jeho piekladu nalezneme jak paséaze, blizké
originalu ("CeMepbIX olLeHMIIA CyKa, PBKUX ceMepbIX ImeHsT." - sedm Sténat vrhla fenka, sedm
rusych Sténatek.), tak i prvky pfidané Zabranou, které v§ak harmonicky zapadaji do kontextu
("ITo cyrpobam oHna Oexana — Bézela — a strach ji bodal"). Jako piekladatelsky postup Zabrana
vyuzival nejcastéji ekvivalentnost, kdy se snazil nalézt co nejpfesnéjsi ekvivalenty k vyrazim

("omenuna — vrhla, xonm B momsix — Cerny les").

4.2.5. Hodnoceni

Z naSeho hlediska se Zabrana vypotadal s ptekladem této basn¢ suverénné. Obdivujeme,
jak zdatn¢ Zabrana aplikoval sviyj talent piekladu tim, Ze jej obohatil o své vlastnimi pasaze a
ekvivalenty, pficemz zachoval smysl a atmosféru originalu. Variabilita jazykovych prostredkd,
které vyuzil, je mimotfadnd a nelze nalézt zadné vyznamné nedostatky. Zabrana dokéazal zachovat
nejen vyznam, ale i poetickou podstatu basn¢€, coz je z naseho hlediska velmi naro¢né, obzvlast
u poezie. Je ziejmé, Zze Zabrana pfistupoval k prekladu s vynikajicim uméleckym citem a
hlubokym porozuménim basné, coz se projevuje v kazdém detailu jeho prace. Tento preklad je

exemplarnim dilem, vyjadfujicim Zabranovo mistrovstvi a jeho tctu k originélu.
4.3.  Shrnuti analyz

Vyse provedend analyza nas presvédcila o mimotradné vSestrannosti a talentu Jana Zabrany
nejen jako ptekladatele, ale i basnika. I pies rozliSné zanrové a atmosférické charakteristiky
jednotlivych basni dokazal pfenaset jejich podstatu ¢tenaiim zplisobem, ktery presahuje naSe
chapani. Peclivy vybér a pouziti ekvivalentl v prfekladech svéd¢i o hlubokych znalostech ruskych
redlii, jakoz 1 o dikladném studiu dél jednotlivych autorti, které Zabrana obdivoval a rozumé¢l
jim, 1 kdyz se s nimi nikdy osobné nesetkal. Dokézal proniknout do jejich dusi a prenaset jejich
slova s uZasnou piesnosti. V prvni basni se Zabrana vypotadal s "petérburgskou® lyrikou, coz
neni pro pieklad jednoduché. Obdivujeme také jeho snahu o dodrZeni metrické struktury basné
a rytmu tak, coz ptispé€lo k pfesnéjSimu plsobeni na ¢tenare.

Druhy pieklad basné nds zaujal nejen svou kvalitou, ale i tim, jak reflektuje jedinecny styl

a rukopis Jana Zabrany. Jeho ptekladatelsky piistup spocival v peclivém studiu kazdého
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podstatného aspektu pro pieklad, opakovaném editovani a precizni volb¢é nejvhodnéjSich
ekvivalentt.

Celkové¢ lze konstatovat, ze se Zabrana zhostil obou piekladli vynikajicim zplsobem.
Z jeho ptekladu je patrné, Ze pfistupoval k praci s maximalnim respektem k originalu, coz

jednoznacné svédEi o jeho excelentnim piekladatelském talentu a vytfibeném stylu.
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ZAVER

Tato bakalaiska prace predstavuje studii o Zivoté a dile mimotfadného ¢eského basnika a
prekladatele Jana Zabrany. Préace je rozdélena na tii teoretické kapitoly a jednu praktickou.

V prvni kapitole jsme vyhledali a zpracovali aktudlni teoretickou literaturu k tématu.
Dotkli jsme se pojmi teorie piekladu jako je prekladatelstvi, vychozi a cilovy jazyk, doslovny
pteklad, volny pteklad, interlinedrni pieklad apod. Déle s piekladatelskymi postupy jako je
kalk, transliterace, transpozice, substituce, adaptace. Zabyvali jsme se také teorii ekvivalence,
zejména ekvivalence v piekladu poezie. Nasledné jsme si kratce popsali na zékladé publikace
Jittho Levého etapy piekladatelské prace, coz je dulezité pro pochopeni procesu piekladu.
Kromé toho jsme se zaméfili i na versologii, kde jsme vytvofili piehlednou tabulku dilezitych
pojmu teorie literatury, dilezité pro praktickou Cast této prace. Tato tabulka miZze byt
praktickym pomocnikem na zékladnich ¢i sttednich Skolach.

Druhé kapitola se zaméfila na zajem Ceskych piekladatelt o ruskou literaturu po roce
1918, kdy jsme vytvorili struény ptehled historie prekladatelstvi z rustiny do ceStiny. Zjistili
jsme, ze ptekladatelstvi z rustiny do CeStiny ma dévnou historii a potykalo se i s nékterymi
nepiijemnostmi. Déle jsme zpracovali informace na strankach obce piekladatelti a vytvofili
kratké medailonky, popisujici Zivot a dilo piekladatelti-soucasnikii Jana Zabrany.
jsme se snazili na zdklad€ jeho vlastnich denikt a teoretickych praci jemu vénovanych stru¢né
popsat jeho zivotni drahu a dilo. Zde jsme se dozvédéli, Ze i1 pres jeho kratky a slozity Zivot,
pfes okolnosti, které mu neustdle podkopavaly nohy, vytvofil veliké mnozstvi praci, az
obdivuhodné, vzhledem k jeho v€ku. Také jsme si mohli v§imnout jeho vytfibeného vztahu
k n¢kterym ruskym autortim, diky kterym se dostal k ruské literatufe. Diky tomu si miiZzeme
precist dila ruskych autort, o kterych bychom pravdépodobné bez Zabrany nevédéli. Touto
kapitolou jsme splnili dal$i z cilu nasi prace a to: Stru¢né ptredstavit zivot a dilo Jana Zabrany,
s diirazem na jeho piekladatelskou ¢innost a jeho vztah k ruské literatute a kultufe.

Ctvrta kapitola je prakticka. Zde zkoumame Zabrantv preklad dvou vybranych basni, a
to Petérburgské strofy (IlerepOyprckue crpodsl, 1913) od Osipa Mandel§tama a Pisei o psu
(ITecup 0 cobake, 1913) od Sergeje Jesenina. Pieklad zkoumame z hlediska dodrzeni ¢i
nedodrzeni metrické struktury originalu, shod ¢i odchylek v symbolice, zda se shodovaly ¢i
rozliSovaly jazykové prostiedky uZzité origindlnim autorem s prekladem Jana Zabrany a

zhodnotili naSe pocity z téchto prekladi. Na zékladé této analyzy jsme usoudili, Ze byl Jan
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Zabrana vskutku talentovany a neobycejny piekladatel. Z jeho piekladi je patrné, Ze byl sdm
basnikem a umi pracovat s textem. Také bylo ziejmé, ze ma k ruské literatute a kultute osobity
vztah, protoze nemél problém s pochopenim plivodni myslenky origindlu a jejim pfevedenim
do Ceského jazyka. Touto kapitolou jsme splnili nasledujici cile: Analyzovat vybrany basniktiv
prekladatelsky rukopis a porovnat ho s publikovanymi verzemi jeho piekladl, popsat a
zhodnotit piekladatelské postupy, které Jan Zabrana pouzival, zkoumat stylistické a dalsi
prvky, které vyuzival v textech, porovnat symboliku, kterou vyuzivali autofi origindlnich
textl se symbolikou, kterou pouzil Jan Zabrana v jeho piekladech, a zjistit, jak se 1iSi nebo
shoduji.

Prace se sklada také z abstraktu v ceském, ruském a anglickém jazyce, resumé v ¢eském
a anglickém jazyce, seznamu literatury, bibliografie prekladt ruské literatury po roce 1918,

seznamu tabulek a fotografie
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PE3IOME

JlanHas GakanaBpckasi paboTa mpeacTaBiIseT coO0 HccaeI0BaHue )KU3HU U TBOPUECTBA
BBIJIAIONIETOCS YELICKOro Mo3Ta M mepeBoqurka SlHa 3abpanbl. Pabora pasnenena Ha Tpu

TCOPCTUYICCKUC YACTHU U OJJTHY MTPAKTUUYCCKYIO.

B nepBoii yacTi Hamu ObUIM U3YYEHBI aKTyaJbHbIE TEOPETUUECKUE UCTOUYHUKH 0 TeMe. MBI
paccMOTpeNd Takue MOHATUS TEOPHHM TepeBoja KakK IEepPEeBOJ, S3bIK OPUTHMHANA M SI3BIK
nepeBosia, OyKBaNbHBIA IEPEeBOA, BOJBHBIM MEPEeBOJ, WHTEPIMHEAPHBIH TEpeBO/,
NEPEeBOTYECKHE CTPATETUUU: KallbKa, TPAaHCIUTEepalus, CyOCTUTYIHs, afanTtaius. Takke B
JAHHOW TNaBe IpeJCTaBlIeHa TEOPHs SKBUBAJICHTHOCTH, B YAaCTHOCTH IKBUBAJICHTHOCTH B
nepeBose noa3uu. Jlanee Ha ocHoBe Teopun Hpxu JleBoro Hamu OBUIM OMHUCAHBI ATAIIBI
NEPEeBOTYECKON JIEATENFHOCTH, BaXKHbIE Ui MOHMMAaHUs Ipolecca nepesona. Kpome toro,
3eCh MBI 3aTPOHYJM BOIIPOCHl Bepcojoruu. B pamkax naHHOM oOnacTh HamMu Oblia
pazpaboTaHa TaOnmUIlAa BaXXHBIX MOHITHH JINTEPATYPOBEIACHUS, HEOOXOIUMBIX  JUIS
MPaKTUYEeCKON 4YacTh OakamaBpckoil paboTel. PazpaboranHas Hamu TalOnMIa MOXET HAWTH

MPAKTUYCCKOC ITPUMCHCHHUC B IIKOJIAX.

Bropas riaBa HampaBieHa Ha MCCIEIOBAaHWE MHTEpeca YEUICKUX IEePEBOAYUKOB K
pycckoil nureparype, HauumHas ¢ 1918 roma. B nmaHHO# riaBe mpuBen&H KpaTKuil 0630p
HUCTOPUU TIEpEeBOJa C PYCCKOro s3blka Ha demickuidl. Jlamee Hamu Oblla oOpaboraHa
uHpOpMaLKs CO CTPAHHMI[ COI03a TEPEBOJYMKOB M CO3/IaHbl KPATKUE OMHUCAHUS KU3HU H

TBOpPYECTBA MEPEBOTUNKOB-COBPEMEHHUKOB SIHa 3a0paHbl.

TpeTpd rnasa, o HalIEMy MHEHUIO, SIBJISETCS CAaMOM Ba)KHOM, TaK KaK UMEHHO B HEW Ha
OCHOBAaHWU JIMYHBIX JHEBHHKOB M TeOpeTHdecKuX padbor SHa 3abpaHbl MBI MOMBITATUCH
BCECTOPOHHE OMHUCAaTh €ro XU3Hb U TBOpuecTBO. Henb3si HE OTMETUTh, YTO HECMOTpS Ha
KOPOTKYIO U JIOCTAaTOYHO CIIOKHYIO KH3Hb, OH OCTaBWJI OOIIMPHOE JINTEPATYPHOE HACTIEIHE.
brnaronapsi nmepeBogUYMKY MBI MOXEM IMPOUYUTATh MPOU3BEICHHUSI MHOTHUX PYCCKHX aBTOPOB,
KoTophie 0e3 SlHa 3a0paHbl, BO3MOXKHO TaK Obl M HEOBUIH MEPEeBEACHBI HAa YEIICKUA s3bIK. B
9TOW TJIaBe HaMH ObLIa BBITIOJNHEHA OJIHA W3 IeNiel paboThI: KpaTKOE OMMCAHWE XU3HU U
TBOpuecTBa SlHa 3abpaHbl C aKIEHTOM Ha MEPEBOMYECKYIO ACSITENLHOCTh M OTHOIIEHHUE K

PYCCKOI TUTEpaType U KyJIbTypeE.

YerBéprass yacTb pabOThl — MpakTU4eckas. B Hel Mbl MOMBITATUCH AaHAIW3UPOBATH
nepeBonbl SHa 3abpansbl: «llerepOyprckue crpoder» Ocumna Mangensiitama u «IlecHb o

cobake» Ceprest Ecennna. Kpurepusm ananusa BeICTymnaja CTETIEHb COXPAHEHUS PA3IMYHbIX
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[IapaMeTpoB OpPUTMHAJIA: METPUYECKOM CTPYKTYpbl, CHMBOJIUKM, S3BIKOBBIX CpEACTB
BbIpazuTenbHOCTH. Ha oOcHOBaHMM aHammM3a Mbl cIenand BbIBOX, 4To SH 3abpaHa
JCUCTBUTENFHO TAJIAHTIUBBIA M CaMOOBITHBIM mepeBoaAuHK. [lonoxuTenbHOE BIMSHHUE Ha
Ka4yecTBO MEPEBOIOB, HAa HAIIl B3IJIA, OKA3aJ0 TO, YTO OH caM ObLIT MO3TOM U YMeI padoTaTh ¢
MOSTHYECKUM TeKCTOM. Takke HaMu OBUIO OTMEYEHO, YTO MEPEBOAYMK OBLT HACTOSLINM
3HATOKOM PYCCKOM JINTEPATypPhl U KYJIBTYPbI, YTO [IOMOIJIO EMY C [IOHUMAHUEM INIABHOU MBICIIU
opuruHana u e€ mepenadyell Ha YEHICKHI sA3bIK. B 1aHHOM ri1aBe HaMu Oblia BBIMOJIHEHA €I
OJTHA 11eJIb: aHAJIM3 PYKOIKCHU TIePEeBOIUMKA U €€ COMOCTaBICHHE C ONyOIMKOBAHHOW BepcHen
nepeBo/ia, ONMMCAHNE M OIICHKA MepeBOAYecKor crparteruu SIHa 3a0paHbl, OLEHKA CTENEHH

BOJIBHOCTH IICPCBO/JIA.

RESUME

This bachelor's thesis is a study of the life and work of the outstanding Czech poet and
translator Jan Zabrana. The work is divided into three theoretical parts and one practical part.

In the first part we have studied actual theoretical sources about the topic. We have
considered such concepts of translation theory as translation, original language and target
language, literal translation, free translation, interlinear translation, translation strategies:
calque, transliteration, substitution, adaptation. This chapter also introduces the theory of
equivalence, particularly equivalence in poetry translation. Then, based on the theory of Jifi
Levy, we described the stages of translation activity, which are important for understanding the
translation process. In addition, here we mentioned the topics of versology. Within this area,
we have developed a table of important concepts of literary studies necessary for the practical
part of the bachelor's thesis. The table we have developed can find practical use in schools.

The second chapter aims to investigate the interest of Czech translators in Russian
literature starting from 1918. This chapter gives a brief overview of the history of translation
from Russian into Czech. Then we processed information from the pages of the translators'
union and created brief descriptions of the life and work of the translators-contemporaries of
Jan Zabrana. We mentioned names such as Bohumil Mathesius, Libor Dvotak, Olga Maskova,
Maria Mar¢anova, Miluse Zadrazilova and Milan Hrala. This chapter also provides an overview
of the bibliography of translations of Russian works after 1918. The size of the bachelor's thesis
does not allow us to summarize all translations, but we wanted to make a partial contribution
to this task.

The third chapter, we believe, is the most important, as it is in this chapter, based on Jan

Zabrana's personal diaries and theoretical works, we tried to describe his life and work
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comprehensively. It should not be left unnoticed that despite his short and rather complicated
life, he left an extensive literary heritage. Thanks to the translator we can read the works of
many Russian authors, which without Jan Zabrana might not have been translated into Czech.
In this chapter we have fulfilled one of the goals of the work: a brief description of the life and
work of Jan Zabrana with a focus on his translation activities and his attitude to Russian
literature and culture.

The fourth part of the work is practical. In this part we tried to analyze Jan Zabrana's
translations: “Petersburg Strophes” by Osip Mandelstam and “The dog song” by Sergej Jesenin.
The criteria of the analysis were the degree of keeping various parameters of the original:
metrical structure, symbolism, linguistic means of expression. Based on the analysis, we
concluded that Jan Zabrana is a truly talented and original translator. In our opinion, the fact
that he was a poet himself and could work with a poetic text had a positive influence on the
quality of the translations. We also noted that the translator was a true specialist in Russian
literature and culture, which helped him to understand the main idea of the original and translate
it into Czech. In this chapter we have fulfilled another goal: to analyze the translator's
manuscript and compare it with the published version of the translation, to describe and evaluate

Jan Zabrana's translation strategy, and to assess the degree of freedom of the translation.

55



SEZNAM LITERATURY

BECKA, Jifi a ULBRECHT, Siegfried. Slavica v ceskeé reci. Praha: Slovansky ustav AV CR,
2012. ISBN 978-80-86420-45-5.

BELISOVA, Sarka, HRALA, Milan (ed.). Kapitoly z déjin ceského prekladu. Praha:
Karolinum, 2002. ISBN 80-246-0386-1.

CERMAK, Frantisek, BLATNA, Renata (ed.). Manudl lexikografie. Linguistica. Jino¢any: H
& H, 1995. ISBN 80-85787-23-7.

HRABAK, Josef. Uvod do teorie verse: vysokoskolskd prirucka. 6. vyd. Ugebnice pro vysoké
Skoly (Statni pedagogické nakladatelstvi). Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986.

HRDINOVA, Eva Maria. Pieklad jako didakticky néstroj ve vyuce cizich jazykii. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2017. ISBN 978-80-244-5247-0.

JESENIN, Sergej Aleksandrovié. Slamény mésic. Prelozil Jan ZABRANA. Praha: Garamond,
2016. ISBN 978-80-7407-315-1.

KALIVODOVA, Eva a ELIAS, Petr (ed.). Jan Zdbrana: basnik, piekladatel, ¢tendr. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. ISBN 978-80-246-3836-2.

KNITTLOVA, Dagmar; GRYGOVA, Bronislava a ZEHNALOVA, lJitka. Pieklad a
prekladani. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, Filozofické fakulta, 2010. ISBN 978-
80-244-2428-6.

LEVY, Jii. Uméni prekladu. 4., upr. vyd. Praha: Apostrof, 2012. ISBN 978-80-87561-15-7.

MANDELSTAM, Osip Emiljevi¢. Verse. Ptelozil Jan Zabrana a Vaclav Danék. Praha: Odeon,
1982.

PROKOP, Vladimir. Teorie literatury, aneb, Nekolik praktickych slovnickii literarnich pojmai.
Sokolov: O.K.-Soft, 2005.

VACEK, Jiti. Ruska literatura v ceskych prekladech (1990-2000). Praha: Slovanska knihovna
pti Narodni knihovné CR. ISBN 80-7050-392-0.

ZABRANA, Jan a PRIDAL, Antonin. Potkat bdsnika: eseje a tivahy. Praha: Odeon, 1989.
ISBN 80-207-0936-3.

ZABRANA, Jan. Bdsné. 2 vyd. Praha: Torst, 2023. ISBN 978-80-7215-703-7.

ZABRANA, Jan. Cely Zivot: vybor z denikii. Vydani druhé. Praha: Torst, 1993.

56



ZABRANA, Jan. Havran: basné z let 1954-1984. Praha: Torst, 2022. ISBN 978-80-7215-682-
5.

ZAHRADKA, Miroslav. Slovnik rusko-ceskych literdrnich vztahii. Usti nad Orlici: Oftis, 2008.
ISBN 978-80-7405-005-3.

ELEKTRONICKE ZDROJE

KUFNEROVA, Zlata. K cospemennomy cocmosinuio meopuu nodsmuueckozo nepeoda / On the
present-day state of the theory of poetic translation [online]. [cit. 2024-02-13] Dostupné také

z: http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=3045

OBEC PREKLADATELU. Mathesius Bohumil [online]. [cit. 2024-02-13] Dostupné také z:
http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/M/MathesiusBohumil.htm

OBEC PREKLADATELU. Zadrazilovd Miluse [online]. [cit. 2024-02-13] Dostupné také z:
http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/Z/ZadrazilovaMiluse.htm

OBEC PREKLADATELU. Marcanovi Marie [online]. [cit. 2024-02-13] Dostupné také z:

http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/M/MarcanovaMarie.htm

OBEC PREKLADATELU. Maskovd Olga [online]. [cit. 2024-02-13] Dostupné také z:
http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/M/MaskovaOlga.htm

OBEC PREKLADATELU. Dvofdk Libor [online]. [cit. 2024-02-13] Dostupné také z:
http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/D/DvorakLibor.htm

OBEC PREKLADATELU. Hrala Milan [online]. [cit. 2024-02-13] Dostupné také z:
http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/H/HralaMilan.htm

Ocun Mannensmrtam — IIETEPBYPI'CKUE CTPO®bI. Humepnem oOubruomexa Anexes
Komaposa[online]. [cit. 2024-04-19]. Dostupné z: https://ilibrary.ru/text/3894/p.1/index.html

Cepreii Eceann [IECHb O COBAKE. Hnmeprnem 6ubauomexa Anexces Komaposa [online].
[cit. 2024-04-19]. Dostupné z: https://ilibrary.ru/text/1652/p.1/index.html

Teopus nepesooa [online]. [cit. 2024-03-15]. KOMUCCAPOB, Bunem Haymosuu. Dostupné
z: https://belpaese2000.narod.ru/Trad/Komissar/kom07.htm?ysclid=lui4sjhq1w26076913

57


http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=3045
http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/M/MathesiusBohumil.htm
http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/Z/ZadrazilovaMiluse.htm
http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/M/MarcanovaMarie.htm
http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/M/MaskovaOlga.htm
http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/D/DvorakLibor.htm
http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/H/HralaMilan.htm
https://ilibrary.ru/text/3894/p.1/index.html
https://ilibrary.ru/text/1652/p.1/index.html

SEZNAM TABULEK

Tabulka 1: VYDran€ tyPy STOP. c...eecuierieeiiieiieeiieeie et eeite et e stteereesieeeteesteesnseeseesnseenseessseeseens 19
Tabulka 2: Rymy podle pIZVUKU. ........ooouiiiiieiieieeeee et 19
Tabulka 3: SChémata r¥MIL..........ccoiiiiiiiieiie ettt et e st e b e saneeseens 20
Tabulka 4: FOrmy MetafOry.......c.ccouiiiiiiiiieiieeiieie ettt ettt saeebeesneeenee s 21
Tabulka 5: Druhy mMetONYIMIC. .....cc.ceviiiiiiiiieeiieie ettt ettt e e et esbeebeesaneeseens 21
TabULKaA 6: FIUIY. c..eeiiiiiiieeiiee ettt ettt ettt e bt e st e e teesnbeenseasnseenseens 22
Tabulka 7: Peterburgskeé StrOfy. ......oooiieiiiiiieiieie ettt 38
Tabulka 8: PISEI O PSU. wievuriiiiiiiiieiieeie ettt ettt ettt ettt et e st e etbe e bt e ssbe e seesnseenseessseenseens 44
SEZNAM PRILOH

Piiloha 1: BIblIOZIafie ©......coouiiiiiiiiieiieie ettt ettt ettt siae e esaneensaens 3
Piiloha 2: Jan ZADTana ©.........ccccoouiiiiiiiiiiiieieeeieie ettt 4

58



PRILOHA C. 1

Nazev prekladu,

Aleksandrovi¢

Bpates u céctpsl, 1958

Nazev autora
Nazev dila, rok publikace Autor piekladu nakladatelstvi, rok
originalu
prekladu
Valecny chléb,
Abramov Fedor y
Maskova Olga Ceskoslovensky

spisovatel, 1961

Achmatova Anna

Andrejevna

bemas cras, 1918

Marc¢anova Marie

Bil¢é hejno,
Melantrich, 1947

Aksjonov Vasilijj

[Topa moit apyr, mopa, 1965

Zabrana Jan

Je Cas, kamarade,

Svét soveta, 1965

Babel Isaak

Hcropus moeii rony0aTHH,

1925

Zabrana Jan

Historie mého
holubiku, Odeon,
1986

Blok Alexander

JBenaanate, 1918

Mathesius Bohumil

Dvanact, NasSe

vojsko, 1949

Posledni stranky

1915

Brjusov Valerij ITocnennue cTpaHuilsl U3 Marcela z deniku jedné zeny,
Jakovlevic JTHEBHHKA >KeHIMHEBI, 1910 Pittermannova Volvox Globator,
1998
Bulgakov Michail Bila garda, Odeon,
o Alena Moravkova
Afanasjevic¢ Benas reapus, 1924 1990
Bulgakov Michail . Psi srdce, Hynek,
o Cobaube cepaue, 1925 Ludmila Duskova
Afanasjevic¢ 1997
Antonovska jablka,
Bunin Ivan AnTOoHOBCKHE 10510KH, 1900 Zabrana Jan
Odeon, 1975
Pan ze San
l'ocnoaun U3 caH-(ppaHIUCKO, Franciska,
Bunin Ivan Zabrana Jan .
Ceskoslovensky

spisovatel, 1957

Cvetajeva Marina

[ToaT u Bpems, 1932

Zabrana Jan

Basnik a ¢as, Mlada

fronta, 1970




Zivot

Dostojevskaja ) . .
A Bocnomunanus, 1916 Zadrazilova Miluse s Dostojevskym,
nna
Odeon, 1981
Gogol Nikolaj . ' Hraci, Svoboda,
Urpoxwu, 1842 Mathesius Bohumil
Vasiljevic 1952

Gorkij Maxim

Kuznp Knuma Camruna, 1925

Mathesius Bohumil

Zivot Klima

Samgina, Svoboda,

1948
Gribojedov
) Hofe z rozumu,
Alexandr T'ope ot yma, 1825 Marcanova Marie
o Svoboda, 1947
Sergejevic
Jessie a Morgiana,
Grin Aleksandr .
xeccu u Mopruana, 1929 Zdenka Psitkova Lidové
Stepanovic
nakladatelstvi, 1992
Cizi nebe: vybor
Gumilev Nikolaj
. Uyxoe HeOo, 1912 Kabic¢ek Jaroslav z basni, Mlada
Stepanovic
fronta, 1995
CKOTBI HE TOJKHBI CMESIThCS, Dobytku smichu

Charms Daniil

1933

Hnilo Martin

netfeba, Argo, 1994

Jerofejev Viktor

Vladimirovi¢

Pycckas xpacasuna, 1980

Dvorak Libor

Ruska krasavice,

Mlada fronta, 1992

Jesenin Sergej

Zabrana Jan

Slamény mésic,
Lidoveé

nakladatelstvi, 1981

Jesenin Sergej

Alexandrovié

Marc¢anova Marie

Basné,
Ceskoslovensky

spisovatel, 1955

Lermontov Michail

Bbosipun Omma, 1835

Marc¢anova Marie

Bojar Olsa,

Jurjevic Melantrich, 1945
Mandelstam Osip Zabrana Jan Verse, Odeon, 1982
Nabokov Vladimir

Vladimirovi¢

Bospamenne Yopoa, 1929

Saglova Alena

Navrat, ERM, 1995




Maesto Danilov,

Orlov Vladimir AnpTrcT Jlanuios, 1980 Zadrazilova Miluse Lidové
nakladatelstvi, 1984
Doktor Zivago,
Pasternak Boris Joxkrop xwuBaro, 1957 Zabrana Jan Lidoveé
nakladatelstvi, 1990
Platonov Andrej Cevengur, Argo,
Yesenryp, 1928 Novakova Anna
Platonovic¢ 1995
Puskin Aleksandr Evzen Onégin,
o EBrennii Onerun, 1833 Maskova Olga
Sergejevic Odeon, 1987

Puskin Alexandr

Sergejevic

Kamuranckas JOYKa

Mathesius Bohumil

Kapitanska dcerka,
SNKLHU, 1955

Puskin Alexandr

Pycnan u Jlrommuna, 1820

Marc¢anova Marie

Ruslan a Ludmila,

Sergejevic Svoboda, 1950
. Nasreddinova
Solovjev Leonid | IToects 0 Xomxe Hacpennune,
Hrala Milan dobrodruzstvi,
Vasiljevi¢ 1940-1956
Svoboda, 1975
, ] Jeden den Ivana
Solzenicyn Onun nens VBana/lenncoBuva, | Machonin Sergej a

Aleksandr Isajevic

1962

Novakova Anna

Dénisovice,

Academia, 2000

Sorokin Vladimir

Tpuanatas m000Bs MapHHbI,

1995

Dvorak Libor

Tticata Marinina
liska, Cesky
spisovatel, 1995

Tolstoj Alexej

Nikolajevi¢

Tlunep6onon nHxeHepa

l'apuna, 1927

Dvorak Libor

Paprsky inzenyra
Garina, Svoboda,

1986

Vysockij Vladimir

Semenovi¢

[Iputua o IpaBae u Jixuo
1977

Dvoréak Milan

Pravda a lez:
pistiové texty,

Votobia, 1997
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