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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace bylo sestavit plan hypotetického turistického zajezdu do Permského kraje RF pro
turisty z Ceské republiky, a to v kontextu aktudlnich pfistupt k turismu, dale predstavit
atraktivitu Permského kraje jako takového, vytvofit terminologicky slovni¢ek. Tento cil byl v
uspokojivé mife naplnén. K praci vznikaji jen dil&i ptipominky.

OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndro&nost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a
vlastni price, vhodnost p¥iloh apod.)

Téma je origindlni, zpracované asi vyjimetné pouze na urovni studentskych praci. Piistup
autorky je ptivodni. Autorka se drzi uzsiho zadaného tématu, uvadi proporéné vyvazené dilezité
informace riizného charakteru o daném, regionu. Velmi dobfe se ji ve &tenafi dati vzbudit zajem
o turistické destinace Permského kraJe Prakticka Cast prace je podloZena teoretickymi vyklady
o druzich turismu, jejich vycet je obsahly, aktualni, véetn& vymezeni soulasnych trendil a
novinek a aplikaci na RF.

Kladn¢ hodnotim, Ze je zdjezd naplanovan prakticky, a to véetné rozpoétu. Popis
soucasti programu mél byt o néco podrobné&jsi. Konkrétné u exkurze po Permi bychom
ocekavali navrh konkrétnich mist ve mé&st® nebo u kulinafského workshopu jeho napln
odrazejici lokalni gastronomii. Slovniek termind v piiloze je mélo obsahly, nevyskytuje se v
ném fada vyrazi z textu, jako naptiklad viechny uvedené typy turismu nebo vyrazy spojené s
rozpoCtem. Nejasné je rozd€leni na zékladni a dopliikové lexikum. Je na zvéZeni, zda by
slovni¢ek nebylo lepsi sestavit tematicky. Také se v ném objevuji nepfesnosti v Ceskych



ekvivalentech, napf. rezervovani — Iépe rezervace, transport — 1épe doprava. ITyTeBomurens je
Cesky priivodcee, nikoli pfirucka.

Zavér prace nemél byt pouze shrnutim obsahu préace, ale mél predstavit konkrétni zavéry:
Jaky typ turismu je pro Permsky kraj nejvice vhodny, pro¢, co je nejv&tsimi ldkadly regionu,
kde se mohou skryvat ur€ita uskali, v éem spociva specifika zajezdu pro &eské turisty apod.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazu na literaturu,
graficka aprava, prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a p¥iloh apod.):

Préce je Citelnd, prehledna, dobfe strukturovana, logicky ndvazna, upravena. Jazykovy projev
autorky je kultivovany. Text ilustruji vhodné obrazky v nalezité kvalité. Volba Sipky pro
vycet je diskutabilni, ale rozumim tomu, Ze neni tinosna dal$i droveni desetinného ¢lenéni. V
textu doSlo v n€kterych piipadech k nezddoucimu odskoku obrazkt od nazvi (nad obrazkem)
¢i uvedeni zdroje (pod obrazkem). Sekundérni literatura je dobie zpracovana, dostate¢na co
do mnoZstvi a pestrosti. Autorka z ni ucelné t&€zi. Citace odpovidaji normé. P¥ilohy
koresponduji s obsahem vlastniho textu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé
stranky, originalita mySlenek apod.):

Prace je celkové kvalitni, dobfe podloZend a ma prakticky vyznam. Autorka se k tématu
postavila kreativn€, zpracovala ho fundovang, s osobnim zaujetim a ve vysledku piedstavila
puvodni, poutavy a informa¢né nasyceny text. Vzhledem k nékterym pfipominkém, zejména k
men$i podrobnosti popisu samotného navrZeného zdjezdu a malému rozsahu slovni¢ku a
nepiesnosti v n€ém, hodnotim préaci jako velmi dobrou.

5, OTAZKy A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna az tfi):

1) Jaké jsou nabidky zajezdt redlnych permskych turistickych kancela¥{ po regionu? Uved'te prosim
tfi priklady.

2) Na co by se v Permském kraji mohla soustiedit etnoturistika?

3) Bylo mozné v dob& SSSR po Perském kraji volné cestovat?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobfe, nevyhovél):

velmi dobre
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