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Slovni hodnoceni a dotazy

BP, Jaroslav Muzik, Neautonomni dynamické systémy a jejich aplikace

Autor se v praci vyhradn& v&nuje populaénimu modelu logistického riistu ve form& oby&ejné diferencialni
rovnice. Pfinosem prace je zobecnéni autonomni podoby modelu zavedenim parametr z4visljch na Zase.
UvaZované modely byly analyzovany pro asymptotické chovani a dal3i vlastnosti, pficemZ autor musel
prokazat znalost a schopnost vyuZiti zdkladnich poznatkdi z matematické analjzy, modelovéni a teorie
dynamickych systémd. Podstatnd &ast Setfeni rovnic byla provedena pro specialni pripad po Castech
konstantniho neautonomniho parametru. Text je dopln&ny mnoZstvim grafti a numerickymi simulacemi.

Prace obsahuje extenzivni motivaci pro uZivani neautonomnich parametrt v populadnich modelech. Hlavni
analytickou €asti prace je tFeti sekce. Zde bych (hlavn& v prvni poloving) vytknul nedostatek Elenéni textu na
jednotliva tvrzeni, diikazy, pozorovani, apod.; znesnadiiuje orientaci v textu a zaroveli znemoziuje korektng
odkazovat na jiZ dokazana tvrzeni. Obecn& také nenf pfedem zjevné, jakjm sm&rem se text bude ubirat a &m
konkrétn& se autor bude v dalSim textu zabjvat. Matematické postupy vypadaji v jadru spravné, ovsem
formalni stranka nékdy pokulh&va. Na druhou stranu je z textu evidentni, Ze autor mél o téma upfimny zéjem
a dokazal si sdm poloZit otazky, na které v mnohych p¥ipadech také dal odpovid:.

Prikladam vycet n€kterych chyb a nepFesnosti:

- str. 4: Mezi rovnicemi (1) a (2) uvaZujete nerovnosti x_0 \neq \kappa \neq 0, neni v kontextu (2) také
zapotfebi x_0 \neq 0?

- str. 6 — 7: Uvadite, Ze pouZivéte \alpha=0.8 a x_0, ale ve vyrazech (4) a (5) pouZivite obecnj parametr
\alpha a obecnou integra¢ni konstantu C. Na druhou stranu v obrazku 1 nejspi3 méte hodnotu \alpha=1.

- str. 7: Je opravdu nutné, abyste v popisku obrézku 2 uvedl, pro jaké parametry simulaci provadite. Odkazy
na obecné vyrazy (1) a (5) nejsou dostadujici.

- str. 15: Je ponékud zavédg&jici hodnoty S, L uvadgt bez zévislosti na p¥isluSnjch parametrech (\alpha,
\varepsilon, \kappa). V textu vypadaji jako konstanty, pficemZ jejich zavislost na parametrech je v této Casti
obzvlasté dileZita.

- str. 18: V dikazu lemmatu 7 uvadite: ,Jak jiZ bylo zmin&no v sekci s neautonomnim ristem, ... je jeho
[autonomniho FeSeni] priibéh ostfe rostouci ... “. Ve zmifiované sekci oviem nic takového explicing zmin&né
neni, i kdyZ to plyne z rovnic (1) a (2).

- str. 19: Tvrzeni lemmatu 9 je samo o sobé diisledek Bolzanovy vé&ty. Je moZné, Ze jste cht?l ve tvrzeni je3ts
zminit, Ze \xi(\tau_1) = \xi(\tau_2) = \kappa®

- str. 19: Uplné nevidim, jak je v lemmatu 10 ddleZity predpoklad x_0 <\kappa, kdyZ se v podstat& zabyvate
jen limitni funkef \xi(t) definovanou vyrazy (10) - (12), ve kterjch se po&tecni podminka x_0 nevyskytuje.
- str. 19: Prog jste volil oznaCeni vyrazu (*) zrovna hvézdickou? Je tento vyraz nééim vjznamny?

Otazky: .
V Casti s numerickymi simulacemi (sekce 4) zmifiujete hypotézu \kappa > \bar\xi. Ne3la by tato hypotéza
dokézat a kdy?Z ano, tak jak?



