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Nazev tématu: Zhodnoceni kvality webii 78 ve vybranych regionech Plzenského kraje
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2 | Logicka struktara o ¢lenéni price

Rowsah o troved poudityeh zdrojo, hibliogratické
citace (dle platné CEN 150), poznamkovy aparit

4 | Jazykovd, stylistickd droven a formélni uprava price

5 | Kvalita zpracovini 1ématu price

6 | Formulaee viastnich zivén, viastni pfines autora prace
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Daoplnéni hodnoceni, phipominky, dotazy:

Cil i metodika price se na prvni pohled mohou zdat v pofadku. Auor pfedstavuje sviij zamér, analyzuje
obeené pojmy a hledd v nich uréitd vwehodiska, P blizéim zkoumini viak zjistime, Ze vétSina textl viak
jen rozebird problém do ¢im dal tim vétdich detailh a potfebna syntéza a vyvozeni zivér Casto chybl,
Pokud je zdvér pfect jen vyvozen, autor se k nému na mnoha mistech prace opakované vraci a opétovne
ho pro pochopeni akiualniho textu pfipomind. To vede k opodstatnénému zddini chvbného uspofadani
logricke struktury priace. Také droven textu mnohdy spise literamiho neZli odbomého charakteru piispiva
ke snizeni kvality posuzované prace. 7 pohledu definice kritérii se autor dopousti &astych chyb pouhym
vyvozenim uréityeh skutenosti na zdkladé viastniho nepodloZeneho nizoru (napf. ukdzka volby poméru
hodnocenyeh $kol na strané 4). Otazkou je také spravnost volby a ndplné sckei bezpecnost, informace,
funkénost a pfehlednost. Vétsina z dale hodnocenych aspektd ma viak své opodstatnéni. Zdivednéni a
prehled vdélovanieh bodi je ponékud neprehledny. Prilis prehledné neni ani hodnoceni weba skol, které
urcité dalo autorovi znaénou praci. Ocenuji ale snahu o nejen &1sté statisticke hodnoeeni vysledkil, ale i
textovou interpretact zjisténych skutetnosti.

Z pohledu formalni Gpravy prace trpi zeimena dlouhymi texty a neprilis prehlednym obtékanim tabulek.
Prehled s visledky by mohl bit 1épe svstematicky strukturovany,

MnoZstvi vyuZité literatury je nizké a v textu neni vyuzivana.

Price trpi celou fadou chyb, ale vzhledem k viastnimu pfinosu autora ji hodnotim zndmkou dobfe.

Celkové hodnoceni prace | O vyborné O velmi dobfe | @ dohfe O nevyhovujici

Hodnoceni vypracoval: Mgr. Tomas Jakes
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