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I CILPRACE: Cie prdce formulované v Uvodu byly napinény.,

2 OBSAHOVE ZPRACOVANI: PedioZend prdce ( 87 stran) je rozdélena ra
Fdst teoretickou (44 stran} a praktickou (35 stran). Je tedy vyvdZenym
pedagogickym dilem.

Teoretickd Cdst je vystavéna jako dikladné predstaveni pojmu vyucovaei
metody, od historie, pras tiidént, modernt VM po charakteristiku metod
uZhanveh v PZS,

- Ocefitlji podrobnost zpracovdni téte &dsH prdce.

Mdim ndsleduyjici otdzky a komentdre:

- Autorka vwehdzi ze zdrojd, které jisté patri v CR ke kiicovym (Skalkevd,
Maridi). Daporucila byeh viak vwhledat jesté dalsi ebohacyjici zdroje.
Nenachdzim poZadované 2 tituly zahranicnich zdrojd.

- Pokud autorka primo necituje, nenachdzim v jefim textu edkazy na zdraje
parafrdzi A fak se Stendri nabizi celd kapitota o £-U-R (5. 37-47) a viastné
neni patrné odkud jsou myslenky piejaty,

- Autorka viadila fext o kooperativnim uceni do kaprtoly o meroddch. BohuZel v
texty je jen predstavens kooperace, ale neni uvedeno, joké strategie jsou
prové pro kooperaci uZitecné. Skoda. Prosim autorku, aby v obhajoby
wedla nékteré strategie kooperativniho uleni.

- Stejné tak predstaveni metod kritického myslenf je bez uvedens, kreré metody
Jgou pro kterou fdzi ne jiidinng s Prosim autorku, oby u obhajoby k
Jednotlivem fdzim uvedla vybrand metody AM.

- Je-# v ndzvu prdce uveden pojem , béné toidy", pomohlo by Etendfi jeho
vsvetieni v textu.

Praktickd &dst prdce je vystavéna jako analvza uZitych vyucovacich metod ve



triddeh s PZS a v béznych friddch, K této EdsH prace mdm ndsledujici otdzky
a komenidre: .

Ve formulaci predpokladd na 5. 53 se objevuje tvrzeni: ... se vyskytuyji
obsahove ndrocnéjsi metody...." Prosim o vysvétieni tohoto tyrzeni, '

Pokud chee autorka sledovat uZivané metody v PZ5, dommnivdm se, Ze
omezit pozorovdni na 1. vyudovaci hodinu je nestastné. Froces uleni se totiz v
PZS neuzavird s jednou VH, ale pokraduje po cely den. A tak napf. uffvané -
mefody pro hodnocent je mo2né sledovat a3 v zdvéredném hodnoticim kruhu,
nikoliv pe skonceni hodiny Cf. Navic mnobo prdce z Cf se odehrdvd i pri jinych
Einnostech a pri prdci v centrech ak#ivif. Pro analyzi v PZS by bylo uZitecné
pobyt ve 1HIdE alespon jeden cely den,

Domnivim se, Ze samy vystedky v 1. #riddch ukazuji, Ze z jedné hodiny se
nedajf vyvodit zdsadni zdvéry. Jak vyse popisuji, PZS nelze analyzovat takfo
wirdené. A navic se ukazuje , Ze [ v béZnych tiiddeh tvorivy uditel bude
Schopen aktivizovat Zdky. Co miZe takové zkoumdni prinést za ebjevy?
Pozorovdni ve 3.17d€ jiF bylo rozdifeno o aktivitu v cemtrech aktivit. Tim se
ale ,poskozuje" uditelka v béiné 1rideé, neb nemohla prokdzat, jok jinak
pracuje v jinych predmétech. Autorka peudené zminiyje (s. 67), Ze uziti meted
souvisi s nabizenym obsahem. Froto nebyly- Ii obsahy na ebou Skoldch totoZng,
Je tézké srovndvat volbu metod. V pdté 1dé se autorce objevuje zajimavy
Jev (5.72), Ze heuristickd metoda byla vice zastoupena na beéiné skole. Jednak
zmiriyje rozdilnost obsahu, ole jd bych jesté podothia, Ze je 1reba si
uvédemit, Fe PZS v CR neni znackou, kterd zajistije 100% kvalitu prdce
uditele. Nejde tedy o to, v jaké $kole ucitel uéi, ale jakou sdm vyzndvd
frlozofti vzdéldvdni a jak je podporen Skoloy tuto filozofii realizovat.

Salva Alexandrovic Amonasvili pi prednddce v CR v roce 1985 upozornil na
problematiénost ( sdm fo nazval nesmysinosti) déleni metod do néjakych
taxonomii. Metody by mél ucitel volit v souvislosti s formulovanymi cil { ty
atitorka u hodin neuvddi) a die aktudlal situace a potreb déti ve tidé. Tahle
myslenka mé napadia, kdyZ jsem proditale prifazovdni pojmid mated k
Cinnostem, jeZ se ve tiiddch odehrdly. Viastné ani v jedné 1ridé FZ5 se
neob jevil model E-U-R. Plati pak tvrzeni z feoreticke Cdsti prdce?

Velmi proto oceriuji zarazeni podkapitoly 5.5.10 a rozhovor s ucitelkou
z PZ5. Tahle pasdZ je kvalitnim prinosem pro rozumeéni tomu, jak a proc
miiZe uditel { zde jde o excelentni uéfrelku, zdaleka ne vsechny v PZS
spinuji jeji kvality a naopak ty miiZe spliovat i ucttelka z béZné 1ridy)
uFivat zvolend finnosti ve svém vyudovdni. Gratuluji k 1€fo pasdzilf

Prosim o vysvétlen! tvrzeni ze str. 83: . Na béZné skole se také uzivaji akt,
metody, kterd pamdhajf Zdka motivovat. ... V PZS se hodné pracyje s
priengsenim zodpovédnosti na Fdka." Froc remiZe dochdzet u akt. metod K
prenosu odp. na Zdka a proé pfenesent odpovédnosti neston#i joko mofivace




Zdka?
- Vysledky zkoumdni jsou velmi precizné zaznamendny a nabidnuty
Etendry.

3. FORMALNI UPRAVA: NEMAM ZADNE ZASADNI PRIPOMINKY

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

PREDLOZENA PRACE JE VELMI POCTIVYM POKUSEM O ZMAPOVANE,
CESTOU ANALYZY, SITUACE NA SKOLACH 3 ROZDILNYM POJETIM
VYUKY. PRACT DOPORUCUJT K OBHAJOBE,

5 OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJORBE : Viz we v fextu

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

! Velmi dobfe

V Bitové, 14.8.12 Eva Lukavskd
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