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1.) HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE:

>

FAKULTA FILOZOFICKA
Fh KE

Y OPLEME

Katedra historickych véd

Hodnoceni 1 -4°

STANOVENI A VYMEZENI CiLE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 1
STRUKTURA TEXTU (VYMEZENI A RAZENi JEDNOTLIVYCH KAPITOL) 1-2
METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 2
FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU 1
RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADANI 1
SPRAVNOST A UROVEN UZITi ODBORNE TERMINOLOGIE 1
CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE 1-2
VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE OBSAHUJE PRILOHY) 1

! Nehodici se ékrtnéte.
% Nehodici se ¢krtnéte.
1= vyborné, 2 = chvalitebné, 3 = dobre, 4 = nevyhovél/a




2.) HODNOCENi FORMALN{ STRANKY PRACE: Hodnoceni 1 -4*

SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNI PRAMENY A ZDROJE INFORMACI 1-2
UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU 1
STYLISTICKA UROVEN TEXTU 1
GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU 1-
CELKOVA FORMALNI UROVEN TEXTU 1

3.) CELKOVE HODNOCENi PRACE: STRUCNY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKU):

Prace vylerpavajicim zplsobem seznamuje ttenafe s relativné okrajové zpracovanym
tématem baraénickych obci na piikladu Tachova. Autorka pouZila Fadu archivnich
materialt predevéim ze SOA v Tachové. Hodnotim kladng, 7e autorka pfedmét svého
vyzkumu (,baracniky”) definovala a metodologicky rozebrala. Ocenuji rozhovory
s pamétnicemi a jejich poufZiti v praci. Prace je prehledné strukturovand a obsahuje
pravidelné odkazy na publikace a prameny. Studie neobsahuje formalni chyby a je
opatiena velmi ilustrativni pfilohou.

S ohledem na celkové vyznéni studie se mi zdé 3koda, ze autorka pro komparaci zvolila
obecny ramec a nikoliv jinou konkrétni obec srovnatelnou s Tachovem, kde rovnéz vznikl
baraénicky spolek, napf. na s. 32 by se srovnani nabizelo. Jinak vyborny text prace kazi
preci jen del3i citaty (napF. s. 30), rozsahlejii pasaze prevzatého textu je vhodné umistit do
prilohy. Ojedinéla gramaticka chyba: s. 38.

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUEUJI/ NEDOPORUCUII®

NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY): ® vyborné az velmi dobfe (v zavislosti na obhajobé)

K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUII TATO TEMATA (ALESPON 2):

Zhodnot'te realny vyznam baré&nickych obci pro zachovani ,lidové paméti* ve formé zvykl
a obyceju.

Piiblizte prosim komisi, jak jste metodologicky postupovala pii zaskavani informaci od
pamétnik/pamétnic (oral history) k tématu bakalafské prace.
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Y11= vyborné, 2 = chvalitebné, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a
®> Nehodici se krtnéte.

81= vyborné, 2 = chvalitebné, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a




