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1.) HODNOCEN{ OBSAHOVE STRANKY PRACE:

FAKULTA FILOZOFICKA
zAPADOCESRKE
LNIVERZITY

Katedra historickych véd

Hodnoceni 1 -4°

STANOVEN{ A VYMEZENI CILE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 1
STRUKTURA TEXTU (VYMEZENI A RAZENI JEDNOTLIVYCH KAPITOL) 1
METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 2
FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU 1
RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADANI 1
SPRAVNOST A UROVEN UZITi ODBORNE TERMINOLOGIE 2
CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE 1
VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE OBSAHUJE PRILOHY)

2.) HODNOCENI FORMALNi STRANKY PRACE:

! Nehodici se gkrtnéte.

% Nehodici se $krtnéte.

*1 = vyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a

Hodnoceni 1 -4°




SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNi PRAMENY A ZDROJE INFORMACI

UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU

STYLISTICKA UROVEN TEXTU

GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU

CELKOVA FORMALNI UROVEN TEXTU

3.) CELKOVE HODNOCENi PRACE: STRUCNY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKU):

7dafila bakalafska prace, v ni# se autor na relativné omezené plose
pokusil vyrovnat s narocnym ukolem predpokladajicim skutecné
interdisciplinarni zabér. | kdyz s dil¢imi autorovymi tezemi a
argumenty by se obéas dalo polemizovat, nelze popfit, ze na
s4kladé relevantni literatury (i kdyz bylo moino pouZit vice
zahraniénich pramend a memoart) autor podal presvédcivou
kritickou a shrnujici analyzu zajimavého fenoménu druhé svétové
valky. V praci se obcas vyskytnou gramatické chyby (dobit/dobyt).

PRACI K OBHAJOBE: popPORUCUJI

NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY):” Vyborné
K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUEUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):

Revizionistické pohledy na pocatky druhé svétové valky (Taylor,
Suvorov)

Bleskova valka v Asii

DATUM: PODPIS: /; 1//(‘/

41 =vyborng, 2 = velmi dobte, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a

51 =vyborng, 2 = velmi dobte 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a




