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Slovni hodnoceni a dotazy:

PfedloZena bakalarska prace slibovala v zasadach pro vypracovani ojedinélé a originalni dilo,
avsak jeji zpracovani vyzniva jako povrchni a plytké. Prace o celkovém poctu 76 textovych stran
je sice rozsahla, ale prevazné se jedna o citace z predpis(, ¢asto vytrhané z kontextu
(,Signalizace bodu nesméla byt pfilid slozita, pouzivalo se piskani nebo kraviho rohu..."), a
neumeéle spojované textem, ktery ob¢as vyzniva podivné (,Porovnani jednotlivych technickych
aspektl pozemkovych evidenci je markantni a je dan nejen Urovni védeckych znalosti,...“). Také
néktera doporuéeni nejsou smysluplna (,Nahrazeni dosavadniho operatu obnovenym &i
pfevedenym operatem se musi provézt ke dni vyhlaseni ...“). Prvni tfi odstavce na str. 62 jsou
vyslovené matouci a zavadgjici; laserové skenovani bylo do navodu dopinéno dodatkem &. 3,
ktery ale neni uveden v pouzité literatufe.

Pozitivem préace jsou tabulky, které chronologicky zobrazuji vyvoj predpisu, a to jak zakonnych,
tak podzakonnych.

Praci doporucuji — nedeperuéuji uznat jako kvalifikaéni (nehodici se skrtnéte).

Navrhuji hodnoceni znamkou:
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