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Slovni hodnoceni a dotazy:

Autorka v praci popisuje numerické pfistupy k nalezeni ustdleného reSeni advekéné-difuzni diferencidini
rovnice metodou ustalovéni. Po Gvodnim pfedstaveni matematickych model( reprezentovanych témito
typy rovnic prace pokracuje strucnym prehledem standardnich explicitnich a implicitnich metod a jejich
srovnanim. V nasledujici kapitole je potom popsana metoda odstranujici nékteré nedostatky standardnich
pFistup(. Teoreticka analyza konvergence této metody je provedena v zavéru tfeti kapitoly a nechybi ani
odpovéd na otdzku volby optimalnich parametrd, dllezita pro vétsinu prakticky pouzivanych numerickych
metod. Spolu s experimentalnim ovéfenim teoretickych vysledkd i ndvrhem zefektivnéni vypoctu pouZitim
vhodného predpodminéni tak prace zcela vyhovuje zadani.

Chvalim logickou strukturu prace, jejiz velka ¢ast je vénovana formulaci a analyze metody pro feseni
jednodussi diflizni rovnice a aZ poté nasleduje zobecnéni na kompletni advekéné-difizni rovnici. Taktéz
graficka i jazykova UGroven je na vysoké Urovni.

K praci mam dvé ptipominky:

1. Podrobnéjsi popis metody distribuce rezidui — z véty ,, Tuto rovnici integrujeme, dokud
nedosahneme ustdleného stavu” (s. 9, s odkazem na rovnici (3.5)) neni zcela patrné, jak se
v pribéhu vypocltu ménf pravé strana této rovnice.

2. Vsekei4.1 (a 4.3} je uvedena Uloha, z niz autorka vychazi pfi numerickém feSeni metodou
ustalovani (tj. s pfidanym ¢lenem s ¢asovou derivaci feSeni), misto plvodni stacionarni Glohy. To
je ponékud matouci — napf. funkce u(x,t), uvedend pod ulohou (4.1) jako jeji pfesné fedeni, neni
presnym FeSenim pocatecné-okrajové Ulohy (4.1) pro libovolné nezaporné t.

Zavérem bych se autorky chtél zeptat, jaké jsou podle jejiho nazoru hlavni vyhody popisované metody
oproti metodam formulovanym specificky pro staciondrni tvar pfislusnych rovnic.

Praci doporuéuji — redeperuéufi uznat jako kvalifikacni (nehodici se skrtnéte).
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