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Praci pfedloZil(a) student(ka): Be. Vladimir Grulich

Nazev prace: Obraz Saladina v prvni ¢ast kroniky an-Nawadir

Vedouci prace: Mgr. Ivan Ramadan

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén): Jako cil prace bylo autorem uvedeno zji§t&ni, jak prvni kniha
kroniky an-Nawadir as-Sultaniijja wa-1-Mahasin al-Jusufijja prezentuje osobnost Salahu -d-dina a déle
provedeni komparace pohledi na zmin&ného vojeviidce v prvni knize an-Nawadir a v kronice The Chronicle of
the Third Crusade: The Itinerarium Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi. Cil prace byl autorem naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh apod.): Zvolené téma bylo pomé&mé narofné na zpracovani, nebot' kromé& pochopeni historického
kontextu obdobi Salahu-d-inovy vlady, nutného pro objektivni vysledky komparace charakteristik a udélosti
uvedenych v obou vySe zminénych kronikach, si autor pfedsevzal provést vlastni pfeklad prvni knihy kroniky
an-Nawadir z arabského origindlu do ¢eského jazyka. Po pfedstaveni kroniky an-Nawddir a jejiho autora,
navazuje text pfiblizenim vyraznych postav kroniky, po némZ nasleduje pfeklad vySe zminéného dila,
zaujimajici znafnou d&ast prace. V zavéretné kapitole pak autor prezentuje vysledky komparace dila
s latinskou kronikou Itinerarium. Pfilohy prace neobsahuje.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd Gprava,
ptehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pfiloh apod.): Jazykovy projev autora je na velice dobré
urovni, pfeklepy se vyskytui minimaln&. Citace a odkazy na literatury odpovidaji normé, av8ak na nékterych
strankach textu je poznamka pod ¢arou rozdélena mezi dvé strany (napf. str.10, str.21). Citované hadithy a
nékteré daldi citace postradaji kurzivu (str.55). Sjednocena by méla byt transkripce naptiklad ve jméné
Zangi/Zanki. Kapitoly jsou ¢lenény pfehledné, pfilohy prace neobsahuje.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové price, silné a slabé stranky,
originalita my§lenek apod.): Z textu je zjevné, Ze autor vé€noval odpovidajici usili jak nastudovéni zdroji
potfebnych k orientaci v daném historickém obdobi, tak pfedeviim studiu obou komparovanych kronik. Jako
nejndro¢néjsi a patrné nejpiinosnéj$i ¢ast predlozené prace se jevi pfeklad prvni knihy kroniky an-Nawédir,
ktery, jak nutno poznamenat, je velice zdafily. Autor pfi pfekladu z arab3tiny prokéazal schopnost pfesného
vyjadfovani, vlastniho feskému jazyku, coZ nebyva vidy samoziejmosti. Provedend komparace obrazu
osobnosti a ¢int Saldhu-d-dina ve vy3e uvedenych kronikach odhaluje ve zminénych odli¥nostech, jak autor
vyvozuie, riznd ideologickd vychodiska autord, podminéna jejich socidlnim a kulturné-naboZenskym
prostfedim. VE&t8i pozornost mohl autor vénovat formalni strance textu.



5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a2 tfi):

V &em spatfujete nejvetsi tskali pfekladu kroniky an-Nawadir do ¢eského jazyka?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné&, velmi dobte, dobie, nedoporuduji k obhajobég):

vyborné - velmi dobfe

Datum: 22.5.2013 Podpis: Mgr. Ivan Ramadan

Pozn.: Pri nedostatku mista pouZijte ptiloZeny list.



