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1. CiL PRACE
Cilem prace bylo ,identifikovat, popsat a vysvétlit nejpodstatnéjsi procesy, udélosti a jevy v daném obdobi vedouci k
této revoluci® (str. 2) a to v politické a lidskopravni oblasti. Cil se podafilo z vé&tsi &asti naplinit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviréi piistup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Autor prokazuje hlubokou znalost egyptskych redlii zejména v oblasti lidskych prav. V praci se tudiz soustiedi
zejmena na opresivni mechanismy autoritai'ského reZimu Husni Mubéraka — manipulace voleb, vyjimecny stav — a
ktomu piidava otazku pfedani moci z otce na syna. Tyto aspekty identifikuje jako koreny revoluce 25. ledna. Pfi
rozboru téchto tii tematickych okruh ovSem ziistava ve vétsiné pfipadu u deskripce. Schazi hlubsi analyticky ramec
a kontextualizace zkoumanych jevi v $irSich souvislostech (napf. kontextualizace &aste&né politickeé liberalizace mezi
lety 2004-2005 a role USA vtomto procesu; nastinéni neoliberaini politiky Gamala Mubéaraka a otdzka jeho
nastupnictvi). Druha kapitola diskutujici biografie jednotlivych prezidentdi nebyla v takovémto rozsahu a ve vztahu
K vymezenému tématu prace nutna.

3. FORMALNI UPRAVA (Jazykovy projev, spravnost citace a odkazy na literaturu, graficka tprava,
prehlednost Clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafti a pifloh apod.):

Autor pouziva velky pocet riznorodych zdrojli, coZ Ize hodnotit velmi pozitivné. Nadto je prace obohacena o jeho
osobni zkuenost a pozorovani mnoZstvi diskutovanych jevid v ramci jeho pobytu. Nehledé na to, Ze do textu zaélenil |
semi-strukturované rozhovory s obyvateli Egypta. Tyto aspekty jsou spise vyjimkou a tvofi vyraznou pfidanou hodnotu
predloZené prace. Absence poznamkového aparatu a neformaini jazyk autora v$ak tuto pfidanou hodnotu srézi. Autor
by se mél pro pfisté vyvarovat zdrobnélym vyraziim jako ,divadélko*, _statedek® & .odstavecek”, neformainim d¢i
expresivnim vyrazim typu tfi varky kandidat“, .svédkem do o&i bijicich nesrovnalosti“ a v neposledni fadé je tieba
se vyvarovat neduslednych pfeklad( anglickych termin( do Cestiny jako napf. ,bannery®, ,reporty®, ,populdmi boufe*
apod. Rovnéz je potieba dat si propfisté pozor na zaménu infitdhu za intifah.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé strénky,

originalita myslenek apod.):
Pridanou hodnotou této préce je jisté tviréi pristup autora k tématu a jeho osobni zkugenosti nasbirané b&hem pobytu
v Egypté. Z prace je zfejmé, Ze autor mé pirehled o tematice lidskych a politickych prav v Egypté. Pozitivnim aspektem
je takeé jeho prace se zdroji, které dokazal obratné zkombinovat. Negativem této prace je jiz zmifiovany neformaini
jazyk autora a absence hlubsiho analytickeho ramce, ktery by uved| zkoumané jevy do Sirgich souvislosti.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUGENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a2

tri)
Jakou roli hrél podle autora tlak americké viady George Bushe ml. na demokratizaci Egypta na pribéh voleb v roce
20057




6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vybormné, velmi dobfe, dobr'e, nedoporuéuji k obhajobé):

Praci navrhuji hodnotit jako velmi dobrou.

Datum: 15. 5. 2013




