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1. Uvod

Téma zavrecné bakaléské prace , Pokuty ve ¥gné spray* jsem si vybral proto, Ze ve
svém budoucim profesnim Zi¢odbych rad jsobil ve véejné spraw, presrgji u Méstskeé
policie. Tam se budu s pokutami setkavat den@bec’ m¢ zajimaly sankce za
prestupek. Existujétyti druhy sankci ve spravniiizeni, které jereba rozliSovat.

Ve své praci bych cHitSiroké veéejnosti vys¥tlit problematiku pokut ve spravniifzent,
rozdil mezi spravninmizenim atizenim blokovym.

Prace nebude obsahovatef jednotlivych moznych pokut, ale obéapisob u@lovani
pokut. Cheél bych zde popsat opravné priesiky proti pokutam a Zigob vymahani pokut.

V bakal&ské praci bych cBt Uvodem vymezit pojem pokuty aigstupku, v druhé,
nejobsahlejStasti rozeberu proces spravnihoiagtupkovéhdizeni i s jejich zasadami.
V dalsi ¢asti bych chil dopodrobna rozebratizeni blokové a p@dkovou pokutu.
Posledni kapitoly prace se zabyvaji vymahanim pakutanikem odpaddnosti za
prestupek.



2. Definice pojmu pokuta

Pokuta je jednou ze sankci, kterou lze ulozit restupek. Byva zaipstupek ukladana
neiastji a pouzije se ji v fipact, kdy napomenuti by nevedlo k ndptave zvlastni (druhé
¢asti) zdkona ofestupcich (8 21 aZz 8§ 50) jsou vysléwtanoveny horni hranice sazby pokut.
Obdobr je tomu u jinych zakal které maji ve svych ustanovenich postih izstupky.

S &innosti od 1:¢ervence 2006 byly do zakona ®eptupcich zaneseny i spodni hranice
pokut, a to konkréth u prestupki proti bezpénosti a plynulosti provozu na pozemnich
komunikacich nebo u fpstupki na uUseku ochrany i@ed alkoholismem a jinymi
toxikomaniemi. Pestupkovy zakoniftom pripousti snizeni sankce zéeptupky podle ust. 8
30 odst. 1 pism. g) az pism. i) pod stanovenouidirggn za splgni zakonem taxativh
stanovenych podminek. U tzv. ,dopravnidegiupki“ tato moznost spravnimu organu déna
neni.

Pokuta niZze za wkitych okolnosti pedstavovat zasah do zakladniho prava pddigl odst.

1 Listiny zakladnich prav a svobod, a toipac, pokud zasahuje do majetkovych poin
jedince se zrmou intenzitou. Zakotveni minimalni vySe pokuty zfikona v zasadsleduje
legitimni cil, neb6 umoZiuje odliSit zavaZznostéi nebezpénost tch kterych tygd
protipravnich jednani. Kfe se jevit jako wity prostedek ochrany ied eventualni
diskriminaci, na druhé strawvsak vede k omezeni moznosti spravniho delikiigdnout ke
konkrétnim okolnostemifpadu, osob delikventa a k jeho po&nim. Stanovovéani a zvyseni
dolni hranice sankce neunimge vzdy uplatnit zasahiipéreny a niize mit ve vztahu
k subjekim, jimz je sankce v pod®bpokuty ukladana, dkdy i charakter likvidani.
Zakonem stanovena minimalni vySe pokuty vSak nesrti pro delikventa likvidéni
charakter. Neni li respektovana tato zasada, jedr@takovy zsah do prav jednotlivce, jenz
vzhledem ke své intengitpredstavuje poruSenil. 11 odst. 1 Listiny z&kladnich prav a
svobod &l. 1 Dodatkového protokolu k Umlgo ochrag zakladnich prav a svobod.

Na druhou stranu zargstupky podle ust. 8 30 odst. 1 pism. |) az igsp zak. ve zvlastni
casti zakona stanoveni sankci chybi, proto se poobgcné ust. 8 13 odst. tegt. zak.
Konkrétni vySe pokuty je zavisla na rozhodnutiisippSného spravniho organuii P
rozhodovani o jeji vysi seriplizi k zavaznosti festupku, zejména ke agobu jeho spachani
a k jeho néasledkn, k okolnostem, za nichz byl spachan, kemzavirgni, k pohnutkam a
k osolg pachatele. Spravni organ je téZz povinen zohledmy a jakym zfsobem byl

pachatel pestupku pro tyz skutek postizen v disciplinaritin@ni.



Horni hranice je vyrazndiferencovana. Pokud by ve I[4sti gest. zak. neboifslusném
zakonu nebyla stanovena vySe pokuty tak horni brgaivzdycastka 1000,- K

U mladistvych se horni hranice pokuty snizuje néoyau, pricemz vSak nikdy nesmi byt
vysSi nez 2000,- K

Pokuta ma ovlivnit pachatele tak, aby se v budoupadobného festupku nedopoust
Zarovel ma odrazovat ostatni osoby od podobného protispasikého jednani. Cile the
pokuta dosahnout tehdy, odpovida-li zavaznosti lsn@e&ho pestupku a znamena-li pro
obvinéného skuténou Ujmu. Takovy postup bud#&ba volit v gipact, kdy pachatel ziskal
prestupkem ufitou vyhodu, kterou je mozno hodnotovyjadit. Nekdy by nizkd pokuta
pachatele spiSe povzbuzovala k dalSimu protigpokkému jednani, nez aby odjn
odrazovala. B ukladani pokuty se také&iplédne k platebnim moznostem pachatele.

Podle gestupkového zakona i podle rozpmvych pravidel republiky jsou pokuty ulozené za
piestupky pijmem obce, pokud jeji organ #iurozhodoval ve &ci v prvnim stupni, nebo
vymahal pokutu uloZenou jinym spravnim orgdnem. udpluloZzené za iestupky jinym
spravnim organem jsou obdobné jako sankceizaérjiné spravni deliktyijmem rozpdétu
Ceské republiky a placeny nasel prisludnych finasnich Gadi, pokud zvlastni zakon
nestanovf jinak.

Pokuta je jednou z moznych sankcifegiupkovéntizeni. Bmi dalSimi jsou napomenuti,

zakazginnosti, propadnutiaci a dal$i odlisné sankce podkkterych zakon.?

! CERNY, Jan, Eva HORZINKOVA a Helena KUCEROVA. Prestupkové fizeni: pFirucka pro praxi pFestupkovych
orgdnd obci, krajskych uradd a dalsich sprdvnich orgdnd. 11. vyd. podle platného stavu k 1. 7. 2009. Praha:
Linde Praha, 2009, 742 p. ISBN 978-807-2017-652.

’§11, pism. a-d, odst.1 Zakona & 200/1990 Sb.



3. Prestupek

1. Prestupkem je zavimé jednani, které poruSuje nebo ohroZuje zajemespmdti a je za
piestupek vyslové ozna&eno v tomto nebo jiném zak&nnejde-li o jiny spravni delikt
postizitelny  podle  zvlaStnich  pravnich feppisi anebo o trestny Z¢in.
2. Prestupkem neni jednani, jim&kdo odvraci

a) pimérenym zgisobem pimo hrozici nebo trvajici Utok na zajem claréhzakonem nebo
b) nebezp& piimo hrozici zajmu chr&nému zakonem, jestlize timto jednanim nebyl
zpisoben #ejme stejre zavazny nasledek nez ten, ktery hrozil, a totenp&i nebylo mozno

v dané situaci odvratit jinak.

K amysIinému spachaniigstupku dochazi tehdy, jestlize osobaslehporusit nebo ohrozit
zajem chraény zakonem nebo zajmy chedré jinymi pravnimi pedpisy, kdyz wdéla, Ze
svym jednanim riize chrasné zajmy porusit nebo ohrozit a pridgad, Ze je ohrozii porusi,

s tim byla srozugma.

K nedbalostnimu spachanigstupku dochazi tehdy, jestlize pachateky; Ze svym jednanim
muze poruSit nebo ohrozit zajem chéag zakonem nebo jinymi pravnimigupisy, ale bez
piimérenych divoda spoléhal na to, Ze takové poruSeni nebo ohroZzsrisobi. Dale jde o
piipad, kdy osoba neudéla, Ze svym jednanim e zpisobit ohroZeni nebo poruseni zajm
chrarénych zakonem nebo jinym pravninkedpisem, &oliv s gihlédnutim k okolnostem a

osobnim porram o tom mohla a ia vedst®.
Prestupek je povaZzovan za delikt s nejniZSi sfgriekou nebezgaosti.

Existuji tzv. okolnosti vyldujici protipravnost kdy v tomto pipad ke spachaniipstupku
vibec nedojde, protoZze chybfiglusné pojmové znaky deliktu jako je hagpol€enska

nebezpénost. Mezi okolnosti vyléujici protipravnost pét, nutna obrana a krajni nouze.

Nutna obrangprestupkem neni jednani, kteryrskdo odvraci pmérenym zgisobem v nutné
obrar Gtok pim hrozici nebo trvajici na zajem ch¥ég zajmen

® §2 zakona &. 200/1990 Sb. o piestupcich, ve znéni pozdéjich piedpist

4 Cerny, J.; Hrozinkova, E., Kucerova, H. Piestupkové fizeni. Linde Praha, a.s., Pravnické a ekonomické
nakladatelstvi a knihkupectvi B. Hotinkové a J. Tulacka, 2006, s. 24

> §2 odst. 2 pism.a), zdkona €. 200/1990 Sb. o pfestupcich, ve znéni pozdéjsich predpist
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Krajni nouzepiestupkem neni jednani, jim&kado odvraci nebezpe ptimo hrozici zajmu
chrartnému zakonem, jestlize timto jednanim nebylsgben #ejme stejré zavazny nasledek

neZ ten, ktery hrozil, a toto nebezprebylo moZno v dané situaci odvratit jifiak

®§ 2 odst. 2 pism.b), zdkona & 200/1990 Sb. o pFestupcich, ve znéni pozdéjiich piedpist
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4. Spravni rizeni

Spravnitizeni je postup spravniho organu, jehoélém je vydani rozhodnuti, jimz se it

véci zakladaji, mini nebo rusi prava anebo povinnosti jmenouitené osoby nebo jimz se
Vv UKiité v&ci prohlasuje, 7e takova osoba prdva mé nebo hewhéomto ustanoveni je
vyjadieno rekolik materialnich znak které odliSuji spravnitizeni od jinych postup
spravnich orgah podle spravnihgadu a které museji byt sgimy, aby mohl byt fislusny
postup jako spravniizeni skuténé posuzovan. Pro to, aby postup spravniho organud moh
z materialniho hlediska byt spravnfimenim, je rozhoduijici, Zze se tyk&itg véci — prednet
fizeni, a jmenovét urtenych osob —dastnicitizeni podle § 27 odst. 1 zako#eb00/2004 Sb.

spravnihdadu, a jeho &elem je vydani konstitutivniho nebo deklaratornibzhodnufi.
Spravnitizeni se obvykl€leni na tzv. spravriizeni obecné a spravizeni zvlastni.

Spréavnirizeni obecné je upraveno ve spravnifadu a pedstavuje postup spravnich organ
ktery pichazi v avahu $ rozhodovani jak prakticky na vSech Usecich stipnavy, tak také
v oblasti Uzemni samospravy, wiych péipadech s vyjimkami, ugkterych ditich otazek,

stanovenymi ve zvlaStnichtgalpisech.

Spréavnirizeni zvlastni je spravnitizeni, jehoz Uprava je vyrazem kombinace obecnawypr
spravnihotizeni a odchylek odéns pgrednosti Upravy zvlastni a tzv. subsidiarnim vyogziti
spravniho fadu. Obvykle jsou ve forén specialnich procesnich ustanoveni, zakotveny
v jednotlivych gredpisech spravniho prava, upravujicich¢ssw hmotné spravh pravni
vztahy. Jedna se ndklad o pedpisy upravujici festupky, o pedpisy stavebni,
vodohospodiské [fedpisy o katastru nemovitosti, pozemkovych Gprazdu’

7 § 9 z4kona &. 500/2004 Sb. spravni Fad
8 Hexnerova, I.; Vedral, J., Spravni fad Komentar. Praha, Bova Polygon, 2006, s. 106

o Skulova, S., Prlcha, P., Havlan, P., Kadecka, S., Spravni pravo procesni, Epolex Bohemia, s. r. 0. Praha 2005,
s.23-24
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Vysvétleni jednotlivych krokt SR

01.  Podani na (¥islusny spravni organ
Dle Spravnihoradu (R) lIze tfizeni zahdjit na zaklgdpodani nebo z podtu spravniho

organu.

02. Ma podani nalezitosti?
Podani se posuzuje podle jeho obsahu. Z podani Ioytigiatrno, kdo j&ini, které ¥ci se

tyka a co se navrhuje. Zvlastniegpisy mohou stanovit dalSi nalezitosti. Pigpad zavad
v podani stanovi

SR::povinnost spravnimu organu pomoci nedostatkyradit pog. vyzvat &astnika, aby je
ve stanoveneé {it¢ odstranil, sotasré pak povinnost patit G¢astnika, jaky vyznam e mit
neodstradni nedostatk pro dalSi piibéh fizent,

povinnost spravnimu organu, pokud nefislpSny k rozhodnuti, podani neprodigrostoupit
piisluSnému spravnimu organu a¢demit o tom wdastnikatizeni, pop. Wwinit nezbytné
ukony, zejména k odvraceni hrozici Skody, pokutkjeezpéi z prodleni.

Pokud je podani Uplné nebo byly odstiay jeho nedostatky, @ize pokr&ovat fizeni (viz
05). Pokud bylo vyzadano dogini podani, zavisi postup naastnikovi (viz03).**

03. Doplnéni podani
Pokud byl @astnik vyzvan, aby ve stanovenétthpodani (Zadost) doplnil, je n&m, aby tak

ucinil, protozetizeni, které bylo po dobu odsivani nedostatk preruseno, ize byt také
zastaveno (viD4)

04.  Byla nedostatky podani odstragna?
Podle R obecr plati, Zefizeni je peruseno, ma-li &astnik doplnit podani (podi@3) nebo

bylo-li zahdjendizeni o pedkEzné otazce. fedkEZnou otdzkou se rozumi takova otazka, od
jejinoz posouzeni zavisi rozhodnuti iy ktera je pednetem spravnihdizeni. V dalSim
pribéhu mize @islusny spravni organtgrusitiizeni nejvysSe do 30 drtaké v gipadt, Ze to

z dalezitych divodi navrhnou shodnucastnicitizeni.

Proti rozhodnuti o igruSenitizeni se nelze odvolat. Pokud j&zeni geruseno, neizi
piisludné lfity. Rizeni pokrduje z poditu spravniho organu nebo z pétin &astnika,
jakmile pominuly pekazkytizeni.

! vespra.sweb.cz —Schéma fungovani spravniho fizeni (23.3.2013)
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Obecr, jsou-li divody nepokréovat viizeni {izeni zastavit), je fibéh spravnihotizeni
ukonien (viz v diagramu rozhodovaci zndk— situace NE)

05. Oznameni o zahajentizeni
Obecrg bylo fizeni zahajeno dnem, kdy podanéastnika dosSlo spravnimu organu

piislusSnému ve &ci rozhodnout. Pokud s#zeni zahajuje z podtu spravniho organu, je
fizeni zahdjeno dnem, kdy tento orgé&mili vici Uc¢astnikutizeni prvni akon.

O zahdjenitizeni ugdomi spravni organ vSechny znaméasiniky fizeni; jestlize mu
Gcastnicitizeni nebo jejich pobyt nejsou zndmi nebo pokustaoovi zvlastni pravniredpis,
uvédomf je o zahajeni vejnou vyhlaskod?

06. Usti jednani s mistnim Sdtenim (ohledanim)
Obecré, mimo gipady, kdy podminky a pbéh jednani stanovi zvlastnfeapis, stanovi I8,

Ze spravni organ nai Ustni jednani, vyZzaduje-li to povah&iv M&-li byt pri Gstnim jednéni
provedeno ohledani, kona se ustni jednani zpravidiést ohledani. Vlastnik nebo uzivatel
véci je povinen pedloZit spravnimu organurgdnet ohledani nebo tg ohledani na mist
ma byt vSak ohledanitigvan. Odepit ohledani mize jen ze zakonnychidoda.

K Ustnimu jednéniijzve spravni organ vSechnyastnikyiizeni a pozada je, abyipistnim
jednani uplatnili svéifgpominky a nanity. Zvlastni gedpisy stanovi, ve kterycttipadech se
K pozdji uplatrenym pgripominkam a namitkdm n#&plizi; na tuto skuténost musi byt
Gcastnicitizeni vyslovi upozorrni.

Pokud zvlastni fedpis nebo spravni orgadn nestanovi jinak, je (sthiani neviejné. O
astnich jednanich auatezitych Ukonech vizeni, zejména o provedenyctikdzech a o
vyjadienich @astniki fizeni, sepiSe spravni organ protokol, ze kteréhgirbygt patrny
predntt fizeni, kdo, kde a kdkizeni provadl, kdo se jednani astnil, jeho pitbéh, podané
navrhy, gjatd opateni, pop. vysledek hlasovéani. Protokol je podepsan vieobasi, které

se jednani ztastnily. Odepeni podpisu s namitkami kobsahu se do protokolu
zaznamenavaiji.

Ugastnicitizeni a jich zastupci maji pravo nahlizet do®gisyjimkou protokal o hlasovani
a pdizovat si z nich vypisy (mimofifpady, kdy by mohlo byt poruseno statni, sluzelation
hospodéské tajemstvi nebo uznana povinnostenlivosti ze zdkonnychuigtod). Spravni
organ niize povolit nahlédnout do spisi jinym osobam, v odvodrénych pgipadech.
Ucastnicitizeni se mohou déat zastupovat advokatem nebo jg@stupcem, kterého si zvoli.

12 vespra.sweb.cz —Schéma fungovani spravniho fizeni (23.3.2013)
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Nakladyiizeni, které vznikly spravnimu organu, nese temg@dn, steji tak své naklady nese
kazdy z @astniki. SR stanovi vyjimky (peneseni nakladpti zavinéni, usla mzdaj®

07. Rozhodnuti a jeho oznameni
Spréavni organ rozhoduje na zakiathkaz, které provadi s pouzitim vSech piesiki, jimiz

Ize zjistit a objasnit skutaey stav ¥ci, pokud jsou v souladu s pravnimiedpisy (zejména
vyslech s¥dkd, znalecké posudky, listiny a ohledani). Jakédsk je povinen vypovidat
kazdy oktan; musi vypovidat pravdiva nesmi nic zarsét. R stanovi vyjimky a podminky
piedvolani i pedvedeni stdki, pog. jinych osob, a dale podminky dozadanediznych a
poradkovych opaeni. Wkastnik je povinen navrhnout na podporu svych tirdékazy, které
mu jsou znamy. Spravni organ hodnatkaizy podle své Uvahy, a to kazdjkdz jednotli¥ a
vSechny dkazy v jejich vzajemné souvislosti. Skénesti vSeobech znameé nebo zname
spravnimu organu zrédnic¢innosti neni nutné dokazovat. Spravni orgaizenza podminek
stanovenych B pripustit jako dikazestné prohlaseni.

Podkladem pro rozhodnuti spravniho organu jsou ee@mpodani, navrhy a vyjéhi
Gcastnili fizeni, dikazy, ¢estnad prohlaSeni i skudteosti vSeobech znamé nebo znamé
spravnimu organu z jehdgadnicinnosti.

Rozhodnuti musi byt v souladu se zakony a ostatpmnimi gedpisy, musi byt vydano
organem k tomu fislusnym, vychazet ze spolehlivzjiSttného stavu &i a obsahovat
piedepsané nalezitosti. Rozhodnuti musi obsahovakyadivodréni a podeni o odvolani
(rozkladu); pokud je &astnikovifizeni stanovena povinnost k pin, pak také Ihtu. R pak

k nalezitostem stanovi dal3i podrobnostR Stanovi také podminky pro moznost smiru
Ucastniki tizeni bez rozhodnuti.

Rozhodnuti se dastnikovifizeni oznamuje dotenim pisemného vyhotoveni rozhodnuti,
astnim vyhlaSenim jen pokud seitpmny (astnik fizeni vzdal naroku na dafeni
pisemného vyhotoveni rozhodnuti. Den @eni (pop. den Ustniho vyhlaSeni) je dnem jeho
oznameni. R stanovi Ility pro rozhodnuti (bezodkladmebo 30 a 60 di) jejich podminky

a opatenf proti n&innosti*

B vespra.sweb.cz —Schéma fungovani spravniho fizeni (23. 3. 2013)
" KUCEROVA, Helena a Eva HORZINKOVA. Zdkon o pFestupcich. Lublafiska 61, Praha 2: Nakladatelstvi Leges, s.
r.o., 2009. ISBN 978-80-87212-15-8. Str. 304-306
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08. Bude podano odvolani?
Proti rozhodnuti spravniho organu méastnikfizeni pravo podat odvolani, pokud zékon

nestanovi jinak, nebo pokud seéagétnikfizeni pisem& nebo Ustéd do protokolu odvolani
nevzdal. V pipadech, kdy proti rozhodnuti nelze podat odvolgnipzhodnuti v pravni moci
(viz 15, na zaklad situace NE). Podani odvolani (situace ANO —08y

09. Podéani odvolani
Odvolani se podava u spravniho organu, ktery naggadezhodnuti vydal, ve iit¢ 15 dni

(pokud zvlastni pedpis nestanovi jinak), Wipadt zavad v poteni spravniho orgénu i
pozdji, nejdéle v3ak doit mésicl. Pokud R nebo zvlastni fedpisy nestanovi jinak, ma
véas podané odvolani odkladngiriek.

10. Oznameni @astnikam rizeni

Spravni organ, ktery napadené rozhodnuti vydabaymi ostatni &€astnikytizeni o obsahu
podaného odvolani, vyzve je, aby se ¢k vyjadili, a podle poteby doplinitizeni
provedenim no¥navrZzenych dkazi.

11. MiZe organ, ktery rozhodnuti vydal, odvolani vyhowt?

Spravni organ, ktery napadené rozhodnuti vydakero odvolani sam rozhodnout, jestlize
odvolani v plném rozsahu vyhovi a jestlize se roniui netyka jiného dastnikatizeni nez
odvolatele nebo jestlize s tim ostattastnicitizeni souhlasi.

Nerozhodne-li spravni organ, ktery napadené rozimbdtydal, o odvolani, figdlozi je spolu
s vysledky doplénéhoiizeni a se spisovym materialem odvolacimu orgajdétedo 30 di
ode den, kdy mu odvolani doSlo (viz v diagramu sjej NE kéinnosti 12). Pokud spravni
organ vyhovi odvolani, nasledujmnost14 — viz spojnice ANG?>

12. Postoupeni odvolacimu organu

Odvolacim organem je spravni organ nejblize vysstnpré nadizeny spravnimu organu,
ktery napadené rozhodnuti vydal. Odvolaci orgéekouma napadené rozhodnuti v celém
rozsahu; je-li to nutné, dosavadideni doplni, pop zjiStné vady odstrani. Jsou-li pro to
duvody, odvolaci organ rozhodnuti #m nebo zrusi, jinak odvolani zamitne a rozhodnuti
potvrdi.

' vespra.sweb.cz —Schéma fungovani spravniho fizeni (23. 3. 2013)
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Odvolaci organ rozhodnuti zrusi &cvvrati spravnimu organu, ktery je vydal, k novému
projednani a rozhodnuti, pokud je to vh&8h zejména zivodi rychlosti nebo
hospodarnosti; spravni organ je pravnim nazorenoladino organu vazan.

Odvolaci organ je povinerrgzkoumat i opozthé nebo nefpustné odvolani z toho hlediska,
zda neodvodiuje obnovurizeni, zndnu nebo zruSeni rozhodnuti mimo odvoldzeni; jinak
odvolani zamitné®

13. Rozhodnuti odvolaciho organu

proti rozhodnuti o odvolani se nelze dale odvdPaiati rozhodnuti Ggedniho organu statni
spravy vydanému v prvnim stupni, lze podat u tohotganu ve liat¢ 15 dri ode dne
oznameni rozhodnuti rozklad;éas podany rozklad méa odkladnyiek. R stanovi
podminky rozhodovani o rozkladu. Vztahuji se gapiiméierg i ustanoveni o odvolacim
fizeni. O nabyti pravni moci, vykonatelnosti rozhatiira fizenich po nabyti pravni moci
(obnovatizeni, gezkoumani rozhodnuti mimo odvol&eni) viz dale poznamka 15.

'® vespra.sweb.cz —Schéma fungovani spravniho fizeni (23. 3. 2013)
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14. Nové prvoinstaini rozhodnuti

Spravni organ, proti jehoz rozhodnuti bylo podadeotani, zpracuje a oznaméastnikim
fizeni nové rozhodnuti (za podminek uvedenych 839, jestlize sam vyhail odvolani
(podle bodull) nebo jestlize odvolaci organ jeho rozhodnuti ikzrasc vratil k novému
projednani a rozhodnuti. Proti prvoinstaimu rozhodnuti se Ize vZdy znovu odvolat (viz bod
09a713)."

15. Nabyti pravni moci

Rozhodnuti, proti kterému se nelze odvolat neb@poarklad (viz pozndmka 13), je v pravni
moci. Rozhodnuti je vykonatelné, jestlize se pndtnu nelze odvolat (podat rozklad) nebo
jestlize odvolani (rozklad) neméa odkladnginek. R stanovi, kdy lze if@d spravnim
organem obnovit jiz ukamené fizeni, které je v pravni moci a kdy neni obnavzeni
piipustna. Obnovézeni je mozna jen viSstanovenych iipadech, jako nappokud vysly
najevo noveé skutmosti nebo dkazy, které nemohly byt uplatmy viizeni a ovlivnily by
rozhodnuti. Obnoviiizeni povoli na navrh&astnika nebo ritedi organ, ktery ve &ci rozhodl

v poslednim stupni.

SR dale stanovi, kdy fiZe rozhodnuti, které je v pravni moctepkoumat mimo odvolaci
fizeni, z vlastniho nebo jiného pa&tln spravni organ nejblize vysSiho stapmadizeny
spravnimu orgénu, ktery rozhodnuti vydal.

SR stanovi podminky, iezkoumani rozhodnuti mimo odvolatieni'®
16. Bude podana Zaloba?

Pokud je rozhodnuti spravniho organu v pravni naobily vy¢erpany moznosti opravnych
prostedku ve spravnintizeni, jefeSeni problému dastnikatrizeni cestou spravnihigzeni
ukongeno (viz v diagramu spojnici NE s konektordnvedoucim ke koncK). Ugastnik se
vSak miZe rozhodnout prgeSeni své &ci jeS€ cestou pezkoumani spravniho rozhodnuti
soudem (spojnice ANO) na zaktaraloby™

v vespra.sweb.cz —Schéma fungovani spravniho fizeni (23. 3. 2013)

8 vespra.sweb.cz —Schéma fungovani spravniho fizeni (23. 3. 2013)
? vespra.sweb.cz —=Schéma fungovani spravniho fizeni (23. 3. 2013)
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17. Pfezkoumani spravniho rozhodnuti soudem

Pramenem pravni Upravy praegkoumani spravniho rozhodnuti soudem jeadbkych
soudnitad (OR). Ucastnikytizeni ffed soudem jsou zalobce (osoba, ktera podala Za#obu)
Zalovany spravni organ (spravni organ, ktery rokkqubslednim stupni), pdpdalSi osoba,
kterou fripousti OR. Pokud Zalobce nebo osoba, kterd Gamize gred soudem podle @GS
jednat, nema pravnické vddni, musi byt Zalobce zastoupen advokatem.

Soud pezkoumava napadené spravni rozhodnuti z hlediskanmasti. Rozhodujici je pro
soud stav v dab jeho vydani. Dokazovani soud neprovadiiZzen vSak uplatnit dalSi
pozadavky, nap pozadovat pisemna vyj@hi Eastniki. V jednoduchych fipadech mze
soud rozhodnout i bez jednani. Nezakonné sprawahioanuti soud zrusi &« podle pateby
pop. vrati Zalovanému spravnimu organu k dalStimani. Soud neidize spravni rozhodnuti
zmenit, spravni organy jsou vSak vazany jeho pravndamorem. Jestlize soud dojde k &ady
Ze napadené spravni rozhodnuti je v souladu seneékazalobu zamitne. @upravuje dalsi
podrobnosti a postupy. Stanovi také, ktera rozhtidjsou ze soudniho fezkoumani
vyloucena. Ripousti, Ze takové vylaeni nize stanovit zvlastni zakdnap®. Stavebni zakon
— zde pokud jde o stavby, jsou napylouena rektera rozhodnuti o odstrani stavby —
ohroZuijici Zivoty, &ktera rozhodnuti o neodkladnych zabemnyacich pracich a dalsfy.

%% yespra.sweb.cz —=Schéma fungovani spravniho fizeni (23. 3. 2013)
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5. Prestupkové rizeni

Prestupkové&izeni je zvlastnim druhem spravnitiveni. Jedna se o souhrn pravnich norem,
které vymezuji postaveni subjékttohoto fizeni, jejich prava a povinnosti a jejich
prostednictvim sefidi proces projednavani aigovani gestupki. Smyslem jednotlivych
ustanoveni tohoto procesu je, aby byleel&€, bez zbyténych piatahi, ale objektive
zZjisténo, zda doSlo ke spachareptupku, kdo jej spachal, za jakych okolnosti ayakankci
je treba uloZit pachatelifpstupku. fizeni o pestupcich se postupuje jednak patiisti teti
prestupkového zakona, ust. 8 51 aZ ust. § 87, jedadle spravnihdadu zakon&.500/2004
Sb. v platném zimi (dale jen spravniad). Spravnfad je ve vztahu k zakonu dgstupcich,
ale i kjinym zakoim, pokud by upravovaly postup spravnich ofgdii projednavani
piestupki, pravnim pedpisem subsidiarnim. Uigstupkovéhaizeni plati vSechny zasady
spravniho tizeni, rkdy modifikované pestupkovym zakonem a s@msré platné u
piestupkovéhdizeni podle zvlastnich zakbnUplatiuji se gedevSim tyto zasady, které se

navzajem prolinaji a jsou obsaZeny&kalika ustanovenich seasr®.

Zasadyftizeni

N¢které zasady spravnititzeni vychézeji jiz mo z Ustavni Gpravy postaveni

verejné spravy a jejiho vztahu k&nim. Zasady spravnihidzeni jsou jednak vyjadny

v Gvodnich ustanovenich spravnifdalu, vychazi z dalSich ustanoveni spraviduwci
jinych zakori, piipadré mohou byt vysledkem zobesme soudni a spravni judikatury.
Jednotlivé zasadytpom nestoji izolova# ale vnitné spolu souvisi, vzajengrse prolinaji
a dophuji. Uvedme si tedy dkteré z nich?

Zasada legality Zasada legality vyjadje povinnost spravnich orgapostupovat

v pribéhutizeni v souladu se zakony a jinymi pravnifegpisy. Rozsah této zasady je Sirsi
nez u zasady zakonnosti, nélxakotvuje povinnost spravnich orgétdit se nejen zakony,
ale i ostatnimi pravnimifpdpisy (¥etre nag. prava EU). Tato zadsada je povaZzovana za
nejdilezit&jsi, i kdyz ve vyjimeénych gipadech mize mit fednost zasada ochrany prav
nabytych v dobré vé.

Zakaz zneuziti spravniho uvazeniSpravni organ je povinen upiatvat pravomoc

pouze k&m &elim, k nimz mu byla zdkonem &ena. Tato zasada se uplatni zejména

2 Cerny, J.; Hrozinkova, E., Ku¢erova, H. Pfestupkové Fizeni. Linde Praha, a.s., Pravnické a ekonomické
nakladatelstvi a knihkupectvi B. Hofinkové a J. Tulacka, 2006, s. 26

2 HENDRYCH, Dusan. Spravni prdvo: obecnd cdst. 8. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012, xxxiv, 792 s. Pravnické

ucebnice (C.H. Beck). ISBN 978-807-1792-543.
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v pripadech, kdy zakon nestanovuje pevné pravidlon#atipodle starého spravniradu
bylo poruSeni této zasady posuzovano jaian& nespravnost, podle nového spraviiéu
bude posuzovano jako nezakonnost, coz je podstatrazgjSi chybourizeni.

Zasada ochrany dobré viry Povinnosti spravnich orgéafe Setit a dbat na prava,

kterd byla nabyta v dobrérei Chragna je dobra viradastniki i dobré vira datenych osob.
Z&sada subsidiarity Smyslem této zasady je poZadavek, aby spravangrg

zasahovaly do prav jinych osob pouze zatasneho spkni &€chto podminek: stanovuje tak
zakon, zasah je nezbytnutny k dosazenicélutizeni a spravni organ nema jinou moznost,
jak dosahnout poZzadovaného cile. Maphni této zasady ma branit Sikare strany
spravnich orgah

Zasada nestranného postupu spravniho organispravni organ dba, abyijaté

feSeni bylo v souladu signym zdjmem, a neigdnosiiuje zajmy Zzadného zastniki ani
jiné osoby.

Zasada legitimniho &ekavani Spravni organ rozhoduje ve skutkshodnych nebo
obdobnych gipadech tak, aby nevznikaly neddné rozdily, takZzedastnicitizeni mohou
ocekavat, Ze skutk@vobdobné fipady budou rozhodovany obdabn

Zasada materialni pravdy. Pri uplatiovani zasady materialni pravdy jiad

provadjici spravnitizeni povinen zjistit spolehléva Uplré skut&ny stav ¥ci, o které ma
rozhodovat, aniz by se omezoval na tvrzesaistniki fizeni. Proti této zasadtoji zasada
formalni pravdy, ve které sé¢ad nize (i zjiStovani podklad pro rozhodnuti spokojit s tim,
co uvadji jako skutkovou podstatu strany. Sprakdud je vystavn na zasatimaterialni
pravdy?.

Zasada sodinnosti spravniho organu s @astniky: Spravni organ postupuje v celém
pribéhufiizeni v sodinnosti s dastniky, poskytuje jimiimeéirené podeni o jejich procesnich
i hmotnych pravech a umiidje jim realizovat jejich prava.

Zé&sada rychlosti a procesni ekonomieSpravni organ wWzuje \&ci bez zbyténych

pratahi, pricemz dbd, aby nevznikaly zbyteé naklady.

> Kvapik, J. Zakladni pravidla spravniho fizeni [online]. Plzefi: Spolek Juristic, 2002. http://spravni.juristic.cz/
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Verejna sprava jako sluzba Verejna sprava je sluzbouiegnosti. Kazdy, kdo pini

ukoly vyplyvajici z fisobnosti spravniho organu, ma povinnost se &thyin osobam chovat
zdvaile a podle moznosti jim vychéazet kist

Princip dobré spravy: Spravni organy mezi seboijewz& spolupracuji, aby

doséahly souladu v postupech v oblasti celi@&we spravy.

Zasada rovnosti Ugastniciizeni a datené osoby majiiprealizaci svych procesnich
prav stejné postaveni. Tato zasada oviem v Zadripadpnevyjaduje rovnost hmotnych
ani procesnich prawastniki rizeni.

Zasada nestrannosti spravniho organuS predchozi zasadou souvisi i zasada
nestrannosti spravniho organu a jeho nestrannéttagna Vyplyva z ni, Ze spravni organ
nesmi rozhodovat vesgech, na kterych ma vlastni zajem, a nesmi zvybweat rékteré

Gcastnikytizeni gred jinymiZ*

24 HENDRYCH, Dusan. Spravni prdvo: obecnd cdst. 8. vyd. Praha: C.H. Beck, 2012, xxxiv, 792 s. Pravnické
ucebnice (C.H. Beck). ISBN 978-807-1792-543.
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6. Blokové rizeni

Blokovétizeni je tzv. zkracenézeni o pestupcich. V tomtoifpad se obecné spraviizeni
nepouzije ani subsidi&nProvadi se vifipadc, kdy je gestupek spolehl zjiStn, nestai
domluva a pachatelf@stupku je ochoten zaplatit pokutu na ist piipact nesplrni
n¢které z uvedenych podminek segtupek projedna obvyklym @gobem, pop v piikaznim

fizeni.

Z&kon o pestupcich umatuje projednat v blokovéntizeni vSechny druhy ipstupki.
Vyjimkou jsou navrhové igstupky, Jednd se ogstupky proti obanskému souZiti dle
ustanoveni 8§ 49 odst. 1 pism. b) a c), 8 22 odgsisrh. h) a pestupky proti majetku dle ust. 8
50 odst. 1 pest. zak. spachané mezi osobami blizkymi, jakazstppky podle ust. 1. Pism.
a) prest. zak>

UloZeni blokové pokuty

V blokovémfiizeni lze uloZzit pouze pokutu, nikoliv vSak jinoan&ci. Horni hranice pokuty
(pokud pestupkovy nebo jiny zdkon nigpousti uloZit v takovéntizeni pokutu vyssi) je
1000,- K, u mladistvého 500,- K

Pokud Restupkovy nebo jiny zakon umiage ulozit v blokovéntizeni pokutu vyssi nez je
1000,- K&, Ize mladistvému ulozit pokutu maximélmo vySe 2000,- K Blokové fizeni
nezna ochranna ogahi ve smyslu § 16ipst. zak., tj. omezujici ogani a zabrani &ci.
RovnéZ nelze rozhodnout v tomtidzeni o povinnosti nahradit ndkladfizeni a o naroku na

nahradu skody.

Pfi uréeni vySe pokuty seifnlédne k zavaznostiipstupku, zejména ke agobu jeho
spachani a jeho nasladk, k okolnostem, za nichz byl spachan, kemizavirgni,
k pohnutkam a k ose@tpachatele.

Z projevu ochoty zaplatit pokutu jéggmé, Ze pachatel uznava svou vinu a Ze se vzdavap
odvolat. Proto zakon stanovi, Ze se nelze odvalati ploZeni pokuty v blokoveéntizeni.

UloZenim pokuty je & pravomoch skortena.

> CERNY, Jan, Eva HORZINKOVA a Helena KUCEROVA. Pfestupkové Fizeni: pFirucka pro praxi pfestupkovych
orgdnd obci, krajskych uradd a dalsich sprdvnich orgdnd. 11. vyd. podle platného stavu k 1.7.2009. Praha: Linde
Praha, 2009, 742 p. ISBN 978-807-2017-652 str. 153
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Zménu nebo zruSeni rozhodnuti o uloZeni pokuty Izékosut jen v fezkumnéntizeni (ust.

8 94 a ust. 897 spt.). FFezkoumavani blokovéhiizeni soudem ve smyslu zak.150/2002
Sb., soudnfad spravni, ve 2Zmi pozdjSich gedpigi, nelze pouzit. f#dpokladem takového
postupu je to, aby se jednalo o rozhodnuti, kter&yerpaniradnych opravnych prasdki
nabylo pravni moci. U blokovéhidzeni nejsou upraveny opravné predky, a proto pokutu
uloZenou v blokovéntizeni nelze soudnpiezkoumavat v rdmci spravniho soudnictvi ani

jinym zpisobent®
Blok na pokutu na misté nezaplacenou

Nemize-li pachatel festupku zaplatit pokutu na miswvvydd se mu blok na pokutu na niist
na zaplacenou. Zarorge powen o zfsobu zaplaceni pokuty, otit¢ jeji splatnosti a o
nasledcich nezaplacenirelzeti tohoto bloku potvrdi pachateteptupku na zadni stran

utrzku bloku.

Pokuta nezaplacena ve stanoverigglse vymaha spravni exekuci (srov. ust. 8105 &U66

spr.i. a ust. § 73 zak. o sprédani a poplatk).?’
Prislusnost v blokovém¥izeni

Ukladat a vybirat pokuty v blokovéniizeni jsou oprawny spravni organy, vV jejichz
puisobnosti je projednavanigstupki, a osoby jimi podiené.

Jsou to:

a) Organy obci. Projednavajictgstupky proti ptadku ve statni sprdwe &cech, které
jsou jim swteny, gestupky proti ptadku v Uzemni samospravpiestupky proti
verejnému poadku, grestupky proti majetku aiestupky proti obanskému souziti,
pokud nebyly spachany porusenim oliezévaznych pravnichiedpisi o bezpénosti
a plynulosti silnéniho provozu. Neidi-li zastupitelstvo obce obecni policii,uie
powtit pracovniky obecniho fadu ukoly k zabezgevani mistnich zalezitosti
verejného psadku v ramci svéisobnosti;

% CERNY, Jan, Eva HORZINKOVA a Helena KUCEROVA. Pfestupkové fizeni: pfirucka pro praxi pfestupkovych
orgdnd obci, krajskych uradd a dalsich sprdvnich orgdnd. 11. vyd. podle platného stavu k 1. 7. 2009. Praha:
Linde Praha, 2009, 742 p. ISBN 978-807-2017-652 str. 154
%7 CERNY, Jan, Eva HORZINKOVA a Helena KUCEROVA. Pfestupkové Fizeni: pFirucka pro praxi pfestupkovych
orgdnd obci, krajskych uradd a dalsich sprdvnich orgdnd. 11. vyd. podle platného stavu k 1. 7. 2009. Praha:
Linde Praha, 2009, 742 p. ISBN 978-807-2017-652 str. 154
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b) Obecni iady obci s roz&nou fisobnosti projednavanygstupky ve ¥cech, které

spravuji a ostatnirpstupky, pokud k jejich projednani nejsdisfusné jiné organy;

c) Organy utené estupkovym zakonem nebo jinymi zakony. Jsoureal@vsim

1. Organy policie projednavajiciigstupky uvedené v ust. 8 86 pism. &sp.
zékona a ust. § 157a z&k.326/1999 Sb., o pobytu cizinma GzemiCeské
republiky a o zréiné nékterych zakon, ve zréni pozdjsich gedpisi,

2. Organy statniho odborného dozoru beénosti prace projednavajirgstupky

zahrnuté v ust. § 86 pism. kept. zak.,

3. Organy ochrany wejného zdravi stihajiciigstupky proti ptadku ve statni

spra¥ na Useku zdravotnictvi (ust. § 26 odst. 2 a § @&.dl pism. a), b), c),
e), f), a h) az m)iest. zak.),
4. Straznici obecni policie ukladaji a vybiraji pokupa gestupky proti

vefejnému peéadku (ust. 8 47 a ust. § 48egt. zak), proti akanskému souziti

dle ust. 849 odst. 1 pism. b) a dpgt. zak., pokud jde o ublizeni na zdravi

z nedbalosti nebo umysiné naruSendastského souziti vyhrozovanim, Gjmou

na zdravi, drobnym ublizenim na zdravi, nepravdiwpvinénim z gestupku

spaivajicim ve schvéalnostech nebo jiném hrubém jedn&tréZnici obecni

policie ukladaji pokuty zaipstupky jejich projednavani je wgobnosti obce a

piestupky proti ptadku ve statni sprawe smyslu ust. 8 86 pism. djegst.

zak. jde o pestupky spachané

a)

b)

Neopravinym stdnim vozidla na mistni komunikaci nebo jejiseku,
které Ize podle ri&zeni obce pouzit ke stani jen za cenu sjednanou
v souladu s cenovymiipdpisy a fi splréni podminek stanovenych
timto ndizenim,

Nedovolenym stanim nebo zastavenim vozidla na pozkamunikaci,
viezdem do mist, kde je mistni nebieghodnou Upravou provozu na
pozemnich komunikacich zak&zano, poruSenim pravjikely na
zviratech na pozemnich komunikacich, pohybem chodcpomamni
komunikaci  odporujici  pravilm provozu na pozemnich
komunikacich, nedovolenym &gpobem pouZziti lyZi, kotd&ovych brusli

a podobnych prostdki na chodniku a nedovolenym vedenim jizdniho
kola nebo jizdou naém v rozporu s pravidly provozu na pozemnich
komunikacich a poruSsenim pravidel provozu na poZemn

komunikacich ostatnintidi¢i nemotorovych vozidel.
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Dale iesi v blokovéntizeni estupky proti majetku (ust. 8 5@gst. zak.) a
piestupky podle ust. 8§ 30 odst. 1 pism. a), c), g)),ak) az o) na Useku
ochrany ped alkoholismem a jinymi toxikomaniemi. Zakon o obiepolicii
zmoaiuje strazniky téz ukladat a vybirat blokove pokmdygestupky proti
bezpénosti a plynulosti sildiniho provozu (ust. 8 22 odst. 1 pism. d@a.
z&k.), spachané neuposlechnutim zé&kazu vyplyvajicimisti Gpravy
silnicniho provozu a zarpstupky spachané stanim vozidla na chodniku, kde

to neni dovoleno,

5. veterinarni inspeki® projednavajici festupky dle ust. 8 71 veterinarniho
zakonat. 166/1999 Sb., ve 2ni pozdijSich pgedpidi,

6. inspektdi Ceské inspekce Zivotniho proeti maji opravéni projednavat dle
ust. § 8 zakCNR ¢&. 282/1991 Sb. f@stupky proti ptadku ve statni spréva
useku lesniho hospoiddvi, ochrany Zivotniho prastdi a za poruseni jinych
povinnosti v lesnim hospoidvi,

7. straz pirody projednavajici dle ust. § 81 z&K\R ¢&. 114/1992 Sh. istupky
na useku ochranypody, ve z&ni pozdjSich gedpigi,

8. celni Fady ukladajici sankce dle ust. 8 295 odst. 3 celifikona (zakg.
13/1993 Sb., ve 2mi pozdjSich gedpisi),

9. lesni straz ukladajici a vybirajici pokuty dle &89 odst. 2 pism. b) lesniho
zakonat. 289/1995 Sh., ve 2ni pozdjSich gedpidi,

10.myslivecka straz dle ust. 8 14 odst. 1 pism. j).z&8k449/2001 Sb., o
myslivosti,

11.rybéska straz dle ust. 816 zak.99/2004 Sb., o ryl¥atvi,

12.dalsi organy podle zvlastnich pravnidegpig.?®
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Bloky na pokutu

Bloky vydava Ministerstvo finangiR. Pokud vynos pokut plyne do rozjp obce, odebiraji
se pokutové bloky uifslusného krajskéhoradu, plyne-li vynos pokut do statniho rozpg
odebiraji opravéné organy bloky odislusného finagniho tadu. Bloky k ukladani pokut se
eviduji jako gisluSné zttovatelné tiskopisy. Vifjpact jejich ztraty nebo odcizeni je nelze

odepsat. Paifenym osobam se vydavaiji proti podpisu.

Pokutovy blok, ktery se vyda pachatelegtupku je zvlastnim druhem rozhodnutiregtupku
a dokladem o zaplaceni pokuty. VyZani gedepsanych udajna pokutovém bloku uvadi
pachatele, konkretizujei@stupek a je i ochranou pachatele, aby za toté&iajgdnebyl
v piipact bezprostedrs vicekrat postizenRadre vypinény pokutovy blok mize byt pouZzit

pro eventuélni naslednégzkoumani rozhodnuti o uloZeni pokaty.
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7. Poradkova pokuta

Cilem pdadkové pokuty, jakozto jednoho zajisi (Celu a ptibehu spravnihotizeni.
Stavajici pravni Uprava spravnihitzeni sjednocuje vysi padkové pokuty s ostatnimi
procesnimi pedpisy a mimo jiné umaije, aby byly ke spolupraci donuceny #éfad
organy pravnickych osob, jichz se tyka kontraimnost rekterych spravnich orgénVySe
ukladanych ptadkovych pokut v konkrétnichripadech nesmi byt v nepém k zavaznosti
projednavané&ci.

Spravni organ fize rozhodnutim ulozit gadkovou pokutu az do vySe 50 000¢ t&mu, kdo
v fizeni zavaz& zt€zuje jeho postup tim, Ze

- se bez omluvy nedostavi ngepvolani ke spravnimu organu,
- navzdory pedchozimu napomenuti rusirpdek, nebo
- neuposlechne pokynuedni osoby

Stejnou pokutu rize spravni organ ulozit i tomu, kdaini hruké urazlivé podani. i
stanoveni vySe padkové pokuty dba spravni organ, aby nebyla v hmub¥epongru
k zavaznosti nasledku a k vyznaniegnttu fizeni. Pokutu riwe organ ukladat i opakovéan

Ucastnikemiizeni o ulozeni p@dkové pokuty je pouze ta osoba, které jEagkova pokuta
ukladdana. Prvnim uUkonemfizeni ci uloZeni této pokuty je vydani rozhodnutfjcpmz
odvolani proti rozhodnuti o uloZeni fdaakové pokuty ma vzdy odkladnygigek. Spravni
organ v rozhodnuti vzdy édodni vysi ukladané pokuty.

Pravomoct uloZenou ptadkovou pokutu rize spravni organ, ktery ji uloZil, novym
rozhodnutim prominout nebo snizittiitédne gitom zejména k tomu, jak osoba, které byla
poradkova pokuta ulozena, plni svoje procesni povitinagalSim pabehutizeni.

Paddkovou pokutu vybira podle zakona o sprédani a poplatk ten spravni organ, ktery ji
ulozil. V fizeni o uloZeni povinnosti je exakim spravnim organem spravni organ, ktery
poradkovou pokutu ulozil. lem z pdadkovych pokut je fijmem rozpdtu, ze kterého je
hrazenainnost spravniho organu, ktery rozhodnuti o uloperddkové pokuty vydal.

Rozhodnutim spravnich orgaon paadkovych pokutach podléhaji soudninfezkumu podle

s.t. 820
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8. Vymahani pokut
Exekucni spravni organ

Vyméhéni pokut neboli vymahani pegitych plerni je upraveno podle § 105 a § 106
spravnihotradu, 8§ 73 zak. o sprdwani a poplatk a dale podle 8276 a nasl. o.fs.
Pro exekdni fizeni na petrita plréni se pouziji fislusna ustanoveni zakona o sgrdani a
poplatki (zak.¢. 377/1992 Sh., o sprédwdani a poplatk’, ve zrni pozdjSich gedpid).

V téchto giipadech se spravidd nepouzije ani subsidi&nSpravnirad vyslovi stanovi, ze
vécre prislusnym exek&nim organem na peénitd plréni je obecny spravce dammistre
prislusny podle zvlastniho zakona. Ve smyslu § 2 pidnzakonas. 185/2004 Sb., o Celni
spra¥ Ceské republiky, ve zmi poza@jsich gedpisi, jsou obecnym spravcem danelni
Grady, pokud zakon nestanovi odchylnou pravni Uprsvmnoha pipadech bude exeknim
organem pro peiZita plnni ve smyslu ust. § 6 odst. 1 zakan&31/1990 Sh., o uzemnich

financnich organech. Ve #ni pozdjSich gedpidi, financni trad.

Na tento exek&ni organ se mohou obratit spravni organy, kteralyrbzhodnuti v 1. stupni
nebo osoba opraend z exekdniho titulu. Uvedené subjekty pak mohou o provedeni
exekuce pozadat téziplusny soud nebo soudniho exekutora. Je tedy &genv pislusnych
subjekfi, jaké reSeni zvoli. Dojde-li k sodhu Zadosti o exekuci kznym exekdnim
subjekfim, Ize konkrétntizeni zahajené u kazdého z nich zastavit jen tgakyd to zakon

vyslovrg stanovi

Tam, kde to zakon vyslo¥nurcuje, mize exekuci na pe€dita plréni provést i jiny spravni

organ. Jedna se o spravni organ, ktery exgkorgan vydal.

Misto obecného spravce damize exekdni fizeni provést obecni nebo krajskiad, pokud
vydal rozhodnuti v 1. Stupni nebo toto rozhodnytial jiny organ izemniho samospravniho
celku. Uvedené subjekty pak mohou provést e&ektizeni samy nebo pozadat o vykon
rozhodnuti pislusného spravce danNa zadost obecnihaladu je gislusny spravce dén
povinen exekéni fizeni provést. Zakon neuvadi krajskiad, ale je mozné pdat i se Zadosti
krajského tadu.
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Exekuce na peiiita plréni se provadi srazkou ze mzdyikpazanim pohledavky, prodejem
movitych wci nebo prodejem nemovitosti.

Exekucni vyzva a exekucni prikaz

Rizeni k provedeni spravni exekuce nasleduje pokuzpbdkladu pro vykon rozhodnuti.
VyZaduje se podi, ktery vychazi bdi od opravéného w@astnika fizeni, nebo od
piestupkového organu. Spravni exekuce je relatsamostatnodasti celéhdizeni ve ¥ci.
Je proto povinnosti exe&miho organu vyzvat dluznika, aby wané Ihté splatil
vykonatelné rozhodnuti a zaplatil pokutu a dalflamtatky (nahraddizeni a pip. ndhradu
Skody).

Vyzva musi mit nalezitosti spravniho rozhodnuti¢astnik (dluznik) se fiZe proti vyz¢
odvolat. Spravni organ o odvolani rozhoduje€tdprmou rozhodnuti. Odvolani se podava
nadizenému spravnimu organu a nema odkladtigek. Tato vyzva se dokuje dle ust. §
17. Zak. o spravdani a poplatk do vlastnich rukou povinného. Se zahgjenim exako
vykonu nutno vykat aZz do uplynuti stanoveneéutl, v niz ma dluznik moznost splnit

uloZenou povinnost dod&ie.

Pokud hrozi nebezpke Ze &el vyméhani bude zren, I1ze vymahat neprodiebez vyzvy na
zaklad exekuniho gikazu.

exekwni piikaz se doréuje do vlastnich rukou dluznikovi, kterému je ullodesplnit
povinnost uvedenou v exekuim pikazu. Uvedena osobaiie proti exekénimu gikazu
podat ndmitky do 15. Gin O namitkach rozhodne spravni organ, ktendileexekuci. Pokud
byla exekuce ridzena bez exekmi vyzvy, je proti exekénimu gikazu gipustné odvolani

jako u exekdnf vyzvy
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Exekuéni prostiedky

Vykon rozhodnuti na peita plréni Ize proveést jen pragtdky uvedenymi v zaken Provadi

se vydanim exekimiho gikazu na

- SradZku ze mzdy, jiné odmy za zavislowinnost nebo nahradu za pracoviiijem,
duchody, socialni a nemocenské davky, stipendium.apod

- Prikazani pohledavky zdatu dluznika u fisluSného petzitého Ustavu

- Prikazani jiné pohledavky

- Prodej movitych ¥ci

- Prodej nemovitosti.

Organ provagici exekuci nemize k vykonu pouzit jinych pragtdki nez tch, které stanovi
cast Sesta zakona o sp¥adani a poplatk a zakon o festupcich. Rowz vyker, ktery ze
stanovenych exekunich prostedki se pouzije, neni ponechan zcela ri#éi werganu, ktery
provadi vykon rozhodnuti. M4 byt pouZzito ptestku, ktery dastnikatfizeni co nejméh
postihuje a vede k cili. Vykonavajici organ ngmm pouzit ¥ci vaci povinnému tvrdsiho
prostedku, je-li Zejmé, Ze ke splmi povinnosti povede i prasdek mirgjSi. Spravni organ
proto odmitne pro vykon pe&ritych plnini provedeni mobiliarni exekuce, kdyéell splni

piikaz k provedeni sraZek ze mzdy nebi&dzani pohledavky’
Exekuéni naklady

Pri exekuci se k dluznéastce picitaji naklady exekuce, tj. naklady za vykon zabévea
vykon prodeje a hotové vydaje exékiho organu. Nakladem zabaveni je naklad, na ktery
vznika pravo v okamziku odeslani exeékiho pikazu nebo v okamziku, kdy exekutor
vstoupi do bytu, oznamiél prichodu a zéne sepisovat protokol (sepsal Uvodétiuvsoupisu
véci). VySe cini 2% dluznécastky, nejmé#é vSak 200,-; zaklad se zaokrouhluje na celé
stokoruny dal. Uhradu exekénich néklad uklada vymahajici organ dluziiloebo rditeli

exekwnim prikazem.

Nahrada naklaidprodeje odpovida naklach za prodej zabavenyckai. Narok na ni vznika
okamzikem, kdy je zahajena drazba a sepsana Uw@tknidrazebniho protokolu. VysSe a

vypccet jsou stejné jako u nakladu zabaveni. Hotovyndiayiyjsou nap. naklady na znalecké
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ohodnoceni, thrada za za&mika, skladné ifp ischo¥ zabavenych&ci, naklady na pronajem
drazebnich mistnosti a jiné. Hotové vydaje se platl30 dii od pisemného sténi jejich
vySe dluznikovi. Proti rozhodnuti o nah&atbtovych vydaj Ize podat namitky. Rozhoduje o
nich dle 8§52 odst. 2 zak. o spéddani a poplatk organ, ktery thradu nakladtanoviCastka
se zadrzuje z vyEku exekuce. Néklady zabaveni u téhoz nedoplatkagihaveni skolika
zpiasoby nebo P opakovaném zabaveni s&tiji pouze jednod?

Odklad vykonu rozhodnuti a poseckani platby pokuty

Exekwni organ nize na zadost dluznika nebo i bez zadosti odlokibryexekuce. Be se
tak v souvislosti se Zadosti o pdiséni s placenim pokuty, pokud by jeji zaplaceniobyl
spojeno s vaznou ujmou pro dluznika anebo neniihyzh divodi mozné vybrat celou
pokutu najednou. Dluznik frie také Zadat o zaplaceni pokuty ve splatkach. iEExélorgan
odlozi vykon rozhodnuti i bez Zadosti dluznika, ybkse Sé¢f skut&nosti rozhodné pro

cast&né nebo Uplné zruSeni vykonu rozhodnuti.

Zahajenitizeni o Zzadosti je podmino zaplacenim spravniho poplatku ve vysi 400:- K
Zaporné vyizeni zadosti o odklad vykonu rozhodnuti a gk&ai platby neni@odem pro

vraceni spravniho poplatku.

Povoleni, kterym se povoluje odklad platby pokwdgly stanovi podminky. Fatmezi ré
doba posékani, uteni kon€ného terminu platby a upozém, Ze za celou dobu odlozeni
bude vybiran urok z odlozeréstky ve vysi repo sazby stanovefiéskou narodni bankou
zvySené o sedm procentnich boghlatné pro prvni sentigluSného kalendaiho pololeti.
Urok se nepedepidegini-li méns nez 50,- K.
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Na poseékani platby pokuty a na odklad vykonu rozhodnutiin@avni narok.

Vyjimkou je pipad gezkoumani rozhodnuti ofgstupku soudem vramci spravniho
soudnictvi. Podle pravni Upravy obsazené v z&korl50/2002 Sh., soudii&d spravni, ve
zréni pozdjSich gedpidi, prezkoumavaji vySe uvedené rozhodnuti krajské soltigtné
piislusny je krajsky soud, v jehoZz obvodu je sidloaspiho organu, ktery veéei vydal
rozhodnuti v poslednim stupni. O Zalolve Wci prestupki rozhoduje specializovany
samosoudce.

Ve smyslu ust. § 65 $. s. se Mmze ten, komu byl ulozen trest za spravni delikindbat
Zalobou upugni od tohoto trestu nebo jeho sniZzeredpokladem podéani Zaloby jsou oviem
zakonné podminky, které zakon vyzaduje. K zal@Eb Zalobce povineniipojit i stejnopis
pravomocného rozhodnuti spravniho organu a listoik@azy. Sodasti podané Zaloby je i
poplatek ve vysi 2000 ¥ Zaloba niZze byt podana az po &grpaniradnych opravnych
prostedki, a to ve llité 2 mésiai od doréeni rozhodnuti a uvedenodith nelze zmesSkat.

Soud o podané ZalstmiZe rozhodnout&kolika zpisoby. Bul’ Zalobu zamitne, protoZe neni
davodna nebo fezkoumavané rozhodnuti zrusi. ¥gadt sankci ukladanych zargstupek
zkouma soud, zda spravni orgaifi polném uvazeni respektoval hlediska, ktera vedla
k vydani rozhodnuti. Dojde-li soud k z#éiM, Ze uloZzena sankce je zjévmegimeérena, niize
rozhodnuti zrénit a snizit uloZzenou sankci nebo vydat nové romnlhtigl kterym od uloZzené

sankce upousti.

Podana Zaloba nema odkladnyingk na vykonavatelnost rozhodnuti spravniho organu
Pokud vsak &astnik tizeni pozada spravni organ o odloZeni vykonu rozhibd spravni
organ mu vyhovi. Eastnikiizeni mize také o odlozeni vykonavatelnosti rozhodnuti gatéa

soud ve smyslu ust. §73 odst. 2.5
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Povoleni splatek na zaplaceni pokuty

Spravni organ, ktery provadi vykon rozhodnutfize na zadost dluznika povolit zaplaceni

pokuty ve splatkach.

Ucini tak, jsou-li pro to zavaznéudody, predevSim pokud by neprodlené zaplaceni bylo
spojeno pro dluznika svaznou Ujmou nebo nenijihyrh divodi moZné vybrat celou

pokutu najednou. Na povoleni splatek neni pravrikna

Exekwni organ povoluje splatky nargsreé urcenou dobu, stanovi jejich vysi acuje
podminky pro povoleni. V podminkachige byt stanoveno, Ze dodrZeniityhpro zaplaceni
splatek bude znamenat pozbyti vyhod srazek a ditéstka bude splatna najednou.

Zakladni podminkou fijeti zadosti je zaplaceni spravniho poplatku vesiv400,- K.

V podminkach stanovi exeéuni organ vysi, terminy a celkovou dobu splatek.o¥éf urci,

Ze za dobu splaceni zaplati Zadatel Grok, stano@esiou narodni bankou. Spravni orgéan
piedepiSe Grok za celou povolenou dobu splaceni @ovoku vyrozumi platce. Urok je
splatny do osmi dihode dne dorteni platebniho vygru. NegedepiSe se, pokutini merg
nez 50,- K.

Proti rozhodnuti o povoleni splatek nefippstné dovolant®
Nedoplatky, prominuti nedoplatku a odpis nedoplatku pro nedobytnost

Podle ustanoveni § 1 zak. o sprélani a poplatk organy, jimiz bylo s¥feno vybirani pokut
apod. zvlastnim zdkonem (tim je v naSefipgt zakon o pestupcich), postupujitipjejich
placeni a vymahani podidsti Sesté tohoto zakona.

Tim Ize aplikovat na vymahanidhto pohledavek ustanoveni o placeni dani.

Zatimco zfisob vymahani pokut se podle zakona o spdani a poplatk piilis neliSi od
exekwnich norem spravnihdadku, ginasi ,daiovy zakon“ \ci, které nebyly #ive
pouzivany bd’ vilbec, nebo po#in¢ ziéidka. Vyjimkou nebylo odloZeni vykonu rozhodnuti,
dnes oznéované jako pos&ani zaplaceni pokuty a povoleni splatek. Nepouldiga vSak

rozhodovani o nedoplatku nebo jeho odpisu. Dnésn institut zaveden i pro praxi placeni
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a vymahani pokut. Pouziti penale dle ust. 8 63yJeuw¢eno ustanovenim § 1 odst. 4 zak. o
spra¥ dani a poplatk

Spravni organ fize zcela nebo ¢asti prominout nedoplatek, jestlize by jeho vymdahan
zpasobilo vazné ohrozeni vyzivy dluznika a osob odkgzh na jeho vyzivu, ifp. i jiné
hospodé&ské nasledky. Toto prominuti plati jen tehdy, pokw@ji podminky, za nichZ bylo
pouzito. Pokud podminky pominou a vymahajici organzjisti, vyda nové rozhodnuti,
kterym stanovi novou thu pro zaplaceni nedopldik Proti tomuto rozhodnuti je mozné

odvolani, které ma odkladnyiaek.

Jinak prominuti nedoplatku e byt vazdno na podminky, zejména na povinnosadyhr
¢asti pokuty ve stanovenédltd. Davody rozhodnuti se dluznikovi neddji a odvolani zde

neni gpustné.

Spravni organ five z vlastniho popudu odepsat nedoplatek (poketli)Zcela nedobytny.
Postupuje tak, pokud byla pohledavka bezvysledmahana a dalSi vymahani by nesplnilo
acel nebo by naklady vymahantgsahly jeho vyzek, nebo by bylo spojeno se zvlastnimi a

nepongrnymi obtizemi.

Dluznik se o odpisu pro nedobytnost nevyrozumiehoJddluh trva i nadale az do doby

promkeni®’

7 CERNY, Jan, Eva HORZINKOVA a Helena KUCEROVA. Pfestupkové Fizeni: pfirucka pro praxi pfestupkovych
orgdnd obci, krajskych uradd a dalsich sprdvnich orgdnd. 11. vyd. podle platného stavu k 1. 7. 2009. Praha:
Linde Praha, 2009, 742 p. ISBN 978-807-2017-652 str. 249-250
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9. Zanik odpovédnosti za prestupek

Prestupek nelze projednat, uplynul-li od jeho spachéden rok; nelze jej téZz projednat,
popipadt ulozenou sankci nebo jeji zbytek vykonat, vztaHuge na pestupek amnestie.
Do kihu lhaty podle odstavce 1 se nezajiava doba, po kterou se pro tentyz skutek vedlo

trestniiizeni podle zvlastniho pravnihéeppisu®®

Duvody zaniku odposdnosti za pestupek jsou materialni povahy. Postup&msu zanika
nebezpénost a Skodlivostinu pro spolénost. Na druhé strénsou zde i procesnitstody,
neba’ postupenmcasu se obtiznprovadi dokazovani vzhledem k tomu, Ze se oslabilge
dukaznich prosedki.

Odpowdnost za pestupek zanikd uplynutim doby stanovené zakonemandsgeni o
promkeni se vztahuje na vSechniestupky. Podminkou zaniku trestno&tiu je uplynuti
zakonem stanovené profati doby, pokud v této démebyl gestupek projednan. Zasade
je rozhodujici doba uka@eni protipravniho jednani. Urgstupku pokréujiciho, trvajiciho a
hromadného se paa doba od jeho dokéani. V této liit¢ musi rozhodnuti o fpstupku
nabyt pravni moci. K této otazce existujzmé vyklady. Nktefi autdi jsou toho nazoru, Ze
rozhodnuti o festupku niZze byt dordeno az po jeho skdéani a i celé odvoladizeni mize

byt uskuténéno po uplynuti jednokmi lhaty.

Dojde-li k zaniku odpogdnosti za pestupek, nelze pachateli ulozit Zadnou sankci. Enéad
roéni lhata je Ihitou prekluzivni a p&ina EZet od spachaniigestupku. Prekluzivni lita
nemize byt geruSena ani prodlouZzena rozhodnutim spravniho arg@pravni orgadn musi

k prekluzivni lhité prihlizet z Gedni povinnosti.

Jinym zpisobemieSi otazku prekluzivni thy nékteré zvlastni zakony. N&apzakon .

Vv W

200/1994 Sb., o ze¥mgericstvi, ve zini pozajSich gedpisi ve smyslu 8 17a tohoto zakona

umo#iuje, aby Zersméri¢sky trad nebo inspektoratfip. Ministerstvo obrany, ulozil pokutu
do 1 roku ode dne, kdy kegstupku dosId®

Obdobré stanovi plemeriaky zakon v § 28, Ze pokutu Ize ulozit do 2 let abtee, kdy
inspekce zjisti protipravni jednani, nejpégd/Sak do 4 let ode dne, kdy k tomuto jednani

doslo.

%% §20 z4kona €& 200/1990 Sb. o pfestupcich, ve znéni pozdéjiich predpisti
** KUCEROVA, Helena a Eva HORZINKOVA. Zdkon o pfestupcich. Lublafiska 61, Praha 2: Nakladatelstvi Leges, s.
r.o., 2009. ISBN 978-80-87212-15-8. Str. 76
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Celni zakon umatuje podle 8 301 zabrani zboZi nebo uloZeni pokotyednoho roku ode
dne, kdy se fislusny celni tad doz¥dél, Ze byla poruSena nebo nesfia povinnost uloZzena
celnimi pedpisy, nejpozg)i do Sesti let od spachani celnihéegtupku, nebyla-li ulozena

sankce propadnuti zbozi.

Pred uplynutim jednorni Ihity od spachani festupku zanikd odpé&dnost za festupek
amnestii, kterou uduje viadaCeské republiky. Amnestii se rozumi hromadné pramige
zmimovani tresi, pravo néizovat, aby se nezahajovalo trestizeni a pokud bylo zahajeno,
aby se v Bm nepokrédovalo. Ve \ci trestnych¢ina udtluje amnestii rozhodnutim prezident

republiky.

Amnestii ve ¥cech pestupk vyhladuje viadaCR usnesenim ve sbirce zakofeské
republiky (srov. ust. § 90 zakona teptupcich.) Amnestii zanika trestnost pouzéch &ci,
na které se nevztahuje zanik trestnostiiwodlu proméeni. Amnestie se vztahuje na
prestupky spachanérgd dnem vyhlaSeni amnestie, nikoliv na ty, které lmpachany po
jejim vyhlaSeni. Na zakl&d vyhldSeni vladni amnestieigstupki prestupkovy organ
projednavané &ci bud’ odlozi (8 66 odst. 3 pism. e) zdkonatregpupcich) nebo jiz zahajena

fizeni o pestupku zastavi podle § 76 odst. 1 pism. f) zakoprastupcich.

Musime rozliSovat zanik trestnostigstupku a zanik prava na vykon sankce. Trestnost
piestupku zanikd, jestlizergstupek nebyl ve stanovené doprojednan. Nebylo tedy

rozhodnuto ani o vif ani o sankci.

Zanik prava na vykon sankceéighazi v ivahu, pokud jsou zde okolnosti, kter&ailgsaz po
pravni moci rozhodnutim, kterym byla uloZzena sankeeteba odliSovat odi/odi zaniku
trestnosti, které se uplatnifide, neZ bylo o festupku rozhodnut®.

| kdyZz zakon vyslové neuvadi jako tivod zaniku trestnosti a zaniku prava na vykon sankc
smrt pachatelefpstupku, je pdeba i s touto okolnosti pitat. Otazky souvisejici se smrti
pachatele festupku upravuje zvlastaast zakona oipstupcich (srov. 8 66 — odlozerki) a

(8 76 — zastavertizeni).

V piipact, Ze se pro tentyZz skutek vedlo trestizieni, nezap@tava se tato doba dastu
promkeci doby. Jedna se o skiriest, kdy se dodhu jednoreéni lhity nezapeitava doba,

0 KUCEROVA, Helena a Eva HORZINKOVA. Zdkon o pfestupcich. Lublafiskd 61, Praha 2: Nakladatelstvi Leges, s.
r.o., 2009. ISBN 978-80-87212-15-8. Str. 77
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po kterou se vedlo trestitizeni pro tutéZz & od zahgjeni trestniho stihani az do doby

pravomocného rozsudku. V tomtéigad: se viastd uvedend pronieci doba stavi.

Trestnimtizenim se rozumiizeni podle trestnihtddu. Doba, po kterou bylo trestiizeni
vedeno, z&na kEZzet dnem zahajeni trestnititzeni, to je dnem, kdy doSlo k zahajeni

trestniho stihani.

Jestlize se v jibe¢hu trestnihotizeni nepotvrdilo, Ze se jedna o trestfiy a protipravni
jednani by bylo mozné posoudit jakéeptupek, orgadinny v trestnimiizeni odevzda dc
v prabéhu pripravného fizeni policejnim organem nebo statnim zastupcemo ngi
piedlEzném projednani obZaloby soudem nebo &mhe hlavnim IEeni, kdy soud zjisti, zZe

nejde o trestnyin, ale skutek by mohl byt posouzen jakegiupek.

Spravni organ rozhoduje dgstupku az po pravni moci déamného usneseni, kterym s&v
postupuje. Nésledujici den po tomto dni, kdy byipad gedan pisluSnému spravnimu

organu, zéina ogt plynout doba stanovena v 8§ 20 odst. 1 zakonastypcich.

Lhuta pro zanik odposdnosti za pestupek nef¥i téZ po dobuizeni ged soudem podle

soudnihaadu spravnih8*

"1 KUCEROVA, Helena a Eva HORZINKOVA. Zékon o pfestupcich. Lublafiska 61, Praha 2: Nakladatelstvi Leges, s.
r.o., 2009. ISBN 978-80-87212-15-8. Str. 78
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10. Zaver

V mé praci jsem se zabyval problematikou pokut ei@jné spray. Pokuta je jednou z&yi
sankci, které je mozné ulozit zeeptupek. DalSimi sankcemi jsou hapomenuti, zékamsti
a odebrani &ci. Pokuta byva zatpstupek ukladana rigstji. A to i piesto, Ze mize byt
zadsahem do zakladniho prava, pokud se dotyka noajath pongra jednotlivce.

Pokuta je uloZena na zaktagirestupkovéhdizeni nebdizeni blokového, které jsou v praci
dopodrobna rozebrany i s jejich zasadami. Zvlastriekovehotizeni je fakt, Ze proti jeho
vysledku neni odvolani. Jedinym mozZnym opravnynspedkem je pezkumné&izeni, coz si
mnohdy pachatelipstupku nemusi @domit.

Za zvlastni kapitolu povazuji pokutu igmkovou, ktera rive byt udlena az v pibéhu
spravnihaizeni za ruSeni jeho {ds¢hu.

V praci je téz dopodrobna rozepsano vymahanifgmch plreni, které je samo o séb
zajimavym tématem a zaslouzilo by si SirSi zpranovidpresto, Ze se na prvni pohlediie
zdat, Ze posledni kapitola nesouviginp s pokutami, povazoval jsem zaleFité ji spojit
praw s vymahanim pokut, protoZze spoie se zanikem odp@dnosti zanika i smysl
vymahani.

Ucelem mé prace byloiedstavit problematiku pokut ve i&gné spray Siroké véejnosti,
kterd se tak rive seznamit s jejich fungovanim. Moje bakské prace naziaje, Ze pravni
Uprava je vcelku komplexni a nenasel jsem zadngstatek.
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11. Resumé

In my work, | dealt with the issue of penaltiegublic administration. The fine is one of four
sanctions that can be imposed for the offense.rQtnections are admonition, prohibition and
removing things. The penalty for the offense is asgd frequently. And even though there
may be interference with the fundamental right tif affects the individual financial
circumstances.

A penalty is imposed on the basis misdemeanor pohiegs or block, which are discussed in
detail in the work with their principles. The spEty block management is that it is not
against the outcome of the appeal. The only passdrhedy is the review procedure, which
often are not aware of an offender.

In a separate chapter to consider a disciplinanalpg which may be granted up during the
administrative procedure for canceling its course.

The work is broken down in detail also enforcenmrfinancial performance, which in itself

is an interesting topic and would have deservedidemprocessing. Even though at first
glance it may seem that the last chapter is netcty related fines, | felt it was important to
combine it with the recovery of fines, because tioge with the demise of a sense of
responsibility terminates recovery.

The purpose of my thesis was to introduce the isdutnes in the public service to the
general public, allowing them to familiarize theiwes with its operation. My thesis suggests
that the legislation is quite complex and | fourmdsortage.
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