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Hodnoceni diplomové prace oponentem

Nézev préce: Ohtev vsazky elektromagnetickou indukci ve "studeném kelimku"
Student: Bc. Michal HEINDL | sW.&l: | E11NO013P
Oponent: Ing. David Rot, Ph.D.

Kritéria hodnocen( préce oponentem Man. body Prid&lené body
Spinéni zadani prace (posuzuje se i stupen kvality spinéni) 25 23
Odborna droven prace 50 45
Interpretace vysledkd a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 13
Formalni zpracovani prace, dodrZzovani norem 10 9

Hodnoceni obsahu a kvality préce, pfipominky:

Student Michal Heindl vypracoval svo%'i DP na 57 stranach, zadané téma a jednotlivé body zadani logicky a
systematicky rozdelil do sedmi kapitol. DP je zaméfena na ohfev elektromagnetickou indukci konkretné na
aplikaci tzv. studeného kelimku. Byly spinény veskeré body zadani prace a jeﬂ'i odborna Uroven je dobra.
Formalni zpracovani je dostate¢né kvalitni a textové pasaze jsou v prlbé&hu celé prace vhodné doplfiovany
obrazky, %rafy, tabulkami a citacemi. Préace obsahuje nékolik ne zcela pfesnych formulaci a drobnych
nedostatkt (napf. tabulka 5.2 nadepsana fyzikalni a elektrické vlastnosti startovaciho materialu Zadné
informace o elektrickych vlastnostech nepfinasi). UrCité vyhrady mam i k uvaZzovanym frekvencim budicich
proudd v FeSenych numerickych modelech, které se v danych situacich obvykle uvazuji vy8si (napf. pfi taveni
oxidd kovid se pouZivaji frekvence budiciho proudu a7 do 5 MHz). V pfipadé 2D numerického modelu
segmentového kelimku je tfeba zdlraznit, Ze tento vypocet je jen velice orientacni a Ize jej akceptovat jen za v
praci uvedenych omezeni. Uvedene vyhrady vSak Urovef prace nesnizuji a s uvedenymi zavéry Ize souhlasit.
Praci doporucuiji k obhajobé a hodnotim vyborné.

Dotazy oponenta k préci:

Které dvé zakladni varianty studeného kelimku se nej€astéjj pouzivaji?
Jaké stanovisko rozhoduje pri volbé varianty studeneho kelimku?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci vibormné (podie klasifikaéni stupnice dané smérnici dékana FEL)

Dne: 22.5.2013 ﬂ{m A /Z'ﬁ

podpis oponenta prace



