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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl splnén):

Je tézké zhodnotit, do jaké miry byl cil prace spInén, protoZe tento cil nebyl v ivodu price jasné vymezen. Na
str. 3 je uvedeno, Ze cilem je ukazat vyhody prace s humornymi materily p¥i vyuce francouzitiny jako ciziho
jazyka a uvést konkrétni priklady vyuziti téchto materiali, a na str. 5 je dale uvedeno, Ze cilem prace je
vysvétlit, pro¢ je tieba vyuZivat humorné materialy pfi vyuce francouzstiny jako ciziho jazyka a ukazat
vyucujicim jak je vyuZivat. V zavéru prace se navic mizZeme dodist, Ze cilem prace bylo ukazat, Ze ma humor
své misto ve vyukovych materialech, ale ze také hraje duleZitou roli ve vztahu mezi uditelem a zZdkem. A ve
francouzském resumé autorka uvadi jako cil prace seznamit ¢eské studenty prostiednictvim téchto materialt
s francouzskou kulturou.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narognost, tviirdi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Autorka si pro svou diplomovou praci zvolila zajimavé téma, které skytalo znaény prostor pro kreativni
pristup v praktické ¢asti, nicméné tohoto potenciilu nebylo dostateéné vyuzito. Teoreticka ¢4st je zpracovana
na velmi dobré urovni, jsou v ni prezentovany predevsim 4 typy uebnich materiald (text, obrazek, komiks a
video), které jsou doplnény tabulkou, v niZ jsou uvedeny aktivity roztfidéné podle jednotlivych kompetenci.
Prakticka ¢ast nabizi pro kazdy typ materialu souhrn cvifeni a aktivit, rozvijejicich komunikativni, jazykové
a (inter)kulturni kompetence. V praktické ¢asti postradam vétsi pestrost, kterou humorné materialy ur¢ité
nabizeji. Aktivity se stavaji ¢asto stereotypnimi, nejmarkatnéjsi je to u aktivit uvedenych v podkapitole 3.5.3,
v niZ autorka pro dvouhodinovou vyuku plinuje ¢etbu ¢lanki a praci s obrazky a veSkeré aktivity spocivaji
v odpovédich na otizky. Také zavér prace v rozsahu jedné stranky je podle mého nizoru nedostadujici. Takto

Vevr

problematika by si jisté zaslouzila podrobnéj§i sumarizaci. P¥ilohy byly zvoleny vhodné.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu, grafickd tprava, ptehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafti a priloh apod.):

Price je prehlednd, logicky strukturovani. Citace a odkazy na literaturu odpovidaji normé&. Po strince
formalni i grafické je tedy zpracovina na velmi dobré drovni, ur¢ité vyhrady mam jen k jazykové strance.
Domnivim se, Ze pro klicové slovo ,,materialy* (ve smyslu vyukovych materiali)) mélo byt pouZivano bud
»matériel“ v jednotném ¢isle nebo ,,matériaux“ v mnozném ¢isle. Také pro vyraz ,prace s.../pracovat s.. byl
v prici soustavné pouZivin vyraz ,travailler avec, pFip. travail avec..., jedni se ale o poleStény vyraz,
Francouzi v této souvislosti pouzivaji predevsim slovesa ,,utiliser, employer, exploiter...“, nap¥. na str. 15 je
véta ,,...comment travailler en classe avec eux (= les proverbes), spravn& by mélo byt ,,... comment les
utiliser dans la classe“. Pokud uZ se pouZiva v této souvislosti slovo ,travail®, piedlozka ,avec* byva
nahrazena jinymi predloZkami, nap¥. pro vyraz ,prace s filmem* se pouZiva ,travail autour du film*, pro
vyraz ,price s ucebnici® ,travail a partir du manuel scolaire“ apod. Dal§imi opakovanymi chybami jsou
nespravné vazby: ,lié avec” (spravné lié¢ a) napf. na str. 7, 12, 37..., servir comme (spravné servir de) — nap¥.
na str. 10, 12, 27... (pouze ve francouzském resumé na str. 102 je spravné uvedeno ,,servir de guide*), ziména
spojky ,et* a slovesa ,est — napF. na str: 52 (est écrivez), str. 79 (la deuxiéme fiche et basée), na str. 88 (est
écrivez). Pomérné velké problémy ma autorka s tvofenim otdzek v praktické &asti. JelikoZ se jedna o vyukovy
materidl, méla by byt dodrZovana inverze po ,,pourquoi (na str. 44 a 46, inverze pouZita jen u jedné otazky),
jedna otazka byla poloZena ,familiérné“ (na str. 81 — Le Romain menace comment ?), v ¥adé otdzek nebo
zadéni tikoli jsou chyby (nap¥. na str. 50 — Quel d’autre sens..., remplissez les articles — spr. avec, na str. 55 —
Répondez aux questions VRAI ou FAUX — chybi par, str. 58 ... découvrez qu’est-ce que signifie... spravné ,,ce
que signifie®, str. 65 Ce qui était typique pour la civilisation ?— spr. Qu’est-ce qui était typique..., str. 80
otizka Qu’est-ce qui a fait Vercingétorix naprosto zkresluje vyznam— spr. nap¥. Vercingétorix, qu’a-t-il fait 2,
str. 90...les frites viennent duquel pays — spr. de quel) apod.



4, STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Celkovy dojem je rozporuplny. Autorka zpracovala zajimavé téma a piedlozila tak podnétnou praci, v niz
byla peclivé vypracovina teoreticka ¢4st s vyuZitim relevantni odborné literatury. V praktické ¢asti je viak
celd Fada preklepii a chybnych formulaci v zadani cvifeni i aktivit. Cvideni a aktivity se velmi ¢asto opakuji
(dopliite ¢leny, najdéte synonyma, odpovézte na otizky...). VétSina cviceni tak nespliiuje predpoklad, Ze
budou pro Ziky zibavni. V podstaté mohla byt vytvoiena na ziklad& jakychkoliv materild, nikoliv pouze
humornych. Podle teoretické ¢4sti bych ocekavala, Ze se autorka pokusi vice zaélenit humor a smich do vyuky,
coZ se viak nestalo. Je to ziejmé zpiisobeno tim, Ze studentka je$té nem4 dostatek zku3enosti s vyukou.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a? tfi):

1. Treti cvi¢eni na strané 41, v némzZ maji Zaci urfovat slovni druhy, neni podle mne vhodné& koncipovano.
Vysvétlete pro¢. Také je v ném velké mnozstvi chyb v FeSeni. Opravte je.

2. Na str. 17 uvadite pro jazykové kompetence ,,savoir reconnaitre le sens* a ,,savoir déduire le sens*. Prosim
o vysvétleni ,,reconnaitre le sens* a pfipadné o vymezeni rozdilu mezi obéma pojmy.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobte, dobie, nevyhovél):
Velmi dobre
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