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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl splnén):

Autorka si stanovila jako cil price definovat a vysvétlit terminy ,francouzitina pro specifické ucely” a
»univerzitni francouzstina“ (toto pojmenovini povaZuji za zavadéjici, ve skutefnosti se jedna o
»francouzstinu pro univerzitni ucely“) a predloZit model pedagogického programu vyuky francouzstiny pro
specifické icely. Tento cil se studentce podafilo &4steéné splnit, otazkou viak zistiva, zda takto jednoduse
stanoveny cil je dostate¢ny pro zpracovini diplomové prace. Aby mohla byt price povaZovina za piinosnou,
postradiam podrobnéjsi srovnani obou pojmii a piipadné i porovnani studijnich materisli pro oba ucely.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narocnost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
priloh apod.):

Prace je dle autorky rozdélena do 3 &asti — teoretické (s. 3—-16), praktické (s. 17-60) a zavéru (s. 61-62).
JestliZze studentka povaZuje zAvér za samostatnou &ast své prace, nevim, pro¢ stejnym zpiisobem nenahlizela i
na uvod prace (s. 1-2). Rozsah teoretické &asti (ned4 se hovofit ani o 14 strankach, protoze na str. 6-7 jsou
uvedeny informace o konkrétnim podniku, pro ktery byl program zpracovin) povaZzuji pro diplomovou praci
za nedostacujici. Vyhrady mam i k praktické &asti, ve které autorka predklada model pedagogického
programu vyuky francouzstiny pro specifické icely. Jeho realizace méla prob&hnout v lednu 2013, nicméné
v praci, kterd byla dokonéena v ervnu 2013, o ném studentka pise v budoucim &ase, take je na prvni pohled
patrné, Ze pouzila materidl, ktery vypracovala ke splnéni svych studijnich povinnosti v Arrasu, aniz by ho
upravila pro tucely diplomové price. V praci také neni ani zminka o tom, zda se kurz uskuteénil a s jakym

vysledkem.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka uprava, piehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a p¥iloh apod.):
RovnéZ po formalni strince nepovaZuji predlozenou diplomovou praci za pFili§ kvalitni. V préci najdeme jen
velmi malé mnoZstvi odkazii na odbornou literaturu. I kdy? autorka v bibliografii uvadi 13 pouzitych
monografickych zdroji, v samotné prici odkazuje jen na t¥i z nich. V préci rovnéz neni uveden jediny zdroj,
z néhoZ byly ¢erpany informace o daném podniku. Také Jjazykovy projev autorky je na pomérné nizké iirovni.
Price je psina jednoduchym jazykem s éetnymi chybami pravopisnymi (nap¥. na str. 10 mise en ouvre —
spravné mise en oeuvre, str. 14 — en étrangére — a I’étranger, na str. 19 — elle s’occupe de servis — spravné de
service, na str. 28 — le liége social — spravné le siége social...), morfosyntaktickymi (¢asto dochazi k uZiti
nespravnych vazeb nebo piedloZzek — napi. na str. 2 servir comme — spravné servir de, na str. 3 lié avec —
spravné lié a, na str. 5 les étudiants de la médecine — spravné en médecine, na str. 8 capables 2 communiquer —
spravné capable de, se rendre compte sur — spravné se rendre compte de, str. 14 — en étranger — spravné a
I*étranger..., k uZiti Spatnych slovesnych tvarii — nap¥. na str. 3 qui ne I’a pas acquiert — spravné acquis, na
str. 4 qui naisse — spr. nait, na str. 8 pour qu’ils soient capables — spravné pour étre capables..., nespravné
uZiti ¢lenti nebo chybéjici Eleny — nap¥. na str. 7 n’est qu’a quatriéme place — spravné a la quatriéme, na str. 8
les questions de principe sont suivantes — spravné les suivantes, na str. 9 lire les documents écrits — lire des
documents écrits, str. 10 — négocier des conditions les plus favorables — sprivné les conditions..., nespravné
tvary nebo Spatné postaveni zijmen — na str. 1 — qu’est-ce qu’on englobe — spravné ce qu’on englobe, str. 5 car
J’aiy travaillé — spravné j’y ai travaillé, na str. 9 duquel niveau — spravné de quel niveau, na str. 14 doivent le
maitriser — sravné la, protoze se jedna o ,,la langue®...) i lexikalnimi (na str. 1 mémoire de maitrise — spravné
de master, na str. 2 au domaine de I’enseignant spécialisé — pravdépodobné mélo byt I’enseignement, na str. 5
prendre la connaissance avec le personnel - spravné faire connaissance du personnel, str. 7 — le plus effectif —
spravné efficace, na str. 9 le questionnaire suivant, déterminé directement aux responsables en question —
mélo byt pravdépodobné destiné, na str. 10 — les données acquises de questionnaires — spravné obtenues...),
Casto se projevuje vliv &eStiny (napi. na str. 31 — comprendre aux commandes et aux revendications de



réparations — ve FRJ je vazba comprendre qch.). V prici jsou i vécné chyby — napf. na str. 7 je uvedeno, Ze je
francouzstina na 4. misté mezi vyu¢ovanymi jazyky, na str. 23 ale autorka uvadi, Ze se jedna o 3. misto, na str.
36 je uvedeno, Ze iivodni test probéhne 7. ledna, na str. 37 je ale uveden 9. leden, na str. 52 se autorka zminuje
o ,,évaluation de la deuxiéme le¢on, ve skutecnosti se jedna o druhou polovinu této lekce apod. Price je jinak
piehledna, logicky rozcélenéna do prislusnych kapitol a podkapitol. Také vybaveni prace piilohami odpovida
zpracovavanému tématu, nékteré z nich jsou vsak téméi necitelné.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

V celkovém hodnoceni povazuji predloZzenou diplomovou praci za méné zdarilou. Autorka se nepodarilo
ucelenym zpiisobem referovat o zvolené tématice, coZ je mozna zpusobeno tim, Ze Kk jejimu zpracovani
nepouzila dostatecné mnozstvi odborné literatury. Predlozeny model pedagogického programu vyuky
francouzstiny pro specifické ucely pusobi v prici tak trochu jako pést na oko. Nelze proto souhlasit s jejim
tvrzenim na str. 65, Ze predloZzena diplomova prace prinasi novy pohled na vyuku cizich jazyki. Rozsah
teoretické ¢asti povazuji za nedostacujici, pochybnosti mam ale i o celkovém rozsahu price (62 stran), nebot’
fada stranek neni v praci zcela zaplnéna. Domnivam se proto, Ze autorka predlozila dilo, které vyhovuje jen
¢astecné kritériim, jez jsou na tento druh kvalifika¢ni prace kladena.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a tfi):

1. Prosim o vysvétleni pojmu ,le fondateur de pouvoir“. Jakym zpiisobem jste ovéfovala jeho pouZziti ve
francouzstiné.

2. Z price je patrné, ze predlozeny model pedagogického programu vyuky francouzstiny pro specifické ucely
byl vypracovan dFive neZ samotna price a Ze ziskané informace nebyly aktualizovany. V praci napt. uvadite
nespravny nazev pro jednu ze spolecnosti, ktera je soulasti Micro-Epsilon. Jakou dilezitost prikladate
aktualizaci u¢ebnich materiali pro FOS?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobie, dobie, nevyhovél): nevyhovéla
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