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Uvod

S rostouci zivotni urovni se zvySuji pozadavky cClovéka také v oblasti atraktivniho
prostiedi pro zivot. V dne$ni dob¢ se lidé nerozhoduji pro obec ¢i mésto, ve kterém Zziji,
pouze z hlediska konkrétni nabidky bydleni a prace. Nyni ma vyznamny vliv pii vybéru
mista pro bydleni i nabidka volnocasovych aktivit, vybavenost obanskymi sluzbami,
moznost kvalitniho vzdélavani, poc€et kulturnich a sportovnich zafizeni, bezpecnost

i celkova atmosféra mista.

Zivot ve mésté s sebou nese fadu vyhod. Mésto je centrum ekonomické aktivity, a proto
nabizi lepsi moznosti pracovniho uplatnéni. Vysoka koncentrace volno¢asovych aktivit
a obcanskych sluzeb ptispiva k uspokojeni socidlnich a kulturnich potieb obyvatel. Na
druhou stranu, zejména centrum mésta se vyznacuje také fadou negativnich faktort.
Znecisténi vzduchu, hluk ¢i vysoka kriminalita maji negativni dopady na atraktivitu
mésta pro zivot. ZvySovani celkové atraktivity daného mésta je tedy dilezitou
podminkou pro ptildkani novych obyvatel stejné jako pro udrzeni stavajicich obyvatel.
Nicméné trendem poslednich let je suburbanizace, tedy ubyvani obyvatel v centrech
ajejich stehovani do zdzemi mést. Snizovani poctu obyvatel ma vyznamny vliv na
prijem mést, nebot’ pocet obyvatel je jednim z kritérii pro rozpoctové urceni dani pro

obce.

Atraktivita mésta vSak hraje svou roli nejen v oblasti pfildkani obyvatel, ale také
podnikateli ¢i turisti. Kazda z téchto cilovych skupin se podili na rozvoji daného
mésta. Podnikatelé vytvareji novd pracovni mista, turisté a cestovni ruch tvoii Cast
pfijmul obce. Pro kazdou z téchto cilovych skupin jsou dulezité jiné faktory, které urcuji

atraktivitu mésta.

Tato prace je zaméfena na analyzu atraktivity mésta z pohledu vysokoskolskych
studentt. Tato cilova skupina je pro rozvoj mésta kriticka, nebot’ absolventi univerzit
jsou vysoce kvalifikovana pracovni sila. Navic mladi vysokoskolsky vzdé€lani obyvatelé
mohou rovnéz piispét K rozvoji védy a vzdelanosti ve méste, piinasi nové napady Ci
inovace a predstavuji budoucnost mésta. Na druhou stranu je velmi obtizné tyto
absolventy ve mésté udrzet, nebot’ i mésta se nachazi v konkuren¢nim prostiedi
a soupefi nejen mezi sebou, ale také s menSimi sidelnimi Utvary, coz souvisi s jiz

zmifiovanou suburbanizaci. Navic v poslednich letech se pro obyvatele Ceské republiky
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oteviely nové studijni i pracovni moznosti v zahrani¢i. Soucasni studenti se diky lepsi
jazykové vybavenosti a otevienosti novym zivotnim zkuSenostem casto rozhodnou
stravit alesponl néjaky Cas studiem ¢i praci v zahrani¢i. Proto jsou meésta v Ceské

republice vystavena mimo tuzemskou navic konkurenci mést zahrani¢nich.

Cilem této prace je zhodnotit, jak vnimaji atraktivitu mésta Plzné studenti Zapadoceské
univerzity v Plzni, zda planuji v Plzni zustat i po dokonceni studii a jaké faktory maji na
toto rozhodnuti vliv. Pro naplnéni tohoto cile bude proveden empiricky vyzkum mezi
studenty Zapadoceské univerzity v Plzni. Atraktivita mésta Plzné na zaklad¢é riznych
indikatori bude analyzovana také v porovnani s ostatnimi krajskymi mésty v Ceské
republice. Zavéry z téchto dvou vyzkumnych metod budou porovnany a budou uréeny

oblasti, ve kterych je vhodné provést napravnd opatieni.

Bakalafska prace je rozdélena na cast teoretickou a praktickou. Po tvodu nasleduje
sedm kapitol. Prvni kapitola tvoii teoreticky ramec, v této kapitole jsou vysvétleny
zakladni pojmy, tedy meésto, bydleni a prace, piedstaven je také méstsky marketing
a nékteré zebticky srovnavajici mésta podle riznych kritérii. V nasledujici kapitole jsou
shrnuty indikatory atraktivity mésta a je vysvétlen jejich vyznam pro rizné cilové
skupiny. Dale navazuje prakticka ¢ast, ve které je pfedstaveno mésto Plzen, zejména
z hlediska faktord, které maji vliv na atraktivitu mésta. V dalsi kapitole je Plzen
porovnana s ostatnimi krajskymi mésty na zdklad¢ indikéatori atraktivity, které byly
shrnuty ve druhé Kkapitole. Nasledujici kapitola je vyhrazena pro zhodnoceni
empirického vyzkumu, ktery byl proveden mezi studenty Zapadoceské univerzity
v Plzni. V Sesté kapitole jsou navrzena opatfeni pro zvySeni atraktivity mésta Plzné.

V zé&véru jsou shrnuty poznatky a pfinosy z této prace.

Tato prace je zaloZena na studiu odborné literatury a odbornych ¢lankt. Dilezitym
zdrojem jsou oficialni prezentace jednotlivych krajskych mést na internetu. Dale jsou
pouzity statistiky Ceského statistického titadu a statistiky Ministerstva pro mistni rozvoj
a Ministerstva prace a socialnich véci CR. Seznam pouzitych literarnich a internetovych

zdroju je uveden na konci této prace.
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1 Teoreticky ramec

Pro porozuméni danému problému je nejdiive nutné vymezit teoreticky ramec
a definovat pojmy, které se stimto tématem poji. V této kapitole budou definovany
pojmy mésto, bydleni, prace, méstsky marketing a budou pfedstaveny nékteré zebiicky,

které méfi atraktivitu mést.
1.1 Mésto
1.1.1 Definice a funkce mésta

Pojem mésto nelze jednoznacné definovat. Sykora (1993) uvadi, Ze mésto je sidelni
utvar, ktery je charakteristicky vysokou hustotou a koncentraci obyvatelstva, relativni
velikosti (v porovnani s jinymi sidly), vysokou koncentraci a kompaktnosti zastavby
a specifickou demografickou, profesni a socidlni skladbou obyvatelstva. Dale je ve
meésté soustiedéno velké mnozstvi spravnich, fidicich a obsluznych funkci, jejichz
vyznam piesahuje hranice vlastniho mésta. Dal§im znakem mésta je také vysoka vnitini

funkéni riiznorodost a komplexnost, specificky méstsky zptisob Zivota aj.

Ze statisticko-administrativniho hlediska l1ze mésto v Ceské republice (CR) vymezit
jako obec, jeZ je jadrem regionu s vice nez 10 tisici obyvateli, nebo obec, jeZ je jadrem
regionu s5 — 10 tisici obyvateli, pokud splituje tfi dopliikova kriteria (pocet zafizeni
obcanské vybavenosti, maloobchodni obrat na 1 obyvatele, podil ekonomicky aktivnich
v terciéru). Z hlediska administrativné spravniho Ize jako mésta v CR vymezit obce, jez

maji méstsky Gfad &i magistrat a daldi mésta schvalend Parlamentem CR (Jezek, 2004).

Za zékladni funkce mésta mizeme povazovat bydleni, praci a rekreaci, tyto funkce
vychazi z principi Athénské charty. Pro optimalni rozvoj mésta je nutné nalézt
rovnovahu mezi sidelni a pracovni funkci mésta (Silhanova, 2006).

1.1.2 Atraktivni mésto

Evropska méstska charta (European Urban Charter) charakterizuje jako idealni mésto,
které je schopné uspésné koordinovat odlisné sektory a aktivity probihajici ve mésté
(doprava, bydleni, prace, volny cas), stiezi obCanska préava, zajistuje ty nejlepsi
podminky pro bydleni, uvédomuje si a reaguje na Zivotni styl a postoj svych obyvatel.

M¢ésto musi nalézt rovnovahu mezi modernim vyvojem a zachovanim historického
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dédictvi; zaclenit to nové bez znieni toho starého; podpofit principy udrzitelného

rozvoje (Council of Europe, 1992).
1.2 Bydleni

1.2.1 Funkce a vyznam bydleni

Bydleni patii k jedné ze zakladnich lidskych potfeb. Potiebu bydleni nelze zaménovat
za potiebu bytu, ten je pouze materidlnim zajisténim bydleni a poskytuje prostor pro
napliiovani potieb bydleni. Aktivity spojené s bydlenim umoznuji uspokojovani dalSich

lidskych potieb.

Funkce bydleni podle Bakové, Rektofika, Hlavade (1997) lze rozdélit na funkci
biosocialni (ochrana Cloveéka, zajiSténi vyzivy, prostor pro rodinny zivot, odpocinek
apéci o zdravi), socioekonomickou (navazovani spolecenskych kontaktii a vztaht,

ptiprava na studium a praci), sociokulturni, zajmovou a rekreacni.
1.2.2 Specifika bydleni

Bydleni se vyznacuje nékolika specifiky, kterd determinuji pfistupy k feSeni problémul

V této oblasti. Tato specifika jsou podle Luxe, Kosteleckého (2011) nasledujici:

e Bydleni je heterogenni, komplexni zboZi. Bytové jednotky se lisi v mnoha
charakteristikdch (velikost uzitné plochy, staii apod.), ale vliv na cenu bytu ma
také dopravni dostupnost, pfitomnost skol, zdravotnich a kulturnich zatizeni atd.

e Bydleni umoZiiuje uspokojovani dalSich potieb a tim ovliviiuje socialni rozvoj
¢lovéka 1 celé spolecnosti.

e Bydleni je zbozim dlouhodobé spotieby a rovnéz vysokou investici domacnosti
(zejména vlastnické bydleni). Vysoka investice do bydleni motivuje domdacnosti
k tsporam a ma proto vliv na tvorbu a akumulaci kapitalu ve spolecnosti.

e Bydleni je fixovano v prostoru, proto je jeho cena ovlivnéna danou lokalitou.

e Spotieba bydleni je spojena s pozitivnimi i negativnimi externalitami. Externalita
je vng&jsi efekt, nezamysleny naklad nebo pfinos, ktery plyne vlastnikovi statku
z diivodu spotieby jiného statku jinym vlastnikem. Napf. renovace domu V urcité
lokalit€ ma pozitivni ptinos 1 pro vlastniky domu v této oblasti, ktefi se do renovace
nezapojili. O negativni externalitu se jedna v ptipad¢, kdy zanedbavani udrzby

postihne negativné i obyvatele v sousedstvi.
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e Vysoké transakcéni naklady piipadnych stéhovani, které piimo nesouvisi
S potizenim nového bydleni. Tyto néklady jsou penézni i nepenézni a patii mezi né
naklady na nalezeni, zafizeni a pfest€éhovani.

e Nemoznost perfektni znalosti situace na trhu, jelikoz se jedna o trh
S vyznamnymi informa¢nimi bariérami vzhledem ke komplexnosti bydleni.

e Relativné vysoka mira vméSovani statu do trhu s bydlenim. Ve vyspélych zemich
se stat snazi zajistit vSem piijmovym skupinam obyvatel minimalni standard
uspokojeni potieby bydleni.

e Trh bydleni je rigidni a neefektivni. Rigidita trhu se vyskytuje na strané nabidkové
i poptavkové, tento charakter uruji zejména vysoké naklady na vystavbu i potizeni
bytii, dlouhodoby charakter spotieby, fixace v prostoru a dalsi specifika bydleni.
Dosazeni efektivni trzni rovnovahy na trhu bydleni je spiSe ekonomickym idedlem
a teorii. Z tohoto diivodu na trhu bydleni Casto dochézi ke vzniku tzv. cenovych

bublin, kdy ceny vyrazné pfevysuji svou trzné rovnovaznou uroveil.
1.2.3 Bytovy fond v CR

Podle Sé&itani lidu, domii a bytd (SLDB) v roce 2011 bylo v CR k 26.03.2011 celkem
4 756 572 bytd, z toho 4 104 635 obydlenych. Mezi nejcastéjsi divody neobydlenosti
(vice nez 25% prtipadil) patii vyclenéni bytu k rekreaci, dale jeho piestavba
a nezpusobilost k bydleni. Celkovy pocet osob v téchto bytech je 10 144 961 osob, coz
pfedstavuje vybavenost obyvatelstva bytovym fondem (méfend celkovym poctem bytl

na 1 000 obyvatel) ve vysi téméF 469 byt (SLDB, 2013a).

Nasledujici graf zobrazuje vyvoj poétu dokonéenych byti v CR mezi lety 1989 — 2012.
Obr. & 1: Dokonéené byty v CR celkem (1989 — 2012)

60 000
50000
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0

Zdroj: Vlastni zpracovani podle CSU, 2013
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Na pocatku 90. let doslo k poklesu dokoncenych byti v souvislosti s ukonéenim
vystavby v systému tzv. komplexni bytové vystavby. Ekonomicka transformace a nové
moznosti financovani nékterych forem bydleni pfispély k opé€tovnému oziveni vystavby
a dokonceni bytli od roku 1996. Vrcholu dosahl pocet dokoncenych byt v roce 2007,
coz byl dusledek stavebniho boomu v pfedchozich letech, ktery nastal zejména diky
nizkym trokovym sazbam hypoték, které dosahly v roce 2006 historick¢ého minima
(Hypoindex.cz, 2010). V nasledujicich letech lze sledovat jesté dokoncCovani byti
v souvislosti s trendem levnych hypoték, avSak v roce 2011 jiz doSlo k vyraznému

poklesu, pravdépodobné v souvislosti s pokracujici hospodaiskou recesi.
1.2.4 Ceny nemovitosti

Obrazek ¢. 2 zobrazuje indexy cen nemovitosti mezi roky 1998 — 2011. V roce 2008
ceny nemovitosti v CR vzrostly oproti roku 2005 téméf o 50%. Tento fakt byl zptisoben
zejména zvySovanim cen bytd, téméf o 70% oproti roku 2005. Od roku 2009 se ceny
nemovitosti pohybuji na pfiblizné stejné tirovni az do roku 2011. I pfesto vSak hladina
cen nemovitosti neklesla pod troven prudkého vzestupu v letech 2006 a 2007.

Obr. & 2: Uhrnné indexy cen nemovitosti (pramér 2005 = 100)

100)

Index (prumér 2005

Zdroj: CSU, 2012a
1.2.5 Bytova politika CR

Bytova politika je determinovana roli statu v oblasti bydleni, rozsahem intervenci na

trhu s byty a typem prosazované socialni politiky. Zakladnim cilem bytové politiky je

15



dosazeni uspokojivé urovné bydleni v§emi obcany dan¢ zemég. Cilem je zvySeni celkové
a finan¢ni dostupnosti bydleni, tedy optimalni vztah mezi rozsahem bytového fondu
a bytovou potfebou domacnosti, respektive optimalni vztah mezi finanénimi zdroji

domacnosti a cenou bydleni (Polakova, 2006).

Hlavni roli v oblasti bytové politiky v CR ma Ministerstvo pro mistni rozvoj (MMR).
To koordinuje dal§i ministerstva a organy, které se podileji na bytové politice v CR. Za
ucelem podporovani bydleni byl ztizen Statni fond rozvoje bydleni v pusobnosti MMR.

Vedle statu se na bytové politice podili také jednotlivé obce (MMR, 2011).

Podle Koncepce bydileni CR do roku 2020 (MMR, 2011) se na podpoie bydleni v CR
podileji nasledujici organy specifickymi ndstroji: Ministerstvo financi zejména
podporou stavebniho spofeni, Statni fond rozvoje bydleni pomoci programi
zptistupnujicich Gvery napt. pro mladé rodiny, Ministerstvo pro mistni rozvoj podporou

obci pfi vystavbé bytil a infrastruktury aj. Podrobny seznam lze nalézt v Ptiloze A.

Dalsi podpory bydleni jsou poskytnuty v pfipadé mimotadnych udalosti, napt. povodni.
V budoucnosti lze ocekéavat piiklon k systému zaruk a zvyhodnénych uroki, nebot

soucasna struktura rozsahlych dotaci je velmi naro€nd na zdroje statniho rozpoctu.

K 31.12.2012 byla ve viech méstech Ceské republiky ukonéena regulace najemného
a na jeho cenu ma tedy vliv pouze situace na trhu (MMR, 2011).

1.2.6 Vydaje na bydleni

Vydaje na bydleni tvofi dlouhodobé jednu z nejvysSich polozek vydani domacnosti.
Nasledujici graf ilustruje vyvoj vySe primérnych vydaji na bydleni (bydleni, voda,
energie, paliva) na osobu od roku 2006 do roku 2011.

Obr. €. 3: Penézni vydani na bydleni — priméry na osobu v K¢ za rok
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle CSU, 2012b
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V roce 2011 tvortilo bydleni nejvyssi podil z celkovych spotiebnich vydani domacnosti,
konkrétné¢ 22,3%. Az na druhém mist¢ jsou s 19,1% vydaje za potraviny

a nealkoholické napoje (CSU, 2012b).
1.3 Prace
1.3.1 Definice prace

Giddens (1999, s. 309) definuje pojem prace nasledovné: ,, Prdci obecné, at’ placenou ¢i
neplacenou, miizeme definovat jako vykonavani ukolit vyzadujicich mentalni a fyzické
usili, jehoz cilem je vyroba zbozi a sluzeb k uspokojovani lidskych potieb. Za
zaméstnani povazujeme takovou prdci, ktera se déje vyménou za pravidelnou mzdu ci
plat. Prace je ve vsech kulturdach zdkladem ekonomiky. Instituce, které zajistuji vyrobu

a smeénu zbozi a sluzeb, vytvareji ekonomicky systém. “
1.3.2 Vyznam prace

Praice ma pro clovéka znacny vyznam. Podle Vagnerové (2004) vedou cloveka
k vykonavani pracovni ¢innosti nasledujici motivy:

e penize, které¢ umoziuji uspokojeni potteb pomoci nakupu zbozi a sluzeb

e smysluplna aktivita, ktera pfinasi ¢lovéku naplnéni

e seberealizace, uspokojeni potieby tspéchu, ziskani zadouci socidlni pozice

e moznost navazat socialni kontakty mimo rodinu

e ckonomicka sobéstacnost a nezavislost

Clovék si tedy pracovni ¢innosti nevytvari pouze materialni zajisténi, ale prace ma
vyznamny vliv 1 na psychiku ¢lov€ka, a proto je ztrata zamé€stnani velmi narocnou
zivotni situaci nejen z hlediska zhorSeni finanéni situace (Mares, 2002).

1.3.3 Nezameéstnanost

Za nezaméstnané lze obecné povazovat osoby bez prace. AvSak nezaméstnanost se

v Ceské republice méti nékolika ukazateli, které davaji odlisné vysledky.
Cesky statisticky tfad (CSU) vychazi z definice Mezinarodni organizace prace
apovazuje za nezameéstnané ty osoby, které byly posledni mésic bez prace, praci

aktivné hledaly a mohou nastoupit do zaméstnani hned nebo do dvou tydnd. Tento

ukazatel se nazyvd obecna mira nezaméstnanosti, Vyjadiuje podil poctu
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nezaméstnanych k celkové pracovni sile a je zkonstruovan na zaklad¢ vybérového

Setfeni pracovnich sil (CSU, 2003).

Ukazatel nezaméstnanosti, se kterym se lze setkat v médiich, vytvaii Ministerstvo prace
a socidlnich véci (MPSV). Tento ukazatel se nazyva mira registrované
nezaméstnanosti a vyjadiuje podil poctu neumisténych uchazect o zaméstnani ku

celkové pracovni sile, tj. zaméstnani a nezaméstnani (CSU, 2003).

Od zacatku roku 2013 vsak MPSV zavedlo novou metodiku pro vypocet
nezam¢&stnanosti a sice podil nezaméstnanych osob. Tento ukazatel vyjadiuje podil
poctu neumisténych uchazeci o zaméstnani (ve véku 15 — 64 let) k celkovému poctu
obyvatel v tomto véku (Integrovany portal MPSV, 2013a). Procentualni vyjadieni tedy
logicky musi vyjit niz8i nez v pfipadé miry registrované nezaméstnanosti a tento
ukazatel znac¢né zkresluje porovnani s minulymi lety. Nasledujici graf ilustruje rozdily
mezi témito ukazateli na Gdajich z let 2011 — 2012.

Obr. ¢. 4: Porovnani ukazateli nezaméstnanosti, v %
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle MPSV, 2013

V noru 2013 bylo na ufadech prace registrovano celkem 593 683 uchazect
0 zaméstnani. Podil nezaméstnanych osob byl 8,1%. Celkovy pocet volnych mist byl
34 635, na jedno volné pracovni misto tedy ptipadalo 17 uchazeci. Pocet

nezaméstnanych je nejvyssi v novodobé historii Ceské republiky (Horacek, 2013).
1.4 Méstsky marketing
1.4.1 Vyuziti marketingové koncepce na irovni mést

Vyuziti marketingové koncepce na Grovni mést, obci €i regionll je pomérné novym
pfistupem, a proto je obtizné méstsky marketing definovat. Jedné se v podstaté o spojeni

koncepce mistniho rozvoje a marketingu (Bauerova a kol., 2008).
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S vyuzitim marketingové koncepce pro ucely mést se poji fada problémil. Mésta jsou
dynamicka, dochazi v nich k ¢astym zménam. Navic nékterd rozhodnuti tykajici se
mésta probihaji na celostatni urovni, napt. rozpoctové urceni dani pro obce, nckteré

sluzby vyplyvaji ze zakonné povinnosti apod. (Janeckova, Vastikova, 1999).

Mezi hlavni divody vyuziti méstského marketingu patii snaha o ziskani a udrzeni
primyslovych podnikii, kvalifikované pracovni sily, turistli, sportovnich a kulturnich
akci. Pokud meésto spravné a v€as komunikuje se svymi obCany a podniky, mize se

pfizpusobit jejich potfebam a dosahnout tak spokojenosti v§ech skupin (Jezek, 2004).
1.4.2 Cilové skupiny

Ve mésté se nachazi nékolik cilovych skupin s odlisnymi potiebami. Podle Halka
(2008) se mezi tyto cilové skupiny, neboli zakazniky méstského marketingu, fadi:

e obyvatelé obce

e podnikatelé v obci

o turisté

e potencialni investofi

e potencialni obyvatelé

e dojizdé&jici ndvstévnici ze spadovych obci

Ukolem mésta je optimalné skloubit uspokojeni odlisnych potieb téchto cilovych
skupin, k ¢emuz mu mize dopomoci pravé méstsky marketing.

1.5 Zebri¢ky mést

1.5.1 Mercer’s Quality of Living

Mercer je svétova konzultacni spolecnost sidlici ve Spojenych statech americkych, ktera
sestavuje Zebii¢ek mést s nejvyssi kvalitou Zivota, zejména s ohledem na podnikatele,
kteti uvazuji, kam umistit poboc¢ku svoji spolecnosti ¢i kde ziskat kvalitni pracovniky.
Mercer hodnoti Zivotni podminky ve vice nez 460 méstech po celém svéte na zaklade
39 faktort, které jsou shrnuty do 10 skupin:

e politické a socidlni prostiedi (politicka stabilita, kriminalita, vynuceni zadkona)

e ckonomické prostiedi (vyménny kurz, bankovni sluzby)

e sociokulturni prostiedi (cenzura, omezeni osobni svobody)
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e zdravotni podminky a péce (I€katrsky servis, infek¢éni choroby, odpadni vody,
znecisténi vzduchu, likvidace odpadit)

e Skoly a vzdélani (standard a dostupnost mezinarodnich Skol)

e vefejné sluzby a doprava (elektiina, voda, vetejna doprava, dopravni komplikace)

e rekreace (restaurace, divadla, kina, sport a volny cas)

e spotiebitelské zbozi (dostupnost jidla a dalSich polozek denni spotieby, aut)

¢ bydleni (najemni bydleni, vybaveni spottebici, nabytek, tidrzba)

e piirodni podminky (klima, pfirodni katastrofy)

Ve vyzkumu kvality Zivota v roce 2012 se na prvnim misté umistila Videnn v Rakousku,

nasledovana Svycarskym Zurichem a Aucklandem na Novém Zélandu (Mercer, 2012).
1.5.2 The Liveability Ranking, Economist Intelligence Unit

Economist Intelligence Unit (EIU) je firma sidlici ve Velké Britanii, ktera se zabyva
vyzkumem a analyzou podnikatelského prostiedi v jednotlivych zemich a v ramci
pramyslovych odvétvi, dale také analyzou rizika a finanénim prognézovanim.
Spolecnost pravideln¢ vydavd indexy demokracie, nakladi na zivot, analyzy

spotiebitelského chovani a mnoho dalsiho (EIU, 2013).

EIU hodnoti nejlepsi mésta pro Zivot na zéklad¢ Sesti kategorii, z nichZ kazd4d ma jinou
vahu a celkem zahrnuji 30 faktort. Do Zebii¢ku je zafazeno 140 mést po celém svéte.
Mezi hodnocené kategorie se fadi stabilita, zdravotni pécCe, kultura a Zivotni prostiedi,
vzdélani, infrastruktura. Vroce 2012 se na prvnim mist¢ umistilo Melbourne

Vv Australii, nasledovano Vidni (EIU, 2012).
1.5.3 Anholt-Gfk Roper City Brands Index

Odbornik na rozvoj obchodu, turismu a branding regionti Simon Anholt sestavuje ve
spolupraci s vyzkumnou spolec¢nosti Gfk ,,index méstskych znacek®, ale také Nation

Brands Index, neboli ,,index narodnich znac¢ek* (Simon Anholt, 2009).

City Brands Index se zaméfuje na zhodnoceni, vytvafeni a implementaci strategie
brandingu pro mésta za ucelem dosazZeni cilii v oblasti podnikdni, obchodu a turismu.
Tento index je sestavovan na zdkladé vnimani daného mésta narodnostmi vyspélych
I rozvojovych zemi v Sesti kategoriich (GfK, 2013):

e piusobeni mésta (mezinarodni postaveni a globalni povédomi o méste)
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e misto (pfijemnost klimatu, Cistota zivotniho prostiedi a atraktivita budov, park)
e predpoklady (zakladni kvality mésta, standard $kol, nemocnic, dopravy)

o lidé (vstiicnost obyvatel mésta, zac¢lenéni riznych komunit, bezpecnost)

e rytmus, puls (zda je mésto dostatecné vzrusujici a nabizi aktivity pro volny ¢as)

e potencial (moznost ekonomickych a vzdélavacich piilezitosti, trh prace)
1.5.4 MasterCard ceska centra rozvoje

V Ceské republice sestavuje Zebfi¢ek mést podle kvality Zivota MasterCard ve
spolupraci s Vysokou Skolou ekonomickou v Praze a sdruzenim Czech Top 100, které
predseda vlady Petr Ne¢as a MMR a MPSV CR. Celkem je v ramci tohoto projektu
hodnoceno 63 mést v Ceské republice na zakladé téchto kritérii: trh prace, cena bydlent,
kvalita socidlni a zdravotni péce, kriminalita, pfijmy obyvatel. V roce 2011 se na
nejvyS$im misté umistil Jindfichiv Hradec zejména diky nizké kriminalit¢ a dobré

situaci na trhu prace (MasterCard Ceska centra rozvoje, 2011).
1.5.5 Misto pro Zivot

V Ceské republice také probiha projekt Misto pro Zivot, jenz se zabyvé kvalitou Zivota
obyvatel v krajich CR. Princip hodnoceni se sklada ze tii zdroji: objektivni kritéria
z nezavislych zdroji, nézory kolegia osobnosti a odbornikil, prizkum mezi obyvateli.
Celkem je hodnoceno 54 faktorii v téchto kategoriich: péce o déti a vzdélavani, ekologie
a Zivotni prostfedi, zdravotnictvi a socialni sit, volnoCasové aktivity a turismus,

pracovni podminky, bezpecnost, rozvoj infrastruktury, ob¢anska spolecnost a tolerance.

V Zebticku je zohlediiovana rovnéz dileZitost téchto faktorli, je jim tedy pfifazovana
rizna vaha. Na internetovych strankach je mozné vyuzit aplikace, kterd pfifazuje idealni
kraj pro zivot na zéklad¢ diilezitosti jednotlivych kategorii. V primérném hodnotovém
zebticku je na prvnim misté ekologie a zivotni prostiedi (19%), ndsledovana pracovnimi

podminkami (18%) a bezpe¢nosti (13%) (Misto pro zZivot, 2013a).

V roce 2012 se nejlepSim mistem pro Zivot stal Kralovehradecky kraj diky atraktivité
regionu pro investory, nizké mife trestné ¢innosti a vysokému mnozstvi pracovnich

ptilezitosti pro handicapované (Misto pro Zivot, 2013Db).

21



2 Indikatory atraktivity mést

Atraktivitu mést ovliviluje mnoho faktord, z nichz nékteré jsou vyzna¢éné pro jednu
cilovou skupinu a jiné jsou naopak dilezité¢ pro vSechny, at se jednd o stavajici Ci

potencialni obyvatele, podnikatele, dojizdéjici navstévniky, investory nebo turisty. Tyto

faktory jsou shrnuty do péti kategorii.
2.1 Fyzické a prirodni podminky mésta
2.1.1 Zemépisna poloha mésta

Zemépisna poloha mésta ma urcujici vliv na atraktivitu mésta z pohledu vsech cilovych
skupin. Pro obyvatele a turisty je dulezita z hlediska celkovych ptirodnich podminek,
charakteru podnebi a okolnich pfirodnich charakteristik. Naptiklad blizkost pohoti
s moznosti lyzovani ¢i blizkost vodni nddrze v okoli mésta rozsifuje moznosti traveni

volného Casu pro stalé obyvatele a mé vliv 1 na vyssi pfitazlivost mésta pro turisty.

Zemépisna poloha mésta je dulezita také z hlediska vzdalenosti k centru republiky —
hlavnimu méstu Praha, vzdélenosti ke stdtnim hranicim, umisténi na dilezitych
dopravnich trasach apod. Tyto faktory maji vliv nejen pii rozhodovani podnikatell
o strategicky vyhodném umisténi své pobocky, ale také pro stalé obyvatele napiiklad
z hlediska moznosti dojizdéni za praci do zahrani¢i. Mésta nachazejici se blizko statnich
hranic pak maji moZnost naldkat turisty ze sousedni zem¢ nejen na historické pamatky,
ale rovnéZ na Gi€ast na mensich kulturnich akcich mimo sezonu ¢i na ndkupni moznosti

meésta.
2.1.2 Zivotni prostiredi

Kvalita Zivotniho prostfedi je dilezitym faktorem zejména pro stalé obyvatele mésta,
nebot’ mé ptimy vliv na jejich zdravotni stav. Z toho diivodu se pro zhodnoceni kvality
zivotniho prostfedi miize pouzit ukazatelii nadéje na doziti ¢i mira vyskytu nékterych
chorob. Problémem velkych mést je zejména znecisténi ovzdusi kvili pramyslové
vyrobé a husté dopravé. Spatnd kvalita ovzdu$i ma vliv na rozsifeni respiraénich
onemocnéni, astmatu a alergii, onemocnéni srdce a cév, pravdépodobné i na vznik
rakoviny a kojeneckou umrtnost (MZP, 2011). Spatna kvalita ovzdusi ma negativni vliv

na atraktivitu rovnéz z hlediska navStévnikli mésta a turisti. Pro zlepSeni kvality
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ovzdusi v centrech mést jsou budovany pési zony, automobilova doprava je odklonéna

Z centra mésta a je vytvaren systém zachytnych parkovist’ na okrajich mést.

Meésto se na ochran¢ zivotniho prostfedi podili vydanim souhlasu ke stavbam, které by
mohly znecistit zivotni prostfedi ¢i zménit krajinny réz, dale urcuje zpiisob nakladani
s odpady, s odpadnimi vodami, mize vydat program snizovani emisi zneciSt'ujicich
latek a vykonava celkovy dozor a kontrolu dodrzovani opatfeni na ochranu zivotniho
prosttedi a ekologické stability (Dohnal, Cerny, 2005). Tato opatfeni mohou
komplikovat umisténi nckterych druhl staveb ¢i primyslovou vyrobu znecist'ujici
zivotni prostedi. Proto pfisné podminky tykajici se zivotniho prostfedi v politice mésta

mohou odradit investory v odvétvich prumyslu, ktera zatézuji ptirodu ¢i krajinny raz.
2.1.3 Uzemni re$eni a idrzba mésta

Celkovy uzemni plan mésta ma vliv na vSechny cilové skupiny. Podnikatelé jsou
stimulovani existenci specidlnich primyslovych zon, které se nachazi zpravidla na
okrajich mést, aby =zajistily moznost vystavby rozsahlych vyrobnich hal
I bezproblémové zasobovani. Na druhou stranu obyvatelé a navstévnici mésta oceni
zejména dostupnost kulturnich ¢i stravovacich zafizeni v centru mésta. Také velké
mnozstvi parki a dal$i méstské zelené slouzici k odpo€inku 1 aktivnimu traveni volného

¢asu pusobi pozitivné na atraktivitu mésta.

Kvalitni tidrzba mésta, péce o historické pamatky, ale i Cistota ulic a chodniki ma vliv

na pozitivni hodnoceni mésta zejména z hlediska obyvatel a turistt.
2.2 Socialni prostredi mésta
2.2.1 Obyvatelstvo

Obyvatelé mésta se vyznamné podili na obrazu mésta, nejen jako zaméstnanci, a tudiz
zprostiedkovatelé riiznych sluzeb, ale 1 celkova atmosféra mésta je ddna jeho obyvateli.
Také kulturni a sportovni vyziti je zpravidla pfizplisobeno poptavce obyvatel, jejichz
potieby se 1i8i na zdklad¢é ve€ku, pohlavi ¢i narodnosti. Proto je struktura obyvatelstva

dilezita pro atraktivitu mésta z hlediska obyvatel, navstévniki i turista.

Z hlediska podnikatel a potencidlnich investori je duleZita zejména vekova
a vzdélanostni struktura obyvatelstva, nebot’ hledaji vhodnou pracovni silu pro svijj

podnik. Pro né€které obory podnikéani je tradi¢ni vyuZziti muzl ¢i Zen, tudiz je vhodné
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posoudit i tuto strukturu. Ubytek obyvatelstva mize znacit nespokojenost s méstem
ajeho upadek, coz muze byt pro nékteré firmy hrozbou, pro jiné vSak pftilezitosti

k zaujeti silné pozice v dané oblasti.

Pro vytvafeni ptfijemné atmosféry a bezpecnost ve mésté je dulezité zaclenéni riznych
socialnich skupin, napftiklad cizinci ¢i etnickych skupin. V pfipadé, Ze mésto nereaguje
na pozadavky riznych socialnich skupin, miize dojit k vyskytu nezddoucich jevi, jako
je zvysSena kriminalita. Tyto jevy plsobi negativné na obyvatele, ktefi ztraci pocit
bezpeci a mlze se u nich projevit 1 nesndsSenlivost. Konflikty mezi riznymi socidlnimi
skupinami tak mohou vést k negativnimu obrazu celého mésta v o¢ich turist i novych
investorl. Ve vztahu k turistim ¢i zahrani¢énim obyvateliim a investorim je dulezité,
aby mésto pusobilo jako oteviené a naklonéné riznym kulturdm. Dilezitd je tedy
integrace riznych kultur do komunity ostatnich obyvatel, avSak pfi respektovani jejich

svébytnosti.

Mésto by rovnéz meélo podpofit handicapované obyvatele a navstévniky. Snaha
0 maximalni dostupnost vSech ¢asti mésta, zejména pak bezbariérova doprava a piistup
do budov statni spravy, Skol, zdravotnich a kulturnich zafizeni, je zékladnim

predpokladem pro uspokojeni potieb této socialni skupiny.
2.2.2 Bydleni

Bydleni je jednou ze zakladnich funkci mésta, a proto je kvalita a rozsah bytového
fondu velmi dualezity pro stdvajici 1 nové obyvatele. Na atraktivitu mésta piisobi
pozitivné dostatecny pocet kvalitnich bytovych jednotek, dale je dilezité umisténi doml
a byth v atraktivnich lokalitich mésta. V neposledni fadé je rozhodujici cena
nemovitosti 1 celkové ndklady na bydleni, které jsou urCeny cenami energii a vody.
Uroveti bydleni je rovnéz ukazatelem celkové kvality Zivota a socialni situace obyvatel

cey

Zijicich ve mésté.

Ceny energii jsou samoziejmé rozhodujici i pro podnikatele, nebot’ jejich spotieba se
promitne do nakladt firmy. Z hlediska bytového fondu je pro potencialni investory
dalezité, aby mésto disponovalo dostate¢nou nabidkou bydleni i pro nové zaméstnance,

kteti by do mésta pfisli za praci.
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2.2.3 Kriminalita

Kriminalita zahrnuje trestné Ciny a ptestupky, jako jsou loupeze, vrazdy, znasilnéni, ¢i
drzeni omamnych latek. Pocit bezpeci je jednou ze zakladnich potieb ¢loveéka, a proto je
boj proti kriminalité dilezitym predpokladem pro zvySovani atraktivity mésta. Ve méste
pisobi mimo statni Policie CR také Gtvar méstské policie, ktery se zaméfuje kromé
dopravnich piestupkll na drobné trestné Ciny a stard se o udrzovani poradku ve meéste.
Vyskytu kriminality ve méstech vSak nahrava vysoka koncentrace lidi a také anonymita
obyvatel. Je proto dulezité obyvatele upozorfiovat na to, aby dbali na ochranu svych

osobnich véci a majetku.

Mezi dalsi oblasti, do kterych miize mésto zasdhnout, patii prevence v oblasti uzivani
drog. Narkomani ¢asto pachaji trestné ¢iny za ucelem ziskani prostiedki na nakup drog,
ale mohou se ucastnit také vandalismu a spolu s bezdomovci znecis§tovat vetejna
prostranstvi. To odrazuje obyvatele od traveni volného cCasu v téchto mistech a plsobi

negativné na celkovy obraz mésta i v o€ich turistil ¢i podnikateli.
2.3 Trh prace
2.3.1 Mira nezaméstnanosti

Mira nezaméstnanosti je zdkladnim ukazatelem trhu prace. Jeji vyvoj a struktura navic
napovidd o ekonomické situaci obyvatel ve mésté, jejich kupni sile, ochoté se
zadluZzovat apod. Mira nezaméstnanosti je dulezitd pro stdvajici i nové obyvatele
z divodu monitorovani situace na trhu prace, moznosti lepsiho pracovniho uplatnéni
nebo naopak rizika ztraty zaméstnani. Pro podnikatele ve mésté je nezaméstnanost
kromé& ukazatele situace na pracovnim trhu rovnéz indik4torem ekonomické situace
a kupni sily obyvatel, coz ma vliv na odbyt produktt ¢i sluzeb podniku. Pro ptipadné
investory je nutna zejména analyza struktury nezameéstnanosti, nebot’ celkové vysoka
nezameéstnanost neznamena, ze budou schopni nalézt dostate¢ny pocet pracovnikii pro

svij obor.
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nezaméstnanost del§i nez 12 mésic. Dlouhodobé nezaméstnani Casem ztraceji své
pracovni navyky a nejsou proto schopni najit si zaméstnani, nebot’ sami zaméstnavatelé
takové uchazece odmitaji. Je velmi obtizné tyto uchazece zatadit zpét do pracovniho

prostiedi, nebot’ casem ztraceji chut’ pracovat a praci aktivné hledat (Mares, 2002).
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2.3.2 Volna pracovni mista a uchazeci

Pocet a struktura volnych pracovnich mist, pocet uchazect piipadajici na jedno
pracovni misto a jejich kvalifikace poskytuje detailn€jsi pohled na pracovni trh daného
mésta. Zejména v pripadé¢ vysSiho vzdélani a kvalifikace je dilezité, aby se setkala
nabidka a poptavka po praci ve stejném oboru. V piipad¢ previsu poptavky po uritém
oboru muze dojit k odlivu vzdélaného a kvalifikovaného obyvatelstva do jiné oblasti.
Naopak nedostatek pracovni sily v daném oboru a nezdjem o pracovni imigraci mize
vést k zaniku dulezité spoleCnosti. Se strukturou pracovniho trhu souvisi také uplatnéni
absolventu stiednich a vysokych §kol a nezaméstnanost této skupiny obyvatel.

2.3.3 Vyjizdéni do zaméstnani

Podil obyvatel mésta, ktefi vyjizdi za zaméstnanim do jiného okresu, kraje ¢i dokonce
zemé, taktéz vypovida o situaci na trhu prace. Vysoky podil obyvatel vyjizdéjici za
zaméstnanim mimo mésto miize svédCit o nedostateCné nabidce prace ptimo ve mésté
a miiZze tudiz odradit potencidlni nové obyvatele. Nejvyssi podil obyvatel vyjizdéjicich
mimo kraj svého bydlisté tvoii mladsi obyvatelé s vy$§im stupném vzdélani (CSU,
2012c). Pro podnikatele a investory tento trend znamena vys$i naroky na nabidku prace,
nebot’ pro obyvatele musi byt atraktivnéjSi zistat pracovat ve mést¢ nez za praci
dojizdet.

v sousednich okresech v menS$ich obcich a mésto je pro né spadovym uzemim. Pocet
obyvatel dojizd¢jicich do krajského mésta za praci je kromé struktury nabidky prace
déan také vzdalenosti mésta od dalSich center v kraji, tzn. okresnich mést.

2.4 Infrastruktura

2.4.1 Doprava

Hustd a kvalitni dopravni sit’ je nezbytnym ptfedpokladem pro atraktivitu meésta
z hlediska obyvatel, turistti, podnikatelti i novych investord. Pro obyvatele, navstévniky
a turisty je dulezitd predev§im méstska hromadnd doprava a silni¢ni doprava, respektive
moznosti parkovani ve méste. Je nutné vyvazit dobrou dopravni dostupnost s ochranou
zivotniho prostiedi, coz Casto vede k odklonéni automobilové dopravy z centra mésta.
Dulezité je taktéz autobusové a Zelezni¢ni spojeni s obcemi v okoli, i vzdalenéjSimi
mésty, zejména pak s hlavnim méstem Praha. Pro obyvatele vyjizdé&jici za praci do

vzdalengjSich mést a turisty je diilezité napojeni na dalnice a rychlostni silnice. Zejména
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pro turisty je to také blizkost letiste.

Z hlediska podnikatelti a pfipadnych investorii je stéZejni napojeni mésta na dilezité
dopravni uzly. Pro podniky, které pfevazné vyvazeji, je vyhodné umistit svoji pobocku
Vv blizkosti mezindrodnich dalnic, v blizkosti letist, pro nékteré obory je vyhodna
moznost lodni dopravy.

Dulezita je také technicka infrastruktura meésta, jako rozvody elektfiny, plynu, vody
apod. Nicmén¢ tato infrastruktura je ve vSech krajskych méstech velmi dobré, tudiz neni
Vv téchto indikétorech zahrnuta.

2.4.2 Socialni struktura - zakladni

Mezi zakladni sluzby, které mésto poskytuje, patii vzdélavani, zdravotni a socidlni péce,
obchod a sluzby. Mezi piijemce téchto sluzeb patii stali obyvatelé a navstévnici
dojizd&jici do mésta, avSak maji vliv také na atraktivitu mésta pro turisty, zejména
nabidka ubytovacich a stravovacich zafizeni a nakupni moZnosti. Pro podnikatele
a investory je nabidka téchto sluzeb dilezitd z hlediska nabidnuti kvalitniho zdzemi pro
své zaméstnance.

Vzdélavani lze roz€lenit na pfedskolni, zdkladni, stfedni a vysokoSkolské. Pro dalsi
vzdélavani je dillezita rovnéz nabidka uméleckych & jazykovych skol. Siroké a kvalitni
nabidka vzdélavani je stézejni pro stalé obyvatele, pro navstévniky mésta a pro prilakani
novych obyvatel. Pro kazdou veékovou skupinu obyvatel je rozhodujici nabidka jiné
formy vzdélavani, zalezi také na sloZeni domacnosti 1 zajmech jednotliveil. Pro podniky
je dilezitd zejména struktura nabizenych oborid studia, nebot’ ta indikuje kvalifikaci
budouci pracovni sily.

Zdravotni a socialni péce ve mésté je dana rozsahem a kvalitou nemocnic a ostatnich
zdravotnickych zatizeni, dale poctem l¢kait a specialistli a rozsahem socialnich sluzeb.
Nabidka zdravotni a socidlni péce je dllezitd zejména pro obyvatele a navstévniky
dojizd¢jici do mésta ze spadovych obci.

Vybavenost dal§imi stéZejnimi sluzbami, jako je poSta, banka, ufady statni spravy, je
Vv krajskych méstech velmi dobra, proto nebudou dale uvazovany. Pro atraktivitu mésta
z pohledu obyvatel i turisti je vyznamnd maloobchodni sit mésta a moznosti
stravovani. Zejména pro turisty je to také nabidka ubytovacich zatizeni. Z hlediska
podnikateli a budoucich investori miize nabidka ubytovacich a stravovacich zatizeni

hrat roli v ptipadé, Ze se jedna o velkou spolecnost s pozadavky na pofadani rozsahlych
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firemnich setkani ¢i kongrest.

2.4.3 Socialni struktura - volny cas

Infrastrukturu slouzici k traveni volného c¢asu lze rozdélit na dveé velké kategorie —
kulturni zafizeni a sportovné-rekreaCni zatizeni. Nabidka kulturnich a sportovnich
aktivit rozhoduje o atraktivité¢ mésta zejména pro skupinu stavajicich, respektive novych
obyvatel a turistii. Pro podnikatele a investory je diilezita predev§im z hlediska nabidky
kvalitniho zdzemi pro volny ¢as zaméstnancu.

Kultura a kulturni vyziti je velmi Siroky pojem, ktery zahrnuje Sirokou Skalu aktivit
a zafizeni. Pfedné je nutno fici, ze kultura ve mésté je spoludotvaiena mistnimi
obyvateli a podili se na ni taktéz historicky rdz mésta. Historické stavby a objekty jsou
nejen turisticky atraktivni, ale je v nich skryt duch a atmosféra mista, tudiz jsou dulezité
1 pro stalé obyvatele mésta. Mezi kulturni zafizeni lze zahrnout kina, divadla, muzea,
galerie, avSak také zoologickou a botanickou zahradu ¢i knihovny. Daéle jsou
organizovany kulturni akce, napfiklad festivaly, koncerty ¢i trhy. Na pomezi se
stravovacimi zafizenimi stoji nabidka no¢niho vyziti, tedy barti, hudebnich a tanecnich
klubd.

Sportovné-rekreacni zafizeni zahrnuji veskeré stadiony, hiisté a télocvicny, dale fitness
centra, koupali§t€ a bazény, zimni stadiony apod. Dale je nutné zohlednit moznosti
dalSiho sportovniho vyziti, naptiklad sit’ cyklostezek a parky ¢i lesy, které taktéz mohou

slouzit ke sportu ¢i rekreaci.

Dal8i moznosti trdveni volného Casu v okoli mésta jiz byly zahrnuty do hodnoceni
celkové polohy mésta. Je dulezité, aby moznosti traveni volného casu odpovidaly
vekoveé, vzdélanostni 1 narodnostni struktufe obyvatel, aby byly uspokojeny potieby

vSech skupin obyvatel.
2.5 Ekonomika a rozvoj mésta
2.5.1 Ekonomika mésta

Do analyzy ekonomiky mésta lze zahrnout analyzu struktury podnikatelskych subjektt
podle odvétvi a zhodnoceni vyznamu cestovniho ruchu. Déle je vhodné porovnat
podnikatelské subjekty z hlediska poctu zaméstnanct, tedy vymezit nejvétsi podniky ve
mésté a piiblizit postaveni malych a stfednich podnikli. Vyhodnoceni téchto faktori je

dilezité zejména pro podnikatele a potencialni investory, nebot’ jim nabizi moznost
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zhodnoceni konkuren¢niho prosttedi ve mésté. Pro obyvatele a navstévniky dojizdéjici
za praci je podstatny obor piisobeni nejvétSich podnikili, nebot’ nabizeji nejvétsi pocet
pracovnich mist. Pro studenty a absolventy je dulezitd také navaznost podnikani na
sttedoskolské a vysokoskolské vzdélavani a spoluprace Skol s podnikatelskymi

subjekty.
2.5.2 Podnikatelské prostredi

Charakter podnikatelského prostfedi je urcujici pro podnikatele a investory. Existence
podnikovych prostor, primyslovych zén a programii na podporu podnikani vyrazné
zvysuje atraktivitu mésta pro tuto cilovou skupinu. Naopak z hlediska obyvatel a turistt
muze velky rozsah primyslovych zén a intenzivni primyslovd vyroba piisobit
negativné z diivodu dopadt na Zivotni prostiedi a krajinny raz. Na druhou stranu vSak
pro obyvatele piihodné podnikatelské prostiedi a prilakani novych investorii znamena
nabidku novych pracovnich pozic. Je tedy nutné posoudit, jakym smérem bude podpora
podnikdni smétovat a jaky je jeji celkovy piinos.

2.5.3 Rozvoj mésta

Snaha o celkovy rozvoj meésta pusobi na atraktivitu mésta z pohledu vsech cilovych
skupin. Mésto by mélo disponovat strategii svého budouciho rozvoje ve vSech
oblastech. Rozvoj mésta zahrnuje také miru spoluprdce s mistnimi podnikateli,
zajmovymi skupinami a obyvateli. Pro uspokojeni potieb stavajicich obyvatel, ale
I ptilakani novych obyvatel, turistd ¢i investort je nutné, aby mésto umélo komunikovat

SVOji rozvojovou strategii, k ¢emuz mu slouzi zejména nastroje méstského marketingu.
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3 Meésto Plzen
3.1 Zakladni charakteristika

3.1.1 Geograficka poloha

Mésto Plzei se nachazi v zapadni ¢asti Ceské republiky. Plzeti je centrem Plzefiského
kraje, ktery sousedi na severu s krajem Karlovarskym a Usteckym, na jihu s krajem
Jiho¢eskym, na vychodé s krajem StfedoCeskym a na zapad¢ s jednou ze spolkovych
zemi Némecka — Bavorskem. Od hrani¢niho piechodu Rozvadov je Plzen vzdalena cca

70 km, od centra hlavniho mésta Prahy cca 90 km (maps.google.cz, 2013).

Plzeti lezi v Plzefiské kotling na soutoku &tyf fek — Mze, Radbuzy, Uhlavy a Uslavy,
které se slévaji do feky Berounky. Centrum mésta lezi v nadmotské vysce 310 m n. m. a

reliéf se zvySuje smérem od sttedu mésta (Matuskova, Novotna, 2007).
3.1.2 Podnebi

Mésto Plzeti ma na zakladé ¢lenéni klimatu v Ceské republice mimé teplé podnebi.
Umisténi mésta v Plzeniské kotling, kterd je obklopena vyssimi polohami, vytvoftila ve
meésté specifické mezoklimatické podminky. Proto zde Casto dochazi k inverzi, tedy
v centru mésta je chladné a mlhavé pocasi, naopak nad hranici inverze jiz muze byt
slune¢no. Dlouhodoba primérna ro¢ni teplota se pohybuje okolo 8 °C (Matuskova,

Novotna, 2007).
3.1.3 Zivotni prostiredi

Celkové€ lze zhodnotit trend v Zivotnim prostiedi v Plzni jako pozitivni. Po ukonceni

tézkého primyslu a tézby se kvalita Zivotniho prosttedi ve mésté vyrazné zlepsila.

Co se tyce znec€iSténi vodnich tokt, nejlepsi kvalitu vody vykazuje feka Mze, nejhorsi
kvalita vody je v fece Radbuze, ktera je hodnocena IV. tfidou jako silné znecisténa.
Mensi vodni toky na izemi mésta maji velmi Spatnou kvalitu, vétSina je klasifikovana

V. ttidou jakosti vody (Matuskova, Novotna, 2007).

Kvalita ovzdusi ve mést€¢ se méfi pomoci imisnich koncentraci nebezpecnych latek.

Mezi sledované latky patii oxid sifi¢ity (SO2), oxid dusicity (NO,) a dalsi oxidy dusiku

(NOy), suspendované castice PMjg a PMys, oxid uhelnaty (CO), pfizemni ozon,

polycyklické aromatické uhlovodiky (PAU), tékavé uhlovodiky (VOC), benzopyren

(BaP) a vybrané tézké kovy jako rtut, nikl apod. Latkou s nejcastéji prekracovanym
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imisnim limitem v Plzni je benzopyren®. Imisni limit benzopyrenu byl v Plzni v roce
2011 piekrogen 1,6 krat (CHMU, 2011b).

Mezi dalsi rizikové latky znecistujici ovzdusi patii v Plzni suspendované ¢astice PMjg
a PM, 5% Jejich koncentrace v Plzni je dlouhodob& vysokd, nicméng v roce 2011 roéni
priméma koncentrace neptekrocila ro¢ni imisni limit. Bylo vSak zaznamenano
prekro¢eni denniho limitu (CHMU, 2011b). U ostatnich latek znegistujicich ovzdusi

nejsou prekracovany limity a jejich vliv na kvalitu ovzdusi ve mésté neni rozhodujici.
3.1.4 Uzemni plan

Urbanisticka struktura mésta Plzné je dana jeho geografickou polohou, pfirodnimi
podminkami a procesem transformace stfedovékého centra do priimyslového mésta.
Vliv na kompozici mésta mél rozvoj dopravnich siti. Na okraji mésta se nachazi
puvodné samostatné obce, které byly v prubéhu let k Plzni pfipojeny. Z urbanistického
hlediska lze mésto ¢lenit do Sesti Casti: Vnitini mésto, Vychodni predmésti, Jizni
pfedmésti, Severni predmésti, Doubravka a Skvriiany (Matuskovd, Novotna, 2007).

V priloze B lze nalézt podrobny uzemni plan mésta.

V roce 2010 bylo rozhodnuto o zmén¢ izemniho planu mésta z diivodu ptizptisobeni se
soucasnym spolecensko-ekonomickym trendim. Novy tGzemni plan bude zpracovan
Utvarem koncepce a rozvoje mésta Plzné (UKRMP), v roce 2011 byla navic vyhlasena

urbanisticko-architektonicka soutéz na feSeni vnitini ¢asti mésta (UKRMP, 2013a).

S izemnim planovanim souvisi také vystavba kontroverzniho obchodniho centra Corso
na Americké tfidé. Na zacatku roku obcané Plzné€ rozhodli v referendu proti vystavbe
tohoto centra, na zastupitelich mésta ted’ zavisi dalsi kroky, jak této stavbé zabranit.
Mezi jeden z moznych krokd patfi pravé zména tizemniho planu, ktera by zabranila

vystavbé obchodniho zatizeni v této lokalité (Petr, 2013).
3.2 Historie mésta

Plzen byla zalozena roku 1295 kralem Vaclavem II. Nicméné jiz diive bylo okoli mésta

vyznamnou sidelni oblasti, do konce 13. stoleti se nachazelo hradist¢ Premyslovct na

! Benzopyren vzniké zejména pii spalovani fosilnich paliv, vice nez 60% celkovych emisi produkuji
domaci topeniste. 20% se na emisich benzopyrenu podileji automobily, konkrétné vznétové motory
spalujici naftu. Jsou prokazany karcinogenni ti¢inky benzopyrenu na lidsky organismus (CHMU, 201 1a).
2 Hlavnimi zdroji t&chto &astic jsou elektrarny, doprava a vyrobni procesy. Zdravotni rizika pii vystaveni
pusobeni téchto ¢astic jsou podrazdéni dychacich cest, dlouhodobé potom vznik chronické bronchitidy a
navyseni celkové nemocnosti a imrtnosti, respektive zkraceni oéekavané délky zivota (CHMU, 2011a).
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Staré Plzni, dneSnim Starém Plzenci. Poloha na soutoku ctyi fek vytvaiela podminky
pro rozvoj mésta jako hospodaiského a kulturniho stiediska regionu. Na nejvétsim
gotickém namésti v Cechach byla vystavéna katedrala sv. Bartolomgje (Kolaiik, 2010).

Obr. €. 5: Katedrala sv. Bartoloméje

ot

Zdroj: plzen.eu, 2011

Jiz od zaloZeni se mésto rychle rozvijelo a brzy se stalo jednim z nejvyznamnéjSich
sidel v Ceském staté. K hospodaiskému rozvoji piispél Jan Lucembursky, ktery svolil
k tomu, aby bylo mésto osvobozeno od cla a myt ze zbozi dovazeného z ciziny. V roce
1307 se objevila prvni pisemna zminka o vafeni piva v Plzni. Béhem husitského obdobi
se Plzen nejprve hlasila k husitskému hnuti, ve mésté byl pfitomen sam jeho viidce Jan
Zizka. Nicméné v roce 1420 husité odesli do Tabora, a tak se mésto piiklonilo k #imské
stran¢. V nasledujicich letech husité n¢kolikrat netispésné obléhali mésto. V roce 1599
se na téméer rok usidlil v Plzni cisat Rudolf II. a Plzen se tak stala sidelnim méstem fiSe.
Na pocatku ticetileté¢ valky bylo mésto dobyto stavovskym vojskem, nésledné vSak
opét stalo na strané cisafe. Roku 1842 byl zalozen Méstansky pivovar, ve stejném
obdobi byly zaloZeny Skodovy zavody. Mésto se po primyslové revoluci rychle
rozvijelo, roku 1899 byla vybudovana méstskd elektrarna a zfizena elektrickd dréha
Frantiskem Kfizikem. Skodovy zavody byly nejvyznamnéjsi zbrojovkou celého
Rakouska-Uherska. Béhem druhé svétové valky bylo mésto t€zce poskozeno nalety
spojeneckych vojsk. Plzen byla osvobozena 06.05.1945 americkou armadou. Roku 1991
byla zalozena Zapadodeska univerzita v Plzni (ZCU) sloudenim Vysoké $koly strojni

a elektrotechnické a Pedagogické fakulty (Kolatik, 2010).
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3.3 Obyvatelstvo
3.3.1 Pocet a struktura obyvatel

V souvislosti s rozvojem Skodovych zavodi a dalsich primyslovych podnikii ve mésté
doslo k prudkému nariistu poctu obyvatel na konci 19. stoleti, kdy se Plzen stala
Stvrtym nejlidnatéj$im méstem na Gzemi dne$ni Ceské republiky. Konec 20. stoleti
a zacatek 21. stoleti se vyznacuje stagnaci a dokonce ubytkem poctu obyvatel, coz
souvisi se suburbanizacnim procesem. Do Plzn€ se soustiedi t¢éméi 30% obyvatel celého

Plzeniského kraje (Kolatik, 2010), (Matuskova, Novotna, 2007).

Nasledujici graf zobrazuje vyvoj poctu obyvatel v Plzni od roku 1991 do roku 2012.
V roce 1991 méla Plzen nejvice obyvatel ve své historii, celkem pies 173 tisic. Od toho
roku je dlouhodobym trendem snizovani celkového poctu obyvatel, zejména kvili
zapornému migra¢nimu saldu, avSak také kviili pfirozenému ubytku obyvatel z divodu
nizké porodnosti. Z grafu je patrné, ze mezi lety 1991 a 2004 doslo k poklesu témét
0 10 tisic obyvatel, poté se pocet obyvatel op¢ct zvysil az na témét 170 tisic v roce 2009.
Od tohoto roku pocet obyvatel v Plzni opét klesa.

Obr. ¢. 6: Vyvoj pocétu obyvatel v Plzni mezi lety 1991 - 2011
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle VDB, 2013a

Z vysledkti posledniho SLDB 2011 lze zjistit strukturu obyvatel ve mésté. Celkovy
zjistény pocet obyvatel je 170 322, z toho 83 017 muzi a 87 305 zen (SLDB, 2013b).

Nasledujici graf zobrazuje vékovou strukturu obyvatelstva v Plzni. Z grafu je patrné, ze
déti do 15 let tvofi pouze 12% obyvatelstva, avSak obyvatelé v poproduktivnim veéku

65+ tvofi 18% obyvatel. Z toho divodu je v Plzni vysoky index stafi, neboli pocet
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obyvatel starSich 65 let na 100 obyvatel mladSich 15 let. Hodnota indexu staii v roce
2011 byla v Plzni 141,8, zatimco pramér v CR 110,4 (VDB, 2013b).
Obr. €. 7: Vékova struktura obyvatel Plzné
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle SLDB, 2013b

Podle SLDB 2011 se ptes 70% obyvatel Plzn¢ hlésila k ¢eské, moravské nebo slezské
narodnosti. Témét 2% obyvatel mésta tvoifi obyvatelé slovenské narodnosti, tieti
nejpocetnéj§i narodnosti je ukrajinskd. Téméf Ctvrtina obyvatel pfislusnou ndrodnost
neuvedla (SLDB, 2013b). Podle Odboru socialnich sluzeb Magistratu mésta Plzn¢ vSak
v roce 2008 tvofili cizinci az 17% obyvatel (Socialni sluzby, 2010). Z toho dtvodu

mésto zintenzivnilo projekty na podporu integrace cizinct, ktefi pfisli do mésta za praci.

Nasledujici graf zobrazuje strukturu obyvatel starSich 15 let podle nejvyssiho
ukonéeného vzdélani. Téméi 16% obyvatel ma vysokoskolské vzdélani (pramér CR
12,5%) a pies 30% uplné stiedni vzdélani s maturitou (primér CR 27%) (SLDB,
2013b). Vzdélanost ve mésté 1ze tedy hodnotit jako mirn¢ nadprimérnou.

Obr. €. 8: Vzdélanostni struktura obyvatel Plzné
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Zdroj: Vlastni zpracovani podle SLDB, 2013b
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3.3.2 Trh prace

Plzen patii v CR k méstim s dlouhodobé nizsi nezaméstnanosti, avsak v poslednich
letech se také projevila hospodarska krize, ktera méla za nasledek stagnaci vyroby a
nasledné propousténi zaméstnanci. Nicméné piesto patii podil nezaméstnanych osob
Vv Plzni, respektive okrese Plzen - mésto’, K dlouhodobé niz$im v ramci kraje i v ramci
CR. Nasledujici graf zobrazuje vyvoj podilu nezaméstnanych osob v okrese v porovnani
s Plzeiskym krajem a pramérem CR od roku 2008 do biezna 2013. Z grafu je patrné, Ze
podil nezaméstnanych osob v okrese Plzen - mésto je pfiblizn€ o 2% niz8i nez
republikovy primér. Podil nezaméstnanych osob v okrese v bieznu 2013 ¢inil 6,2%
(Integrovany portal MPSV, 2013Db)..

Obr. €. 9: Vyvoj podilu nezaméstnanych osob v okrese Plzei — mésto (%)
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Zdroj: Integrovany portal MPSV, 2013b

Pocet neumisténych uchazecli o zaméstnani zaznamenal vyrazny narast od konce roku
2008, kdy se béhem roku 2009 témét zdvojnasobil az na témét 8 000 uchazeci.
V poslednich mésicich roku 2012 doslo k poklesu na 6 000, avsak na pielomu roku
doslo opét k nardastu az na 8 000 uchaze¢t. Naproti tomu vyvoj poctu volnych
pracovnich mist mél opacny pribéh, ztémé 10 000 volnych pracovnich mist
Vv poloviné roku 2008 se tento pocet rapidné snizil v pribehu nékolika mésicli na cca
2 000 volnych mist. Tento pocet se nadale snizoval a od po¢atku roku 2010 se pohybuje
okolo 1000 volnych pracovnich mist. Nasledujici graf zobrazuje vyvoj poctu
neumisténych uchazect o zaméstnani a vyvoj poc¢tu volnych pracovnich mist v okrese

Plzen — mésto v letech 2008 az 2013.

% Okres Plzefi - mésto je tvofen obcemi: Plzen, Dysina, Chrast, KySice, Chvalenice, Letkov, Lhta,
Losina, Mokrouse, Nezbavétice, Nezvéstice, Stary Plzenec, St'dhlavy, St€novicky Borek, Tymakov
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Obr. ¢. 10: Vyvoj poctu uchazeci a volnych prac. mist v okrese Plzer - mésto
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Zdroj: Integrovany portal MPSV, 2013b

V bifeznu 2013 bylo vokrese evidovano celkem 8009 uchazeci, ztoho
7 751 dosazitelnych, a 1025 volnych pracovnich mist. Na jedno pracovni misto

v okrese Plzen — mésto tedy piipada 7,8 uchazect (Integrovany portal MPSV, 2013b).

Yevr oo

Co se tyCe struktury nezaméstnanosti, nejnovéjsi tdaje jsou dostupné z roku 2012.
Vétsina volnych mist byla evidovéana pro stfedni odborné vzdélani s vyuénim listem,
nejvice uchazecli o zaméstnani bylo taktéz v této vzdélanostni urovni. Podle klasifikace
zaméstnani bylo nejvice volnych mist v kategorii femeslnici a opravafi, technicti
a odborni pracovnici, naproti tomu nejvice Uchazecl v kategorii pracovnici ve sluzbach

a prodeji, pomocni a nekvalifikovani pracovnici (Integrovany portal MPSV, 2013c).
3.3.3 Kriminalita

Mezi charakteristiky mésta patii také kriminalita. V poslednich letech 1ze v okrese
Plzen — mésto sledovat pozitivni trend sniZovani poctu zjiSténych trestnych ¢inl a mirny
nariist objasnénych trestnych ¢int. V roce 2011 bylo zjisténo ptes 6 000 trestnych Cinil,
témet 2 500 se jich podatfilo objasnit. Nejvyssi podil z trestnych €inli tvofi obecna

kriminalita a hospodatska kriminalita (CSU, 2012d).
3.4 Dopravni infrastruktura
3.4.1 Dopravni dostupnost

Dopravni poloha a dostupnost Plzné je velmi dobra diky napojeni na dlilezité dopravni

uzly. Mésto protina dalnice D5 ve sméru Norimberk — Praha a dalkové silnice E49 ve
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sméru Chemnitz — Viden a E53 Mnichov — Drazd’any. V Plzni se kiizuje pét zeleznic
s rychlikovym provozem, na dvé¢ traté pfijizdi i mezinarodni expresni vlaky. Navic
pokracuje vystavba tranzitniho koridoru, ktery jesté zvysi vyznam Zelezni¢ni dopravy
ve mesté. Plzen lezi také na trase mnoha vnitrostatnich i mezinarodnich autobusovych

spojii (Matuskova, Novotna, 2007).
3.4.2 Méstska hromadna doprava

V Plzni je méstska hromadna doprava zajistovana pomoci tramvaji, trolejbust
a autobust. Celkem jsou v Plzni v provozu 3 tramvajové linky, 9 trolejbusovych linek,
25 autobusovych linek a 6 nocnich linek. M¢stskd hromadna doprava spolu se
zelezni¢ni a autobusovou dopravou v okoli mésta je zafazena do systému Integrovana
doprava Plzenska, pro kterou je mozno vyuzit jednotny jizdni doklad — Plzefiskou kartu

(PMDP, 2012a). Schéma méstské hromadné dopravy v Plzni l1ze nalézt v Piiloze C.
3.5 Socialni infrastruktura
3.5.1 Bydleni a bytova politika

Podle SLDB 2011 se na Uzemi Plzné nachizelo celkem 17 865 domu, ztoho
16 536 obydlenych. Obydlenych byti je ve mésté celkem 73 158, ztoho pouze
18% v rodinnych domech. Dv¢ tietiny byt jsou v 0Sobnim vlastnictvi (SLDB, 2013b).
V poslednim desetileti bylo zahdjeno i dokonéeno nejvice byt v okrese Plzeni — mésto
v letech 2008 az 2009, kdy zazila celd Ceska republika stavebni boom. Poté doslo
k razantnimu poklesu, nejnovéjsi udaje pochazi zroku 2011, kdy bylo v okrese
dokonceno 418 bytt a zahajeno 666 (VDB, 2013c).

Mésto Plzen teprve v roce 2008 udélalo prvni krok k urcité formé socialniho bydleni.
Magistrat vlastni pfes tii tisice byt na tzemi mésta, nékteré z nich postupné odprodava
najemnikiim. Nicméné teprve v roce 2008 zafalo mésto po zdjemcich o obecni byty
pozadovat doklady prokazujici majetkové poméry a piijmy, aby pomohlo piijmové

slabsim obc¢antim (Pecuch, 2009).

Vroce 2012 meésto navic zavedlo jednodussi systém piidélovani obecnich byt
a Vv nekterych snizilo najemné, coz by mélo vést k vy$§imu vyuziti méestskych byti.
Magistrat Plzng disponuje vysokym po&tem velkych byti s rozlohou nad 90 m?, které se
nachazeji v centru mésta. O tyto byty je pouze nizky zajem, nebot najemné je pfilis
vysoké. Neékteti zastupitelé navrhuji, aby mésto tyto byty prodalo a ziskalo tak penize
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na rekonstrukci mens$ich bytl, které se 1épe hodi pro socidlni bydleni. Bytovy odbor
vSak oponuje tim, ze pak by Cast domu vlastnilo mésto a ¢ast soukromnik, coz by

pfinaselo problémy (Nedvéd, 2012).
3.5.2 Vzdélavani

Na tzemi mésta je zfizeno 50 matetskych Skol, 34 zakladnich Skol, 6 gymnazii,
19 stfednich odbornych skol, 9 odbornych ucilist’ a 10 stfednich $kol vyucujicich obory
odborného vzdélavani vcetné nastavbového studia. Dale se v Plzni nachazi tii vyssi

odborné skoly (VDB, 2013d).

Co se tyce vysokoSkolského vzdélavani, ve mésté sidli Zapadoceskd univerzita, ktera
zajistuje studium pro témé&f 16 000 studentti na osmi fakultach — aplikovanych véd,
ekonomickd, elektrotechnickd, filozoficka, pedagogicka, pravnicka, strojni,
zdravotnickych studii. Dale pod univerzitu patii Ustav uméni a designu, Nové
technologie a Ustav jazykové piipravy (ZCU, 2013). V Plzni se nachazi také Lékaiska

fakulta Univerzity Karlovy a poboc¢ka soukromé Metropolitni univerzity Praha.
3.5.3 Zdravotni a socialni péce

Ve mésté se nachazi Fakultni nemocnice Plzen, kterd zajistuje zdravotni péci pro cely
Plzensky kraj. V oblastech umélého oplodnéni, transplantace kostni diené, operaci jater
¢i ledvinovych nadorii je vyznam nemocnice celorepublikovy. Ro¢né je zde
hospitalizovano ptes 55 tisic pacientll a odbornymi ambulancemi projde az 800 tisic
pacientt (FN Plzen, 2013). Dale se ve mésté nachazi méstska nemocnice PRIVAMED

a soukroma nemocnice U Sv. Jifi.

Kromé socidlnich sluzeb poskytovanych z Odboru statni socialni péce jsou na tzemi
meésta poskytovany sluzby také pod zastitou Socidlnich sluzeb mésta Plzné. Tyto sluzby
zahrnuji provozovani domovl pro seniory, détskych domovi, ale i kontaktni centra
aterénni sluzby pro drogoveé zavislé Ci univerzitu tfetiho véku pro seniory. Odbor
socialnich sluzeb také poskytuje dotace na projekty podporujici zdravotné postizené

obcany ¢i narodnostni mensiny (Socialni sluzby, 2013).
3.5.4 Ubytovaci a stravovaci zarizeni

Zejména pro potieby cestovniho ruchu je diilezita nabidka ubytovacich a stravovacich

zafizeni. Na uzemi mésta se nachazi ¢trnact hotelll v kategorii ¢tyf hvézdicek, z toho tii
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disponuji kapacitou nad 101 pokoji. Pro konani mensich kongrest jsou vybaveny
hotely Parkhotel Congress Center Plzen, hotel Primavera, Courtyard by Marriot Plzen,
hotel Angelo a hotel Central (CSU, 2013).

Tradi¢ni vyroba piva dala na uzemi meésta vzniknout mnoha pivnicim a restauracim
s tradi¢ni Ceskou kuchyni. Mezi vyhlasené restaurace spojené s konzumaci plzeniského

piva patii restaurace U Salzmannti, Na Parkéanu ¢i Na Spilce.
3.5.5 Sport

Na tizemi mésta se nachazi velky multifunkéni areal Skodaland u Borské piehrady,
ktery nabizi na plose 5 ha inline drahu, nejvetsi skate park a hiisté pro fotbal, volejbal,
basketbal aj., soucasti je minigolf a pfirodni koupaci jezirko. Dal§im velkym
sportovnim arealem je Skoda Sport Park, ktery nabizi skateboardové a lanové centrum
arovnéz inline dréhu a hfist¢ pro micové sporty. Déle se v Plzni nachazi dal$i mensi
sportovni aredly, stadiony a télocviény. Ve mésté jsou k dispozici tfi kryté bazény a dva
zimni stadiony. Tradiénimi sporty jsou v Plzni hokej, fotbal a hazena, které se hraji po

mnoho let na extraligové urovni (plzen.eu, 2012).
3.5.6 Kultura

Kulturni nabidka je v Plzni velmi §iroka a je pfizptisobena vS§em vékovym kategoriim.
Mezi tradi¢ni akce se fadi hudebni festival Smetanovské dny, otvirani turistické sezony
Aprilidda, festival ¢eskych filmt Finale Plzen, studentsky hudebni festival Majales,
akce pfipominajici osvobozeni americkou armadou Slavnosti svobody, pivni slavnosti
Pilsner Fest aj. V Plzni se nachazi Divadlo Josefa Kajetana Tyla, které ma dv¢é stalé
scény - Velké divadlo a Komorni divadlo, jehoz nova budova je pravé ve vystavbé.
Déle se ve mésté nachazi détské Divadlo Alfa ¢i neprofesiondlni scény Divadla Dialog
a Divadla pod lampou. Na tizemi mésta lze nalézt také dvé multikina a kino Beseda
promitajici 1 filmy pro naro¢ného divaka. Mezi dal$i kulturni zafizeni patifi mnoZstvi
muzei, galerii, napfiklad moderni interaktivni muzeum Techmania. Mezi turisticky
nejnavstévovangjsi mista v Plzni patii zoologicka a botanicka zahrada, ktera je spojena

s expozici dinosaurtd DinoPark (plzen.eu, 2012).

Plzen ziskala v roce 2011 titul Evropské hlavni mésto kultury 2015 (EHMK). Jedna se
oprojekt Evropské unie, ktery ma za tikol vyzdvihnout bohatstvi, rozmanitost a spolecné

rysy evropské kultury. Kazdy rok je titul udélovan dvéma evropskym méstim. Vitézstvi
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V tomto projektu pro Plzent znamena pfilezitost pro kulturni rozvoj, ktery miize pomoci
nastartovat celkovou hospodaiskou prosperitu mésta (Plzen 2015, 2011). Nicméné
Vv posledni dobé se mésto potykad s fadou problémi tykajicich se tohoto projektu. Ve
vedeni spole¢nosti, ktera projekt zajistuje, skoncil v bfeznu 2013 jiz druhy feditel. Na
zaklad¢ doporuceni zahrani¢nich expertl, ktefi hodnotili prubéh pfipravy projektu,
rezignovala predsedkyné spravni rady Marcela Krejsova. Bylo vypsano vybérové tizeni
na nového feditele, aktudlnim ukolem je zlepSit komunikaci jednotlivych Cclena
realiza¢niho tymu 1 smérem k vefejnosti a brzy bude piedstavena také kostra programu
pro rok 2015, kdy projekt vyvrcholi. Mezi hlavni investi¢ni projekty v ramci
Evropského hlavniho mésta kultury patfi vystavba nové budovy divadla ¢i prestavba

byvalého pivovaru Svétovar na kulturni stfedisko a méstsky archiv (Blazek, 2013).

V souvislosti s projektem Evropské hlavni mésto kultury 2015 mésto zménilo svoje

logo a sjednotila ho s logem tohoto projektu.

Obr. €. 11: Nové logo Plzné
1 ® @ w
201> Plzen

Zdroj: Plzen 2015, 2011
3.5.7 Atraktivity cestovniho ruchu

Na tzemi mésta se nachazi budovy vystavéné ve vSech stavebnich slozich. Mezi
nejvyznamnéjsi stavby se ftadi gotickd katedrala sv. Bartoloméje, frantiSkansky
a dominikansky klaster s kostely. V 19. stoleti byla vystavéna Velka synagoga, ktera je

jednou z nejvétsich synagog v Evropé (Matuskova, Novotna, 2007).

Mezi nejvetsi  turistické atrakce patii pivovar Plzensky Prazdroj, ktery je
nejoblibenéjSim cilem zahrani¢nich turistd. Tradice vafeni piva sahd aZz k obdobi
zalozeni mésta a spodn¢ kvaseny svétly lezak vareny v Plzni dal pojmenovani typu piva
— Pils, Pilsner, které je nejproddvanéjSim typem piva na svété. Prohlidkové trasy nabizi

jak pivovar Pilsner Urquell, tak pivovar Gambrinus (Plzensky Prazdroj Visit, 2013).

Mezi dalsi turistické atraktivity patii jiZ zminéna zoologicka zahrada a dalsi kulturni ¢i
sportovni zafizeni a akce. V lét¢ je turistickym cilem soustava Boleveckych rybnikd,

Vv okoli mésta se nachazi také mnozstvi cyklostezek ¢i pfirodnich pamatek.
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3.6 Podnikatelské prostredi
3.6.1 Podniky ve mésté

Mezi nejvétsi podniky ve mésté patii Skoda JS a.s. s vyrobou zafizeni pro jadernou
energetiku, Skoda Transportation a.s. vyrab&jici vozidla pro méstskou a Zelezniéni
dopravu, Doosan Skoda Power a.s. vyrab&jici turbiny a zafizeni pro vyrobu energie,
Panasonic AVC Networks Czech s.r.o. s vyrobou televizorii a spotiebni elektroniky,
Yazaki Wiring Technologies Czech s.r.o. vyrabé¢jici kabelové svazky pro automobilovy
primysl, BRUSH SEM s.r.o. s vyrobou turbogeneratori, Daikin Industries Czech
Republic s.r.o. vyrdbéjici chladici a vzduchotechnickd zatfizeni. Kromé& téchto firem
pusobicich zpravidla ve strojirenském primyslu, je v Plzni tradicnim zaméstnavatelem
potravinatsky prumysl, ktery reprezentuje firma Plzensky Prazdroj a.s., vyrobce lihovin

Stock Plzefi a.s., ¢ vyrobce vin ve Starém Plzenci Bohemia Sekt a.s. (UKRMP, 2013b).

V okrese Plzeit — mésto bylo k 31. 12. 2011 registrovano celkem 31 podniki s vice nez
500 zaméstnanci. Celkem bylo v okrese registrovano pies 58 tisic podnikatelskych
jednotek, z toho nejvyssi pocet v odvétvi velkoobchod, maloobchod, dale profesni,

védecké a technické ¢innosti ¢i stavebnictvi a primysl (VDB, 2013d).
3.6.2 Podpora podnikani

Plzen ma za sebou fadu uspéSnych projektii na podporu podnikani a pfildkani novych
industridlni park Plzen Borskd pole, ktery vyrazné pfispél k hospodaiskému rozvoji
mésta a vytvofil stovky pracovnich mist. V soucasné¢ dob¢ plisobi v této priimyslové
zong 40 firem s cca 12 000 zaméstnanci. Ptiblizné 40% spolecnosti je ceskych, dale
nejcastéji zastoupené jsou japonské a némecké firmy. V soutézi organizace Czechlnvest
se prumyslovy park Borskd pole umistil na druhém misté v kategorii Podnikatelska
nemovitost  dvacetileti. = Soucasti  industridlniho parku je 1 Plzensky
védéckotechnologicky park, ktery poskytuje prostory a vybaveni pro vyzkum a vyvoj,
mj. pro jeden z ustavit ZCU, konkrétng Nové technologie — Vyzkumné centrum, ktery
se zabyva aplikovanym vyzkumem a snazi se propojit vyzkumné ¢innosti komer¢nich
firem a univerzity. Mésto dale provozuje podnikatelské a inovacni centrum BIC Plzen
aje clenem Asociace sveétovych obchodnich center. World Trade Center Pilsen je

jedinym svétovym obchodnim centrem v Ceské republice (UKRMP, 2013b).
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4 Porovnani atraktivity Plzné s ostatnimi krajskymi mésty v CR

Ukolem této bakalaiské prace je analyza atraktivity Plzné z pohledu VS studenti, ktefi
tvofi jednu ze skupin obyvatel mésta. Proto bude v této kapitole Plzenn porovnana
s ostatnimi krajskymi meésty na zaklad¢ ukazatelli, které jsou dilezité pro cilovou
skupinu obyvatel, s pfihlédnutim ke skupiné VS studentii. Ukazatele jsou koncipovany
tak, aby byla umoznéna co nejobjektivnéjsi srovnatelnost a jsou rozdéleny do kategorii
podle indikatora atraktivity, které¢ byly shrnuty ve treti kapitole. Kazdému indikatoru je
pfifazena vaha, jednotlivym ukazateliim jsou pfifazovany rizné pocty bodu.

Tab. €. 1: Shrnuti bodového ohodnoceni jednotlivych kategorii porovnani

Fyzické a pfirodni podminky Zemépisna poloha (100 b.)
Viha 20% = 300 bodi Zivotni prosttedi (150 b.)
Uzemni plan a udrzba mésta (50 b.)
Socialni prostiedi Obyvatelstvo (125 b.)
Vaha 25% = 375 bodu Bydleni (125 b.)
Kriminalita (125 b.)
Trh prace Mira nezamé&stnanosti (150 b.)
Vaha 25% = 375 bodu Volna pracovni mista (150 b.)
Dojizdéni do zaméstnani (75 b.)
Infrastruktura Doprava (100 b.)
Vaha 20% = 300 bodua Socialni infrastruktura — zakladni (100 b.)
Soc. infrastruktura — volny ¢as (100 b.)
Ekonomika a rozvej mésta Ekonomika mésta (50 b.)
Vaha 10% = 150 bodu Podnikatelské prostfedi (25 b.)
Rozvoj mésta (75 b.)

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Dulezitost jednotlivych indikatorti vychazi z metodiky zebtickt Centra rozvoje a Misto
pro Zivot, pfifazeni konkrétniho bodového hodnoceni bylo zvoleno autorkou na zékladé
téchto Zeb¥itkt a s piihlédnutim k cilové skupind VS studenti. Maximalni podet bodi,
ktery miize byt rozdélen, je 1 500. Oproti obéma Zebiicklim je porovnani rozsifeno
0 kategorii Ekonomika a rozvoj mésta s vdhou 10%, nebot’ je dilezit¢ do srovnani
zahrnout faktor budoucnosti, tedy jak se mésto snazi o ptilakani investord a dalsi rozvoj.
Tato kategorie zahrnuje kromé ekonomiky mésta, kterd znaci jeho rozvinutost, také
podnikatelské prostfedi, jenz ma nejnizsi vahu, nebot’ je stézejni hlavné pro investory.
Nejvyssi pocet bodit ma Rozvoj mésta, nebot’ pro obyvatele je diilezité, jakym smérem

bude mésto v budoucnosti smefovat a jak komunikuje se svymi obyvateli.

Nejvyssi vahu ma kategorie Socialni prostiedi a Trh prace, obé 25%. Socialni prostiedi

zahrnuje obyvatelstvo, bydleni a kriminalitu, vSem je pfifazen stejny pocet bodd.
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Ukazatel obyvatelstvo je oproti Zebficku Centra rozvoje, ktery zohledituje pouze pifijmy
obyvatel, rozsifen také o postoj k riznym socialnim skupindm ¢i handicapovanym
obyvatelim, coz zna¢i miru obcanské tolerance ve meésté. Bydleni neni v zebiicku
Misto pro zivot vitbec zahrnuto, ackoliv se jednd o stézejni lidskou potiebu, v zebiicku
Centra rozvoje je zahrnuta pouze cena bydleni. Protoze bydleni je jednou ze zakladnich
funkci mésta, je kategorie rozSifena kromé ceny navic o pocet bytovych jednotek
ajejich kvalitu a naklady na bydleni, které tvoii nejvétsi Cast spotiebnich vydani
domaécnosti. Kriminalité je pfifazeno rovnéz 125 bodu, coz tvofi celkove dllezitost vice
nez 8%. V zebticku Misto pro zivot ma bezpecnost o néco vyssi primérnou dilezitost
13%, avsak zahrnuje kromé kriminality navic bezpecnost na silnicich ¢i staii vozového
parku. Kategorii trh prace je pfifazena véha 25%, nebot’ v obou Zebficcich je ji
priklddana velka dilezitost, 18% respektive 20%, a navic je rozSifena o strukturu
uchaze&t a volnych pracovnich mist z pohledu VS vzdélani a podet vyjizd&jicich mimo

kraj, coZ jsou duleZité faktory pravé pro VS studenty, respektive absolventy.

Kategorie Fyzické a pfirodni podminky a Infrastruktura maji vahu 20%. V Zebticku
Centra rozvoje neni ukazatel zohlednujici pfirodni podminky viibec zahrnut, v zebticku
Misto pro Zivot je zahrnut pouze ukazatel Ekologie a Zivotni prostiedi s vahou 19%.
Kategorie Fyzické a pfirodni podminky kromé Zivotniho prostfedi navic zohlediuje
geografickou polohu mésta a klima, nebot’ poloha mésta je jednim z jeho zakladnich
charakteristik, zejména z hlediska vzdalenosti do hlavniho mésta, které je centrem
republiky a nachazi se zde velké mnozstvi dalezitych instituci. Dale je tato kategorie
ro§ifena také o ukazatel Uzemni feseni a Gidrzba mésta, ktery zohlediuje rozlohu
méstské zelen€ a uklid mésta, coz jsou dllezité faktory pro ptfijemny Zivot piedevsim ve
velkych méstech, kde chybi kontakt s ptirodou a Casto jsou zne€isténa. Infrastruktura
zahrnuje tii ukazatele, doprava, zakladni socidlni infrastruktura a volny c¢as, vSem je
pfifazena stejna vaha, nebot’ je tomu tak u obdobnych ukazateli v Zebticku Misto pro
zivot. Vys$i dulezitost je oproti tomutu Zebticku piifazena dopraveé a to z toho divodu,

Ze navic zohlednuje autobusovou a Zelezni¢ni dopravu, MHD a vzdalenost k letisti.

V Ceské republice se nachazi celkem 13 krajskych mést: Praha (PR), Plzen (PL), Brno
(BR), Ostrava (0S), Ceské Budgjovice (CB), Usti nad Labem (UL), Karlovy Vary
(KV), Olomouc (OL), Pardubice (PCE), Zlin (ZL), Liberec (LB), Jihlava (JI), Hradec
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Kralové (HK). Pro nékteré ukazatele jsou bohuzel dostupna data pouze na Urovni

okresli, nicméné piesto poskytuji pomérn¢ dobrou moznost srovnani.

Podrobna metodika a zptisob vypoctu je uveden u jednotlivych kategorii v ptilohéch.
4.1 Fyzické a prirodni podminky - porovnani

4.1.1 Zemépisna poloha mésta - porovnani

Pro srovnani zemépisné polohy krajskych mést (max. 100 bodt) je pouzito ukazateli:
e klima — primérna ro¢ni teplota vzduchu (25 b.)
e vzdalenost od Prahy (50 b.)

e vzdalenost od statnich hranic (25 b.)

Pro uréeni primémé roéni teploty bylo pouzito udaji  z Ceského
hydrometeorologického ufadu z roku 2012 (CHMU, 2013). Vzdalenost od Prahy ma
nejvétsi vahu, nebot’ mésto je hospodafskym i kulturnim centrem Ceské republiky
anachazi se vném mnozstvi dulezitych instituci. Blizkost statnich hranic nabizi
pracovni piileZitosti v zahrani¢i ¢i rozSifuje moznosti trdveni volného ¢asu. Pro méteni

vzdalenosti byly pouzity mapy z Maps.google.cz (2013).

Nejteplejsim krajskym meéstem je Brno, naopak nejchladnéjSim Liberec a Jihlava.
Z hodnoceni vzdalenosti vySla nejlépe Praha, nebot’ se jedna pfimo o hlavni mésto, na
druhou stranu se vSak umistila nejhlife ve vzdalenosti ke statnim hranicim. Nejblize
K hranicim se nachazi Ostrava a Liberec. V celkovém hodnoceni zvitézilo Usti nad
Labem, které ma spiSe teplé podnebi, nachazi se 88 km od Prahy a 20 km od hranic.

Podrobné tabulky porovnavajici zemépisnou polohu lze nalézt v Ptiloze D.
4.1.2 Zivotni prostiredi - porovnani

Pro porovnani Zivotniho prostfedi krajskych mést (max. 150 bodt) je pouzito ukazateli:
e plnéni imisniho limitu ro¢ni koncentrace PMyg (50 b.)

e plnéni imisniho limitu ro¢ni koncentrace NO; (25 b.)

e primérna nadéje na doziti (75 b.)

PMiy a NO; patii mezi latky znecistujici ovzdusi, u kterych dochazi nejcastéji
k prekroceni limitd. PMig je v soucasné dobé latkou zpusobujici nejvice problémi
s kvalitou ovzdusi v CR, proto je ji pfifazena vétsi dileZitost. Pro zjisténi plnéni
imisnich limit je pouzit Souhrnny ptehled prekroceni imisnich limitt 2011, priimérna
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ro¢ni koncentrace je porovnana s pozadovanym limitem (CHMU, 2011b). Primérna
nad¢je na doziti je vypocitana jako aritmeticky praimér z hodnot nadé€je na doziti muza a

7en v letech 2006 - 2010, které 1ze nalézt v Umrtnostnich tabulkach (CSU, 2011).

Nejlepsi kvalitu ovzdusi ma Jihlava, kterd se ani u jedné z latek zdaleka neblizi
imisnimu limitu. Nejvice piekracovany limit u PMjg je v Ostravé a to 1,24 krat, u NO,
je to v Brn¢ 1,21 krat. Nejvyssi prumérna nad¢je na doziti je v Hradci Kralové, nejnizsi
pak v Usti nad Labem. Celkové nejlépe z hodnoceni vysla Jihlava, kde jsou velmi nizké
koncetrace zneCiStujicich latek a téeti nejvyssi prumérna nadéje na doziti 78,24 let.

Podrobné zhodnoceni 1ze nalézt v Ptiloze E.
4.1.3 Uzemni ire$eni a idrzba mésta - porovnani

Pro porovnani uzemniho feseni a udrzby mésta (50 b.) je zvolen ukazatel:
e rozloha méstské zelen¢ (25 b.)

e Uklid mésta (25 b.)

Rozloha méstské zelené je zjiSténa z uzemnich plant jednotlivych mést odhadem
a porovnanim s ostatni plochou, troven uklidu mésta 1ze odhadnout na zaklad¢é tdaji
0 Cetnosti blokového cisténi, existence specialnich akci podporujici uklid ve mésté ¢i
z ¢lankt mistnich periodik. Ukazatele v této kategorii jsou bodovany na zakladé odhadi

a dostupnych informaci, nebot’ pro n¢ neexistuji zadna statisticka data.

Nejlépe hodnocena mésta v oblasti méstské zelené jsou mésta Ostrava, Zlin a Karlovy
Vary. Ostrava je dokonce hodnocena jako jedno z nejzelengjsich mést v CR a tuto
pozici chce v dal$ich letech nadale posilit realizaci projekti za 225 miliont korun (Rek,
2012). Nejlépe hodnocena mésta podle ukazatele uklid jsou Brno a Karlovy Vary, kde
probihd blokové ¢isténi né€kolikrat do roka. V Karlovych Varech navic existuji projekty
na podporu distoty mésta, aktualné¢ napiiklad soutéz o nejlepsi Uklid vefejného
prostranstvi ,,Chceme Cisté mésto (MMKYV, 2013). Nejhife s tklidem dopadlo mésto
Usti nad Labem, kde mistni ob&ané vidi nedostatednou &istotu vefejnych prostranstvi
jako viibec nejvetsi problém mésta (Hadasova, 2012). Celkoveé nejlépe se v této
kategorii umistily Karlovy Vary, diky rozsahlym plochdm zelené¢ na uzemi mésta

a vysoké tirovni péce o Cistotu mésta. Podrobné zhodnoceni Ize nalézt v Ptiloze F.
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4.1.4 Fyzické a prirodni podminky - celkové vysledky

Podle indikatort atraktivity zohlednujici fyzické a pfirodni podminky se ve srovnani
krajskych mést nejlépe umistil Hradec Kralové, zejména diky velmi kvalitnimu
zivotnimu prostiedi. Plzen skoncila celkové ¢tvrta, diky dobrému zivotnimu prostiedi a
poloze blizko hlavniho mésta Prahy.

Tab. ¢&. 2: Fyzické a prirodni podminky — celkové vysledky

v

PL|PR|BR|OS|CB|UL|KV|OL|PCE|ZL | LB | JI |HK

zemépisnd | g, | 70 | 61 |42 | 61 | 80 | 61 | 38 | 63 | 46 | 62 | 51 | 69
poloha

Zivotni

. ., 10583 |65 | 1 [9 |12 | 55 | 72 | 101 | 49 | 90 | 135 | 123
prostredi

uzemni
FeSeni a 25 | 35 | 45 | 35| 30 | 20 | 50 | 20 25 35 | 35 | 30 | 35
udrzba

celkem 192 (188 | 171 | 78 | 187 | 112 | 166 | 130 | 189 | 130 | 187 | 216

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013
4.2 Socialni prostredi - porovnani
4.2.1 Obyvatelstvo - porovnani

Pro porovnani obyvatelstva v krajskych méstech (max. 125 bodi) je pouzito ukazatelt:
e index stafi (25 b.)

e podil vysokoskolsky (VS) vzdélanych ve skupiné obyvatel starsich 15 let (25 b.)

e piijmy — primérny starobni diichod (45 b.)

e integrace ruznych socialnich skupin (15 b.)

e postoj k handicapovanym obyvatelim (15 b.)

Index stafi je ukazatelem, ktery napovid4d o hospodaiské situaci ve mésté a budoucim
vyvoji, nebot’ udava pocet obyvatel nad 65 let na 100 obyvatel mladsich 15 let. Index
staii je zjistén z udajo Okresy Ceské republiky 2011 (CSU, 2012d). Stejné tak je
dilezité vysokoSkolsky vzdélané obyvatelstvo, nebot’ piispiva k rozvoji mésta. Jeho
podil je mozno zjistit na zaklad¢ udaji ze SLDB 2011 (SLDB, 2013b). Ptijmy, kterych
Aviak v CR existuje statistika pfijmil ze zaméstnani pouze na krajské tirovni, proto je
pouzit ukazatel praimérny starobni diichod ze statistiky Okresy CR 2011 (CSU, 2012d).
Zaclenéni socialnich skupin a postoj k handicapovanym obyvatelim je odhadnut

pomoci informaci dostupnych na webovych strankadch mést, napt. existence programi
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na podporu narodnostnich mensin, dotace na podporu zaclenéni socialnich skupin,

dostupnost informaci 0 bezbariérovych ptistupech do budov apod.

V porovnani indexu stafi se Plzen umistila nejhiife, hodnota indexu je 136,5, coz je
téméf o &tvrtinu vice nez republikovy primér. Nejnizsi index staii 95,1 je v Usti nad
Labem, nicméné kromé vysokého poctu déti je to zptisobeno nizkym poctem obyvatel

starsich 65 let, pravdépodobné kvili nizkému véku nadé&je na doziti. Nejvyssi podil VS

v

cvwr

ktery nedosahuje ani republikového priméru. Co se tyCe integrace riznych socialnich
skupin, nejveétsi pocet programi a dotaci poskytuji mésta Plzen, Praha, Brno, Ostrava
a Pardubice. Ptistup k handicapovanym obyvatelim je nejlepsi v Plzni, Brng, Ostrave,
Usti nad Labem, Olomouci a Pardubicich, kde existuji kromé programti podporujicich
tyto obCany rovnéz podrobné mapy bezbariérovych tras. Celkové se v této kategorii
nejlépe umistila Praha a to diky vysokému starobnimu dtichodu a podilu VS vzdé&lanych
obyvatel. Nejhiite dopadly Karlovy Vary, jejichz podil VS vzdélanych a vyse
starobniho diichodu nedosahuje ani priméru CR a navic mésto vyrazné nepodporuje

integraci mensin ¢i handicapovanych obyvatel. Podrobné tabulky lze nalézt v Ptiloze G.
4.2.2 Bydleni - porovnani

Pro porovnani tirovné bydleni (max. 125 bodt) je pouzito ukazatelt:
e pocet bytovych jednotek/1 000 obyvatel (15 b.)

e primémé obytna plocha bytu v m? (15 b.)

e podil bytt se snizenou kvalitou (25 b.)

e cena nemovitosti — byt 1+1, 30 — 40 m?, stav dobry, ne novostavba (45 b.)

naklady na bydleni - cena tepla (25 b.)

Pocet bytovych jednotek na 1 000 obyvatel udava vybavenost mést bytovym fondem.
Primémaé obytna plocha bytu v m? je ukazatelem, ktery aste¢né vypovida o celkové
kvalité zivota. Podil byti se sniZzenou kvalitou rozsifuje predchozi dva ukazatele
o0 kvalitativni prvek. VSechny zminéné ukazatele jsou vypocitany na zaklad¢ udaji ze
S¢itani lidu, domt a bytd 2011 (SLDB, 2013b). Cena nemovitosti je jednim
z rozhodujicich faktori pro zhodnoceni urovné bydleni, proto je ji pfifazena nejvyssi

dalezitost. Cena nemovitosti je porovnana u bytu 1+1 o rozloze 30 — 40 m? v dobrém
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stavu, nesmi se jednat o novostavbu. Cena je vypocitana jako aritmeticky primér cen
péti bytovych jednotek v osobnim vlastnictvi podle realitniho serveru Sreality.cz
(2013). Naklady na bydleni jsou vyjadieny pomoci ceny tepla (Energostat, 2013), nebot’
tvofi vyznamnou cast vydajii domadacnosti. Podle prazkumu sdruzeni EPS utrati
70% domacnosti v CR za teplo roéné 10 a vice procent z celkového rodinného rozpoétu

(EPS, 2012).

Nejlepsi vybavenost bytovym fondem maji Karlovy Vary s primérem 441,8 bytovych
jednotek na 1 000 obyvatel, nejhorsi Liberec, ktery ma vsak naopak nejvetsi primérnou
obytnou plochu byt 61,7 m?. Karlovy Vary maji viak nejvyssi podil bytii se sniZzenou
kvalitou, témét 7%. Nejvyssi cena nemovitosti je v Praze, byt 1+1 se da poridit
vpriméru za 1,88 milionu K&, nejlevn&ji lze pofidit byt v Usti nad Labem za
541 tisic K¢. Nejvyssi cena tepla je v Liberci a to ve vysi 705,8 K¢&/GJ, nejnizsi je
Vv Pardubicich. V celkovém hodnoceni ma nejlepsi vysledek Jihlava diky kvalitnimu
bytovému fondu za nizkou cenu a s nizkymi néklady na vytapéni. Nejhuife dopadla

Praha zejména kvuli vysokym cendm. Podrobné tabulky lze nalézt v Ptiloze H.
4.2.3 Kriminalita - porovnani

Pro porovnani trovné kriminality (max. 125 bodi) je pouZzito nasledujicich ukazetelu:
e pocet zjisténych trestnych ¢int/1 000 obyvatel (30 b.)

e podil objasnénych trestnych ¢int (30 b.)

e pocet zjisténych trestnych ¢int nasilného charakteru/10 000 obyvatel (50 b.)

e prevence kriminality (15 b.)

Uroven kriminality je moZnosti, jak zhodnotit bezpe&nost ve mésts, ktera patii mezi
a objasnénych trestnych &inech ze statistiky Okresy CR 2011 (CSU, 2012), trestné &iny
nasilného charakteru maji nejvétsi vahu, nebot’ jejich dopad pro spolecnost je nejhorsi.
Prevence kriminality je porovnana na zéklad¢ existence programi a dotaci pro prevenci

a zjisténa z webovych stranek jednotlivych krajskych mést.

Nejméné trestnych ¢inGl v pfepoctu na 1 000 obyvatel bylo zjisténo v roce 2011
v Hradci Kralové, nejvice v Karlovych Varech 61,7, avSak na druhou stranu jich byl
nejvetsi podil objasnén, celkem pies 63%. Nejméné trestnych ¢inli bylo objasnéno

vV Praze a rovnéz zde bylo spachdno nejvice nasilnych ¢ind a to 112,7 na
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10 000 obyvatel. Nejméné nasilnych trestnych ¢ind bylo V pfepoctu spachano
Vv Pardubicich, konkrétné 11,6/10 000 obyvatel. Prevenci se nejvice vénuji velka mésta
jako Praha, Plzen, Ostrava ¢i Brno a to formou specialnich koncepci a dota¢nich
programi. V celkovém hodnoceni ma nejlepsi vysledek Plzen diky nizkému poctu
zjisténych trestnych ¢inli a nasilnych trestnych c¢inli. Nejhiife dopadla Praha kvuli

extrémnimu poctu nasilnych trestnych ¢inti. Podrobna tabulka se nachazi v Ptiloze I.
4.2.4 Socialni prostiedi - celkové vysledky

V nésledujici tabulce jsou shrnuty vysledky ze vSech kategorii socidlniho prostredi.
Nejvyssiho poc¢tu bodi dosahly Pardubice diky nizké kriminalité a pfiznivym
podminkam pro bydleni. Plzeni se umistila spolu s Hradcem Kralové na tésném druhém
misté zejména diky velmi nizké Grovni kriminality.

Tab. €. 3: Socialni prostredi — celkové vysledky

PL | PR|BR|OS|CB| UL | KV |OL|PCE|ZL | LB | JI | HK

obyvatelstvo 49 | 101 | 73 | 44 | 53 | 58 | 34 | 63 53 42 | 39 | 36 | 47

bydleni 82 | 26 | 52 | 75 | 71 | 72 | 73 | 88 | 8 | 77 | 62 | 93 | 88
kriminalita | 107 | 23 | 92 | 66 | 78 | 86 | 74 | 80 | 101 | 104 | 82 | 93 | 103
celkem 238 | 150 | 217 | 185 [ 202 | 216 | 181 | 231 |28 223 | 183 | 222 | 238

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013
4.3 Trh prace - porovnani
4.3.1 Mira nezaméstnanosti - porovnani

Pro porovnani miry nezaméstnanosti (max. 150 bodil) jsou pouzity ukazatele:
e podil nezaméstnanych osob (60 b.)
e vyvoj nezamé&stnanosti — index miry nezaméstnanosti 2012/2007 (30 b.)

e podil dlouhodobé nezaméstnanych na celkovém poctu nezaméstnanych (60 b.)

Pro porovnani aktudlni miry nezaméstnanosti je pouzit novy ukazatel — podil
nezaméstnanych osob, a to za Gnor 2013. Vyvoj nezaméstnanosti je sledovan za 5 let,
aby byla mozna srovnatelnost, byl vyuzit jesSt¢ stary ukazatel mira registrované
nezameéstnanosti, konkrétné index mezi lety 2012 a 2007. Dlouhodobé nezaméstnanost,
tzn. uchaze¢ je registrovan na ufadu prace déle nez 12 mésici, je vice nebezpecnd nez
kratkodobd, nebot’ dlouhodobé nezaméstnani se obtizné zatazuji zpét do pracovniho
zivota. Podil dlouhodob¢ nezaméstnanych by proto mél byt co nejnizsi. Ukazatele jsou

vypocitany z mési¢nich statistik MPSV (Integrovany portal MPSV, 2013d).
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V tinoru 2013 byl nejvyssi podil nezaméstnanych osob 12% v Usti nad Labem, kde je
také nejvyssi podil dlouhodobé nezaméstnanych, témet 48%. Naopak zde vSak doslo
k nejmenSimu nardstu miry nezaméstnanosti za poslednich 5 let, pouze o Etvrtinu.
zde za 5 let vzrostla vice nez dvojnasobné. Obecné doslo k vét§imu nartistu u mést, kde
je nezaméstnanost spise niz§i. Ceské Bud&jovice ziskaly v této kategorii nejvice bodi,

vwr

nezamé&stnanych osob, pouze 5,7%. Podrobné tabulky Ize nalézt v Ptiloze J.
4.3.2 Volna pracovni mista a uchazeci - porovnani

Pro porovnani poc¢tu volnych pracovnich mist, po¢tu uchazec 0 zaméstnani a jejich
struktury (max. 150 bodi) je pouzito ukazateli:

e pocet uchazecii na 1 volné pracovni misto (75 b.)

e podil volnych pracovnich mist pro VS kvalifikaci (25 b.)

e podil uchazeét s VS vzdélanim na celkovém poétu uchazedt (25 b.)

e podil absolventil na celkovém poctu uchazecu (25 b.)

Pro blizsi srovnani trhu prace v jednotlivych méstech je pouzito porovnani volnych
pracovnich mist a uchazecli o zaméstnani. Jelikoz mésto by melo poskytovat uplatnéni
kvalifikovanym obyvatelim, je pouzit ukazatel podil volnych mist pozadujicich VS
kvalifikaci a také podil uchaze¢i s VS vzdélanim, coz nam piiblizi, do jaké miry trpi
nezaméstnanosti v daném mésté tato skupina obyvatel. Absolventi patii mezi jednu
z problémovych skupin uchazecti, nebot’ kviili nedostatecné praxi je jejich uplatnéni
obtizné. Ukazatele byly vypocitdny ze statistiky za mésic Gnor z Integrovaného portalu

Ministerstva prace a socialnich véci (Integrovany portal MPSV, 2013d).

V Praze pfipadd na 1 volné pracovni misto pouze 5,7 uchaze¢ii, naopak v Usti nad
Labem 47,1 uchazec¢t. Nejvyssi podil volnych pracovnich mist, na ktera je poZadovana
uchazedl o zaméstnani s VS vzdélanim viceménd kopiruje vzdélanost ve mésté, tudiz
nejvyssi je ve méstech s vys§im podilem VS vzdélaného obyvatelstva. Nejvyssi podil
VS uchazedt je v Praze, nejniz$i v Usti nad Labem. Nejvétsi problémy s umisténim
absolventid ma Jihlava, kde absolventi tvoii 10,5% vSech uchazecl, nejmensi podil na

celkovém poctu uchazeci tvoii absolventi v Praze. Celkové nejlépe dopadla v této

50



kategorii Plzen diky nizkému poctu uchazect na 1 pracovni misto a nizkému podilu
absolventd na celkovém poctu uchazecl. Nejhiife skoncila Olomouc kvili vysokému
poctu uchazecii ptipadajicich na 1 volné pracovni misto a minimu volnych mist pro

uchazede s VS vzdélanim. Podrobné tabulky lze nalézt v Ptiloze K.
4.3.3 Vyjizdéni do zaméstnani - porovnani

Pro porovnani tirovné€ vyjizdéni do zaméstnani je pouzito ukazatele:

e pocet vyjizdéjicich mimo kraj a do zahranici/celkovy pocet vyjizd€jicich (75 b.)

Nebot’ nejvice ochotni vyjizdét za praci mimo hranice kraje jsou mladsi obyvatelé
svyssi kvalifikaci, mize vysoky podil vyjizd€jicich mimo kraj znacit nedostatek
odpovidajicich pracovnich pfiilezitosti v daném mésté, respektive kraji. Pro vypocet
byly pouzity udaje ze S¢itani lidu, domu a bytt 2011 (SLDB, 2013b).

Nejnizsi podil vyjizdéjicich do zaméstnani mimo kraj a do zahrani¢i je v Ostravé,
ackoliv se nachazi blizko k hranicim, nejvyssi pak v Hradci Kralové a Pardubicich, coz
je vSak zkresleno tésnou blizkosti téchto dvou krajskych meést. Mezi dalsi mésta
s vysokym podilem vyjizd&jicich mimo kraj se fadi Usti nad Labem a Karlovy Vary,

tedy mésta s vys§i nezaméstnanosti. Podrobné tabulky l1ze nalézt v Ptiloze L.
4.3.4 Trh prace - celkové vysledky

V nasledujici tabulce jsou shrnuty vysledky ve vSech kategoriich indikatoru trh préce.
Nejlépe ve srovnani krajskych mést dopadly Ceské Budgjovice zejména diky nizkému
podilu nezaméstnanych osob, nejniz§imu podilu dlouhodobé nezaméstnanych
a nizkému poctu uchazecu ptipadajicich na 1 volné pracovni misto. Plzen ziskala druhy
nejvyssi pocet bodl, k cemuz prispél zejména nizky podil nezaméstnanych osob, nizky
podil dlouhodobé nezaméstnanych a nizky podil nezaméstnanych absolventd.

Tab. €. 4: Trh prace — celkové vysledky
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PL |PR|BR|OS|CB|UL | KV |OL|PCE|ZL | LB | JI | HK

mira

« .| 104 | 108 | 72 51 | 113 | 30 72 58 | 109 | 84 71 77 80
nezamestnanosti

volna prac.

; .. | 115 | 114 | 100 | 102 | 103 | 63 | 106 | 41 | 101 | 88 | 112 | 43 | 98
mista, uchazeci

vyjizdénido | oo | e | 7o | 75 | 65 | 40 | 39 [ 58 | 7 | 56| 45 | 54| 0
zameéstnani

celkem 276 | 268 | 244 | 228 [§B88N 133 | 217 | 157 | 217 | 228 | 228 | 174 | 178

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013
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4.4 Infrastruktura - porovnani
4.4.1 Doprava - porovnani

Pro porovnéni trovné dopravy (max. 100 bodl) je pouzito ukazatelt:

e piimé napojeni na dalnici (20 b.)

e (as, za ktery lze dojet autobusem do Prahy a nejbliz§iho krajského mésta (20 b.)
e (as, za ktery lze dojet vlakem do Prahy a nejblizsiho krajského mésta (20 b.)

e vzdalenost k letisti (20 b.)

e pocet linek MHD/10 000 obyvatel (20 b.)

P#imé napojeni na dalnici je dulezit¢ z hlediska moznosti rychlé silnicni dopravy,
dalni¢éni sit” byla vyhodnocena podle Maps.google.cz (2013), stejné tak vzdalenost
k letisti Vaclava Havla Praha. Méstim, ktera maji malé letisté pro dopravu pasazéri
pfimo ve mésté, byly pfidéleny 3 body navic. Primérné casy autobusové a vlakové
dopravy byly spocitany jako primér nejrychlejSiho spojeni s Prahou a dal§im nejbliz§im
krajskym méstem, ¢asy byly prevzaty ze serveru IDOS (2013). Pocet linek MHD na
10 000 obyvatel byl pouzit jako ukazatel vyjadiujici trovenn hromadné dopravy ve
meésté, bohuzel vSechna mésta neposkytuji informace jako celkovy pocet km linek ¢i
maximalni denni kapacita, coz by vyjadfovalo troven MHD objektivnéji. Praze bylo
pfidéleno navic 5 bodl, nebot disponuje metrem, které ma sice jen tfi linky, avSak

pojme nesrovnatelné vice cestujicich nez tramvaj ¢1 autobus.

Témét vSechna krajska mésta v CR maji napojeni na délnici & alesponi rychlostni
silnici. Nejhiife v tomto srovnani dopadly Ceské Budgjovice, které nemaji v okoli mésta
napojeni na Zadnou dalnici. Praha dopadla pochopitelné nejlépe ve srovnani cast
autobusové a vlakové dopravy a vzdalenosti od letisté. Nejhtife dopadla v autobusovém
spojeni Ostrava, kde primér z Casti spojeni do Prahy a Olomouce ¢ini pies 3,5 hodiny.
Co se tyce vlakové dopravy, zde nejhiife dopadly Karlovy Vary, kde primér z ¢ast
spojeni do Prahy a Plzn¢ ¢ini 3 hodiny. Nejdale od letisté se nachazi Ostrava, témét
400 km, tudiz dopadla nejhiife spolu se Zlinem a Olomouci, ackoliv disponuje vlastnim
malym letis§tém. V pfepoctu nejvyssi pocet linek MHD je v Karlovych Varech, nejméné
Vv Praze. Z celkového hodnoceni dopravni infrastruktury vychazi nejlépe Praha, nejhiie
Ceské Budgjovice zejména kvilli absenci dalni¢niho napojeni a zdlouhavé autobusové

i vlakové dopravé do Prahy a Jihlavy. Podrobnou tabulku 1ze nalézt v Piiloze M.
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4.4.2 Socialni infrastruktura - zakladni - porovnani

Pro porovnani zékladni socialni infrastruktury (max. 100 bodi) je pouzito ukazateli:
e vzdélavani — primérny podet zaki ve tiidé zakladni skoly (ZS) (20 b.)
e vzdélavani — pocet VS (20 b.)
e zdravotni péCe — pocet Iékaiti ambulantni péce/1 000 obyvatel (15 b.)
e zdravotni péce — pocet Iékairti v nemocnici/1 000 obyvatel (15 b.)
e socialni péce — mista v zafizeni socialnich sluzeb/1 000 obyvatel (10 b.)

e maloobchodni sit' — prodejni plocha potrav. fetdzce m%/1 000 obyvatel (20 b.)

Uroven vzd&lavani je porovnana pomoci pramérého poétu 24k ve tiidé ZS a poétu VS
ve mésté. Vzhledem k tomu, Ze se univerzity 1isi svoji velikosti, bylo ptidano 5 bodu
méstim, kde se nachdzi nejvétsi univerzity, tedy Praha, Brno, Ostrava, Plzen
a Olomouc. Pro srovnani zdravotni a socialni péce jsou pouzity ukazatele pocet 1¢kaiti
ambulantni péfe a v nemocnicich, a pocet mist v zafizeni socialnich sluzeb na
1 000 obyvatel. Viechny tyto Gidaje jsou vypodteny ze statistiky Okresy CR 2011 (CSU,
2012d). Pro srovnani nakupnich mozZnosti je pouzita piepoctena prodejni plocha

potravinatskych fetézcu, ukazetel je vypocten podle udaji z Retail Info Plus (2013).

Ve srovnani primérného poétu zakd ve tfidé ZS nejlépe dopadla Olomouc, kde je
v praméru pouze 18,18 zaki ve t¥idé. Ve srovnani VS dominuje Praha, kde se nachazi
nejvetsi  pocet statnich 1 soukromych univerzit. Nejvice lékaft v ambulantni
I nemocnicni péci v pfepoctu na 1 000 obyvatel je v Brn¢€. Nejméné v ambulantni péci je
1ékatt v Jihlave, Liberci a Zling, kde pocet nedosahuje ani republikového priméru.
Nejvice mist v socidlnich zafizenich je ve Zliné, témét 22 na 1 000 obyvatel, nejméné
V Praze pouze 4,6. Nejvétsi prodejni plocha potravinaiskych fetézcli v maloobchodé
pfipada na 1 000 obyvatel v Karlovych Varech, nejméné ve Zlin€. V celkovém souctu
kategorie zakladni socialni infrastruktura se nejlépe umistilo Brno diky vysokému poctu
1ékait a vysokych Skol, nejhiife pak Jihlava kvali velmi slabym vysledkim v oblasti

vzdelavani 1 zdravotni a socidlni péce. Podrobné tabulky Ize nalézt v Piiloze N.
4.4.3 Socialni infrastruktura - volny ¢as - porovnani

Pro porovnani socialni infrastruktury pro volny ¢as (max. 100 bodi) je uzito ukazatela:
e sport — pocet krytych bazéni/10 000 obyvatel (25 b.)
e sport — pocet zimnich stadiond/10 000 obyvatel (25 b.)
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e Kkultura — pocet divadel/10 000 obyvatel (25 b.)
e Kkultura — pocet muzei a galerii/10 000 obyvatel (25 b.)

Pro porovnani urovné sportu byly pouzity piepoctené pocty krytych bazént a zimnich
stadiontl, pro porovnani kultury pak piepocteny pocet divadel a pocet muzei a galerii.

Udaje byly vypoéteny z Veiejné databaze CSU (VDB, 2013d).

Celkové se nejlépe umistily Karlovy Vary, nebot’ maji v piepo¢tu na 10 000 obyvatel
nejvice krytych bazénti, divadel 1 muzei a galerii. V piepoctu nejvice zimnich stadiona
je ve Zling. V poétu bazént se nejhiife umistily Pardubice a Ceské Bud&jovice, v podtu
zimnich stadionti Praha. Nejmén¢ divadel je v Ostravé a Olomouci, nejméné galerii
a muzei v Liberci. Celkoveé nejhtife skoncila Olomouc kviili celkoveé velmi slabé trovni

sportovnich a kulturnich zatizeni. Podrobné tabulky lze nalézt v Ptiloze O.
4.4.4 Infrastruktura - celkové vysledky

Celkové se ve srovnani krajskych mést podle indikatoru infrastruktura umistily nejlépe
Karlovy Vary diky vyborné vybavenosti v oblasti kulturnich a sportovnich zafizeni,
MHD a maloobchodni sité. Plzent se umistila na tfetim misté zejména diky dopravni
dostupnosti a dobré Girovni zdravotni péce.

Tab. ¢&. 5: Infrastruktura — celkové vysledky

PL | PR |BR|OS|CB|UL | KV |OL|PCE|ZL | LB | JI | HK

doprava 64 | 8 | 50 | 41 | 30 | 73 [ 57 | 49 76 48 | 52 | 58 | 77

Z'a:lkl'adni 59 46 65 42 39 50 44 58 20 24 36 17 51
social. infrast.

Volny cas 21 | 22 | 17 | 26 | 40 | 18 | 90 | 13 26 42 | 31 | 52 | 25

celkem 144 | 153 | 132 | 109 | 109 | 141 [§S8N 120 | 122 | 114 | 119 | 127 | 153

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013
4.5 Ekonomika a rozvoj mésta - porovnani
4.5.1 Ekonomika mésta - porovnani

Pro porovnani ekonomiky mésta (max. 50 bodi) je pouzito ukazatelt:
e podil terciarniho a kvartérniho sektoru na celkové zaméstnanosti (25 b.)

e podil malych a stfednich podniki na celkovém poctu subjekti (25 b.)

Cim vyspélejsi ekonomika, tim vice obyvatel pracuje v terciarnim a kvartérnim sektoru.

Zaméstnanost v téchto sektorech je vypocitana ze SLDB 2011 (SLDB, 2013b).
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Vysoky podil malych a stiednich podniki na celkovém poctu podnikd ptisobicich ve
mesté znaci piihodné prostfedi a podporu malych podnikateli. Pro vymezeni malého
a sttedniho podniku je vyuzita ¢ast definice Evropské komise, ktera jako maly a stfedni
oznacuje podnik s poctem zaméstnanci niz§im nez 250 (Czechlnvest, 2012a). Pro

vypocet jsou pouzity udaje ze statistiky Okresy CR 2011 (CSU, 2012d).

Nejvyssi podil zaméstnanych V terciarnim a kvartérnim sektoru pracuje v Praze, celkem
82,6%, nejméné pak Jihlavé pouze 58,6%, coz nedosahuje ani republikového priméru.
Nejvyssi podil malych a stfednich podnikd na celkovém poctu podnikl je v Hradci

cv v

dosahuji vysokych hodnot u obou ukazateli. Podrobné tabulky Ize nalézt v Ptiloze P.
4.5.2 Podnikatelské prostredi - porovnani

Pro ohodnoceni podnikatelského prostiedi ve mésté (max. 25 bodl) je vyuzito
internetovych stranek jednotlivych mést a vyhodnoceni, zda se ve mést¢ nachézeji
primyslové zény, zda ma meésto specialni programy na podporu podnikani apod.
Nejlépe v této kategorii dopadla nejvétsi krajskd mésta, tedy Praha, Brno, Ostrava
a Plzen, nebot disponuji rozsahlymi priamyslovymi zénami i programy na podporu
podnikéni, jako jsou napfiklad inovacni centra, inkubétory pro zacinajici podnikatele
apod. Primyslové zény Plzenn - Borskd pole a Ostrava — Hrabovd se umistuji
v zebficcich nejpfinosnéjSich podnikatelskych nemovitosti (CzechInvest, 2012b).
Nejhtute dopadly v hodnoceni Karlovy Vary, které nemaji zadnou primyslovou zoénu,

ani neposkytuji informace pro investory.
4.5.3 Rozvoj mésta - porovnani

V kategorii rozvoj mésta (max. 75 bodl) jsou pouzity udaje tykajici se aktudlnich
projektii probihajicich ve méste, které ptispivaji k rozvoji mésta. Dale je do hodnoceni
promitnuto to, jak umi mésto svoji strategii komunikovat se svymi cilovymi skupinami.
K tomu je pouZito zhodnoceni internetovych stranek jednotlivych mést, jako jedné ze

soucasti méstského marketingu a ddle moznosti komunikace obyvatel se zastupci mésta.

V této kategorii nejlépe dopadla Praha, kterd se zapojuje do velkého mnoZstvi
rozvojovych projektl, internetové stranky jsou prehledné a ptisobi profesionalné. Mésto
navic vyuziva kromé tradi¢nich prostfedkli komunikace, jako je email ¢i telefon, také

socialni sité facebook, twitter apod. Nejhiife v této kategorii skoncil Hradec Kralové,
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ktery realizuje projekty tykajici se nejcastéji rekonstrukce staveb ¢i ulic. Bohuzel mésto
nepodporuje projekty tykajici se napiiklad rozvoje védy a vyzkumu. Navic oficidlni
web meésta je nepiehledny, zejména chybi ¢lenéni podle cilovych skupin, pozitivné 1ze

vSak hodnotit ankety probihajici na internetu. Podrobné tabulky lze nalézt v Ptiloze Q.
4.5.4 Ekonomika a rozvoj mésta - celkové vysledky

V nasledujici tabulce jsou shrnuty vysledky vSech kategorii podle indikatoru ekonomika
a rozvoj meésta. Vzhledem Kk cilové skupiné¢ obyvatel je nejvétsi vaha piifazena
celkovému rozvoji mésta a také diky tomu zvitézila Praha. Plzenl se umistila na patém
misté¢ diky kvalitnim projektim na rozvoj mésta a pfiznivému podnikatelskému
prostfedi, nizky podil zaméstnancii v terciarnim a kvartérnim sektoru vSak celkovy
dosazeny pocet bodu snizil.

Tab. €. 6: Ekonomika a rozvoj mésta — celkové vysledky

PL | PR|BR|OS|CB| UL |KV |OL|PCE| ZL | LB | JI | HK

ekonomika 15 28 | 29 7 19 | 23 | 41 35 26 28 | 27 | 11 | 40

podmkavtels,ke o5 | 25 | 25 | 25 5 10 0 25 10 20 | 10 | 10 5
prostredi

rozvojmésta | 60 | 73 | 65 | 65 | 45 | 48 | 50 60 48 58 | 45 | 45 | 38

celkem 100 @268 119 | 97 | 69 | 81 | 91 [ 120 | 84 | 106 | 82 | 66 | 83

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013
4.6 Celkové vysledky porovnani atraktivity krajskych mést

V celkovém souctu se na prvnim misté umistila Plzent s 950 body, ackoliv nedosdhla
nejvyssiho poctu bodid pro zadny indikator atraktivity. K nejvysSimu pocétu bodil
prispéla vyborna situace na trhu prace a piiznivé socialni prostfedi, zejména velmi nizka
kriminalita. Nasledujici tabulka shrnuje celkovy pocet bodl za vSechny indikatory.

Tab. €. 7: Celkové vysledky porovnani atraktivity krajskych mést
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PL |PR|[BR|OS|CB| UL | KV |[OL|PCE| ZL | LB | JI | HK

fyzické a
prirodni 192 | 188 | 171 | 78 | 187 | 112 | 166 | 130 | 189 | 130 | 187 | 216 | 227
podminky

socidlni 1 535 | 150 | 217 | 185 | 202 | 216 | 181 | 231 | 239 | 223 | 183 | 222 | 238
prostredi

trh price 276 | 268 | 244 | 228 | 281 | 133 | 217 | 157 | 217 | 228 | 228 | 174 | 178

infrastruktura | 144 | 153 | 132 | 109 | 109 | 141 | 191 | 120 | 122 | 114 | 119 | 127 | 153

ekonomikaa | 164 | 156 | 119 | 97 | 69 | 81 | 91 | 120 | 84 | 106 | 82 | 66 | 83
rozvoj mesta

celkem  [WOBON| 885 | 883 | 697 | 848 | 683 | 846 | 758 | 851 | 801 | 799 | 805 | 879

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013
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V porovnani s ostatnimi krajskymi mésty dosahla Plzen nejlepsich vysledkt v kategorii
kriminalita, volna pracovni mista a uchazeci, podnikatelské prostiedi, nejhorsi nebyla
v zadné kategorii. Je vSak nutno podotknout, Ze Plzen =ziskala pouze pies

60% z maximalniho dosazitelného poc¢tu bodl, ma tedy mnoho prostoru pro zlepSeni.

Na druhém a tfetim misté se umistila Praha a Brno zejména diky vyborné situaci na trhu
prace a ekonomice mésta, na ¢tvrtém misté se umistil Hradec Kralové zejména diky
kvalitnimu Zivotnimu prostfedi a nizké kriminalitd. Nejhtife dopadlo mésto Usti nad
Labem, zejména kviili velmi $patné situaci na trhu prace. Spatné dopadla také Ostrava
kvili Spatnému zivotnimu prostiedi a Spatné dostupnosti do hlavniho mésta. Nasledujici
graf nabizi jesté grafické zhodnoceni celkovych vysledki.

Obr. €. 12: Celkové srovnani atraktivity krajskych mést

1600 B ekonomika a rozvoj mésta

1400 M infrastruktura

1200 W trh prace

1000 M socialni prosttedi

W fyzické a pfirodni podminky

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

I pfes velké mnozstvi ukazateld, které byly pro hodnoceni atraktivity mést pouZity,
vysledky samoziejm¢é nemusi stoprocentné¢ odrazet realitu v jednotlivych méstech.
Problémem je zejména stanoveni vahy jednotlivych ukazatelt, nebot’ pro kazdého
obyvatele maji vétsi dulezitost jiné faktory v zavislosti na véku, pohlavi, vzdélanosti aj.
Navic statisticky zjiSténé udaje nemusi byt pfesné a v nékterych kategoriich byly
pouzity udaje zejména kvantitativni, ackoliv pro zhodnoceni dané kategorie by bylo

vhodné vyuzit rovnéz udaje kvalitativni, které bohuzel nejsou k dispozici.
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5 Empiricky vyzkum mezi studenty ZCU
5.1 Vyuzité metody empirického vyzkumu

Empiricky vyzkum slouzi k pienosu dat mezi realitou a jejim védeckym zachycovanim,
uchovavanim a zpracovavanim. Data lze ziskat rozmanitymi metodami ptimo v realité,

poté 1ze hovofit o primarnich datech (Surynek, Komarkova, Kasparova, 2001).

Mezi nejrozsitenéjsi metody sbéru dat se fadi dotazovani. Pro ucely tohoto empirického
vyzkumu je vyuzit dotaznik, ktery umoznuje kvantitativni sbér a porovnani dat.
Dotaznik obsahuje otazky oteviené, které¢ davaji prostor pro vyjadieni vlastniho nazoru
a umoznuji odhalit souvislosti mezi zjiSténymi informacemi. Dale obsahuje otazky
uzaviené, které obsahuji standardizované odpovédi a otazky polouzaviené, které

nabizeji standardizované odpovédi i prostor pro vlastni odpoveéd’ (Kozel a kol., 2006).
5.2 Dotaznikové Setreni, cilova skupina

Dotaznikové Setfeni bylo zaméfeno na cilovou skupinu studentli Zéapadoceské
univerzity v Plzni. Sbér dat byl proveden pomoci elektronického dotazniku na webové
strance vyplnto.cz. Dotaznik byl roz§ifen pomoci socidlni sité facebook.com a emaild,

Setfeni probihalo v dubnu 2013 mezi studenty viech fakult ZCU.

Celkem se dotaznikového Setteni Gcastnilo 140 studenti ZCU, z toho 74 muzi a 66 Zen.

Obr. ¢. 13: Respondenti podle pohlavi

H muz

HZena

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Co se tyce zastoupeni jednotlivych fakult, nejvice dotazovanych studuje fakultu
ekonomickou (FEK), druhou nejvice zastoupenou je fakulta aplikovanych véd (FAV),
dale fakulta elektrotechnicka (FEL), filozofickd (FF), pravnicka (FPR), strojni (FST),
pedagogicka (FPE), zdravotnickych studii (FZS) a tistav uméni a designu (UUD).
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Obr. & 14: Respondenti podle studované fakulty ZCU

2% 1% B FEK
B FEL
HFF
HFAV
M FPR
W FST
u FPE
mFZS
= uUuD

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Respondenti byli také dotazovdni na dobu, po kterou pobyvaji v Plzni. Nejvice
dotazanych studentii Zije v Plzni pouze po dobu VS studia, druhou nejvice zastoupenou
skupinou jsou studenti, ktefi ziji v Plzni od narozeni, ¢i do Plzné dojizdi.

Obr. ¢. 15: ,,Jak dlouho Zijete v Plzni?*

B od narozeni
M kratce (méné nez 5 let)

i delsi dobu (vice nez 5
let)

B pouze po dobu VS
studia

H do Plzné pouze dojizdim

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Struktura respondenti podle kraje trvalého bydlisté je zobrazena v nésledujicim grafu.

Obr. ¢. 16: Respondenti podle mista trvalého bydlisté (kraj)

4% 1% '_1% B Plzenisky

B Stfedocesky

m Karlovarsky

M Jihocesky

m Ustecky

H Hlavni mésto Praha
i Liberecky

H Jihomoravsky

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013
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5.3 Vyhodnoceni vysledkii empirického vyzkumu
Proé jste si pro Vase VS studium vybral/a mésto Plzeii?

Tato otazka byla formulovdna jako polouzaviena, s moznosti vice odpoveédi.
Nejcast€jSim divodem pro studium v Plzni je dany obor studia, tuto moznost zvolilo
73 respondentt. 34 respondenti zvolilo odpovéd’, Ze Plzeii bylo nejbliz§i mésto s VS,
pro 31 studenti bylo rozhodujici také zazemi v podob¢ rodiny a ptatel. Mezi jinymi
diivody studenti zminili napiiklad zmeskani terminu podéani piihlasek na jinou VS,
ptijeti na ZCU bez pfijimacich zkousek ¢i netsp&sné studium na jiné VS, ale také Plzeii
jako atraktivni studentské mésto ¢i dobré doporuceni kamaradu.

Obr. & 17: ,,Proé jste si pro Vase VS studium vybral/a mésto Plzei?“

jiny divod ] 24
predchozi studium na S§ | 8
bydlim v Plzni cely Zivot, chtél/a jsem zde z(istat | 22
PlzeA bylo nejbliz&i mésto s VS | 34
rodina, pratelé | 31
kvili oboru studia | 73
0 10 20 30 40 50 60 70 80

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Mezi jakymi dal$imi univerzitnimi mésty v CR jste se rozhodoval/a?

Obr. &. 18: ,,Mezi jakymi dal§imi univerzitnimi mésty v CR jste se rozhodoval/a?«

jiné 3
Pardubice 3
Hradec Kralové 4
Ceské Budéjovice 6
Liberec 4
Olomouc 5
Brno 10
Usti nad Labem 5
Zzadnymi, pouze Plzen 32
Praha 87

0 20 40 60 80 100

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013
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87 respondentli uvazovalo rovnéz o Praze jako misté svého vysokoskolského studia.
32 respondentil odpovédélo, ze zadnd dalsi mésta neptipadala v tivahu, pouze Plzei.
Ptekvapivé tuto moznost nezvolili pouze studenti narozeni v Plzni, ale ve velké miie

7 ow

také dojizd&jici a témé¥ pétina studentl, ktef Ziji v Plzni pouze po dobu VS studia.

Jak jste spokojen/a s irovni studia na ZCU s ohledem na Vase uplatnéni na trhu
prace?

Celkové je spokojenost s urovni studia na ZCU vzhledem k pracovnimu uplatnéni
dobra, dvé tretiny studentii zvolilo moznost ,,velmi spokojen* ¢i ,,spiSe spokojen®.

Obr. & 19: Spokojenost s arovni studia na ZCU

H velmi spokojen
M spise spokojen
i spiSe nespokojen
H velmi nespokojen

H nevim, nemohu
posoudit

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Nicméné odpovédi na tuto otazku se vyrazné lisi v zavislosti na studované fakulté. Mezi
nejspokojenéjsi studenty patii studenti FEL a FAV, kde 90% studentti zvolilo odpovéd’
,velmi spokojen® ¢i ,,spiSe spokojen”. Naopak nejméné spokojeni jsou studenti FEK
a FF, kde téméf polovina zvolila moznost ,,spiSe nespokojen‘ ¢i ,,velmi nespokojen®.

Obr. & 20: Spokojenost s arovni ZCU — podle fakult

100,00% -

80,00% [ , ,
m velmi spokojen

60,00% M spiSe spokojen

spiSe nespokojen

40,00%
m velmi nespokojen

20,00% B nevim, nemohu posoudit

=
FEK FAV FEL FF FPR FST FPE FZS UUD

0,00%

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013
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V nésledujici otazce méli studenti vysvétlit, pro¢ takto hodnoti Groven studia na ZCU.
Opét se ukazaly rozdily v zavislosti na studované fakulté, zatimco studenti technickych
obori na FAV, FEL a FST jsou se studiem spokojeni, nebot’ ho povazuji za kvalitni
a pozitivné hodnoti mozné pracovni uplatnéni, studenti FEK a FF hodnoti negativné
nedostatek praxe a boji se, ze pro né bude obtizné najit praci v oboru. Studenti FPR
Casto zminuji, ze ackoliv je podle nich troven vyuky vysoka, kvili §patné povésti jejich
fakulty budou mit pravdépodobné problém s pracovnim uplatnénim. Nejcastéjsi
pozitivni 1 negativni divody pro dané hodnoceni jsou shrnuty v nasledujicich grafech.

Obr. & 21: Hodnoceni tirovné studia na ZCU — pozitivni diivody

dobry pfistup vyucujicich
prestiz
spoluprace s firmami na zajimavych projektech

kvalitni vyuka, odbornici

pracovni uplatnéni

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Obr. & 22: Hodnoceni tirovné studia na ZCU — negativni diivody

Spatny studijni plan

neochota vyucujicich

nedostatek odbornikd

Spatna povést, nedocenénost univerzity

chybi praxe

nedostatek prace v oboru

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013
Pldanujete po skonceni Vaseho VS studia v Plzni ziistat a najit si zde prdci?

Nadpolovi¢ni vétSina respondentit odpovédéla kladné, tedy ,,spiSe ano* ¢i ,,rozhodné
ano“. Prekvapivé se v tomto ohledu nepotvrdilo narozeni v Plzni jako rozhodujici faktor
pro setrvani ve mésté. Kladnou odpoveéd zvolilo 55% studentd narozenych v Plzni
a dojizdgjicich do Plzné, 44% Zijicich v Plzni pouze po dobu VS studia a dokonce

62% pobyvajicich v Plzni krat$i dobu nez 5 let.
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Zajimavé je porovnani z hlediska kraje trvalého bydlisté. Moznost ,,spiSe ano* Ci
,»rozhodné ano* zvolilo pro tuto otazku 65% respondentt z Plzenského kraje a dokonce
75% respondentti z Usteckého kraje, dale také 43% studenttl z Karlovarského kraje
a tietina studentli z JihoCeského a StfedoCeského kraje. Naopak nejméné o setrvani
Vv Plzni uvazuji studenti z Libereckého a Jihomoravského kraje a hlavniho mésta Praha.

Obr. & 23: ,,Planujete po skonéeni VS studia v Plzni ziistat a najit si zde praci?“

B rozhodné ano
M spiSe ano

i spise ne

B rozhodné ne

M nevim, jeSté jsem o tom
nepremyslel/a

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

V nasledujici otazce dostali studenti prostor pro vyjadieni konkrétnich diavodud, proc
planuji v Plzni zistat ¢i naopak odejit, v ¢em Plzen spliuje ¢i nesplituje jejich predstavy

o0 idedlnim mist€ pro bydleni a praci.

Jako rozhodujici faktory se ukazaly pracovni pfilezitosti a zazemi rodiny a ptatel, a to
jako pozitivni i negativni faktory. Pracovni uplatnéni je hodnoceno jako pozitivni faktor
mnozstvim studentd vSech fakult, ¢asto je vSak zminéno, ze v Plzni jsou lepsi pracovni
prilezitosti nez v obci pivodniho bydlisté. Nekolik studentti naopak uvadi nedostatek
pracovnich pfilezitosti v jejich oboru jako ditvod, pro¢ v Plzni neplanuji ziistat. S tim
souvisi také mnoZstvi studentll, ktefi by radi za praci odesli do zahrani¢i. Pro studenty
zijici trvale v Plzni pfedstavuje rodina a ptatelé rozhodujici faktor, pro¢ v Plzni zlstat,
na druhou stranu stejny faktor je pro studenty z jinych mést diivodem, pro¢ mésto po
dokonceni studia opustit. 25 respondentii hodnoti Plzen jako mésto, které je idedlné
velké, spojuje vybavenost velkomésta s klidem malomeésta, poskytuje veskeré potiebné
sluzby, avSak neni tak rusné a anonymni jako Praha. Naopak 9 studenti hodnoti Plzen
jako pfili§ velké meésto a ptali by si zit v menSim. Studenti, ktefi volili moznost
»hevim®, v diivodech ¢asto zmifiuji nutnost budouciho rozhodnuti mezi pfest¢hovanim
zpét za rodinou na ukor hor§iho pracovniho uplatnéni a naopak. Pozitivni i negativni

hodnoceni jsou shrnuta v nasledujicich grafech.
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Obr. €. 24: Hodnoceni Plzné — pozitivni faktory

jiny davod
Zivotni Uroveni, pomér cen a platl

blizko pdvodniho bydlisté

zemépisna poloha

krasné mésto, mam ho rad/a

zdrav. péce, kultura, volnocasové aktivity
idedlni velikost

rodina, pratelé

pracovni uplatnéni

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013
Obr. €. 25: Hodnoceni Plzné — negativni faktory

zkusit Zit v zahranici

mensi plat oproti Praze
pfrilis velké mésto

Spinavé mésto, nelibi se mi

nedostatek kultury, volnocasovych aktivit

rodina, pratelé v misté pavodniho bydlisté

nedostatek pracovnich pfilezitosti

Vlastni zpracovani, 2013
Uvital/a byste v Plzni vice projektii podporujicich absolventy?

85% respondentd by v Plzni uvitalo vice projektd podporujicich absolventy.
54% studenti dokonce zvolilo moznost ,,rozhodné ano“ a 100% studenti FF a FEL

zvolilo kladnou odpovéd’. Obr. €. 26 zobrazuje graf rozlozeni odpovédi na tuto otazku.

Mély by tyto projekty pozitivni vliv na VasSe rozhodovani o Plzni jako idedlnim misté

pro bydleni a praci?

Témét dvé tfetiny respondentti zvolilo moznost, Ze projekty podporujici absolventy by

m¢ély pozitivni vliv na rozhodovani o setrvani v Plzni.

64



Respondenti, ktefi zvolili moznost ,,spise ne* a ,,rozhodné ne*, zpravidla odpovidali na
otazku o setrvani v Plzni, ze neplanuji v Plzni zlstat z divodu odchodu do zahranici ¢i
rodinného zdzemi v jiném méste.

Obr. &. 26: ,,Uvital/a byste v Plzni vice projekti podporujicich absolventy?“

0,
6%_1%

B rozhodné ano
M spiSe ano

i spise ne

M rozhodné ne

H nevim

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Obr. ¢. 27: Projekty — pozitivni vliv pFi rozhodovani o Plzni

B rozhodné ano
M spiSe ano

i spiSe ne

B rozhodné ne

H nevim, nemohu
posoudit

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Nasledujici otazka se tykala konkrétnich forem podpory absolventl, které by studenti
uvitali. V drtivé vétsiné pievazoval pozadavek na blizsi spolupraci firem a univerzity,
moznost praxe béhem studia, zejména moznost v dané firm¢ absolvovat praxi
a zaskoleni jiz béhem studia a po skonceni studia do ni nastoupit. Mezi dal§i zminéné
formy podpory patii startovaci byty, bezurocné pijcky ¢i obecné podpora urcitého

prumyslového odvétvi, coz by piispélo k vytvareni novych pracovnich mist.
Jak hodnotite atraktivitu mésta Plzné ve srovndni s ostatnimi mésty v CR?

V této otazce hodnotili respondenti mésto Plzefi v porovnani s ostatnimi mésty v CR
Vv jedenacti kategoriich. Pokud bychom nezahrnuli do hodnoceni respondenty, ktefi

u danych kategorii zvolili moznost ,,nevim, nemohu posoudit®, a vypocitame vazeny
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aritmeticky pramér® u jednotlivych kategorii, dojdeme k témto vysledkiim. Nejlépe je
Plzen hodnocena v kategorii ,,kvalitni infrastruktura a dopravni dostupnost®, primérnou
znamkou 1,57. Primérnou znamku 1,6 obdrzela kategorie ,,moZnost travit volny cas*,
znamku 1,68 ,,moznost ziskat kvalitni vzdélani a kvalifikaci® a ,,kvalitni zdravotni a
socialni péce”. Mezi kategorie s nejslabsim hodnocenim patii ,,zivotni prostiedi a
,»moznost uplatnit své vzdélani a kvalifikaci® s primérnou znamkou 1,99 a bezpecnost
se znamkou 1,97. Je vSak nutno podotknout, Ze 1 u téchto kategorii Plzenn dosdhla
alespoil 0 néco malo lepsi zndmky neZ primérné dvojky. V zadné kategorii nebyla
Plzeti v priméru hodnocena jako horsi nez ostatni mésta v CR.

Obr. & 28: Hodnoceni atraktivity mésta Plzné v porovnani s ostatnimi mésty v CR

bezpecnost

kvalitni infrastruktura a
dopravni dostupnost
m1=lepsi
podminky nez v
. jinych méstech

moznost travit volny cas
(sport, kultura)

kvalitni zdravotni a socidlni

pece A B 2 = srovnatelné

moznost soukromé podnikat S Jinymi mesty

moznost uplatnit své vzdélani
a kvalifikaci 3 = horsi

podminky nez v

moZnost najit si dobré oo N
jinych méstech

zaméstnani
mozrlo’st IZ|skat If\{alltrn B 4 = nevim,
vzdélani a kvalifikaci i nemohu
posoudit

moznost kvalitniho bydleni

Zivotni prostredi

Zivotni podminky obecné

0 50 100 150

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

,Zivotni podminky obecn&“ byly v priméru ohodnoceny znamkou 1,72, konkrétné 86

studentti zvolilo srovnatelné hodnoceni, 43 lepsi a pouze 5 horsi.

* Vézeny aritmeticky pramér se vypo¢ita jako soucet soudini etnosti a vah dané znamky vydéleny
souctem respondentd.
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Tab. ¢. 8: Hodnoceni atraktivity Plzné podle délky pobytu

od

narozeni

kratce (méné
nez 5 let)

delSi dobu
(déle nez 5 let)

pouze po dobu
VS studia

pouze
dojizdi

pramér

Zivotni
podminky
obecné

1,69

1,67

1,83

1,67

191

1,72

Zivotni
prostiredi

1,75

19

2,17

2,21

2,15

1,99

moznost
kvalitniho
bydleni

1,64

1,95

2,33

1,92

191

1,85

moznost
ziskat Kkvalitni
vzdélani a
kvalifikaci

1,65

1,71

1,83

1,69

1,74

1,68

moznost najit
si dobré
zaméstnani

1,88

1,7

2,17

1,73

2,1

1,88

moznost
uplatnit svoje
vzdélani a
kvalifikaci

2,15

1,95

1,76

2,1

1,99

moznost
soukromé
podnikat

1,97

2,25

1,83

1,95

kvalitni
zdravotni a
socialni péce

1,47

1,83

1,74

1,73

1,68

moznost travit
volny ¢as

1,58

1,52

1,8

1,59

1,74

1,6

kvalitni
infrastruktura
a dopravni
dostupnost

1,53

1,65

1,83

1,33

1,81

1,57

bezpecnost

1,82

2,33

1,97

2,21

1,97

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Z uvedené tabulky je ziejmé, Ze rozdily v hodnoceni atraktivity Plzn¢ se pomérné lisi

v zavislosti na dob€, po kterou respondenti v Plzni pobyvaji. Nejlépe je Plzen

hodnocena studenty, ktefi zde ziji od narozeni, lepsi nez primérnou znamku meéstu

udélili v osmi kategoriich. Studenti do Plzné dojizdé&jici a ti, ktefi zde Ziji delSi dobu nez

5 let, ohodnotili mesto ve vSech kategoriich hlfe nez je primérnd znamka od vSech

respondentti. Viibec nejhorsiho hodnoceni Plzen dosahla v kategorii ,,bezpecnost* od

skupiny pobyvajici v Plzni del§i dobu nez 5 let.

Co se tyCe zavislosti na studované fakulté, lze vypozorovat odliSnosti u kategorii

,,moznost najit si dobré zamestnani*“ a ,,moznost uplatnit svoje vzdélani a kvalifikaci®,

u nichZ hodnoceni znamkou 3 volilo nejvice studentli FEK a FF.
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Kdybyste se mohl/a znovu rozhodnout, vybral/a byste si opét Plzeii jako misto svého
vysokoSkolského studia?

Obr. & 29: Respondenti — Plzeii opét jako misto VS studia

3% 2% H rozhodné ano
M spiSe ano
i spise ne

H rozhodné ne

M nevim, nemohu
posoudit

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Zavérecna otdzka dotazniku se tykala toho, zda by si studenti vybrali opét Plzen jako
misto svého vysokoskolského studia. VéEtSina studentl zvolila moznost ,,rozhodné€ ano®,
celkem pies 80% zvolilo kladnou odpovéd’. Moznost ,,spiSe ne“ a ,,rozhodné ne* zvolilo
10 studentu, ktefi ziji v Plzni od narozeni, coz je témét 30% vSech respondentii z této
skupiny. Zapornou odpovéd’ zvolila také Ctvrtina studentli do Plzné dojizdé€jicich, na
druhou stranu pouze necelych 5% studenti, kteii zde pobyvaji pouze po dobu VS
studia. V zavislosti na studované fakulté zapornou odpovéd” zvolilo pies 28% studentti

FEK a dokonce tietina studentti FF, avSak jen 5% studentl FEL a 8% studentti FAV.
Kompletni dotaznik 1ze nalézt v Ptiloze R.
5.4 Celkové zhodnoceni dotaznikového Setireni

Plzen jako univerzitni mésto je hodnoceno veskrze pozitivné a vétSina studentl by si
meésto pravdépodobné znovu vybrala pro svoje vysokoskolské studium. Spokojenost se
samotnym studium na ZCU se vyrazn& odviji od studované fakulty, nejspokojendjsi
vzhledem k budoucimu pracovnimu uplatnéni jsou studenti FAV, FEL a FST, které
maji v Plzni tradici, nejméné pak studenti FEK a FF. Pouze 54% studentt vSak uvazuje
o tom, Ze v Plzni ziistane bydlet a pracovat po dokondeni VS studii. Mezi rozhodujici
faktory patii zejména pracovni uplatnéni a rodinné zazemi, které hraji jak ve prospéch
Plzné, tak proti ni. Nékolik studentli také zminila touhu pracovat alespoii n¢jaky cCas
Vv zahrani¢i, n€kteti z nich nevyloucili moznost, ze se do Plzné poté vrati. V porovnani
sostatnimi mésty v CR ziskala Plzeii nejlepsi znamku v kategorii ,kvalitni

infrastruktura a dopravni dostupnost®, nejhiife byla hodnocena v kategorii ,,zivotni
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prostiedi* a ,,moznost uplatnit svoje vzdélani a kvalifikaci. VétSina studentd by uvitala
vice projekti podporujicich absolventy a tyto projekty by mély vliv na jejich
rozhodovani pii volbé budouciho mésta pro bydleni a praci. NejCastéji zminované
projekty se tykaly praxe béhem studia a nédsledného pftijeti do firmy. To koresponduje
s faktem, ze pracovni uplatnéni se fadi mezi rozhodujici faktory v této problematice.
Studenti, kteti jest¢ nevi, kde by chtéli bydlet po skonceni svého vysokoskolského
studia, ¢asto zminovali nutnost budouci volby mezi pracovnim uplatnénim, které by se
jim v Plzni dostalo a blizkosti rodiny, kterou maji v jiné obci. Dalsi studenti, kteti volili
moznost, ze v Plzni spiSe zlstanou, v konkrétnich diivodech rovnéz zminovali, Ze
planuji ve mésté zustat, ale v piipad€, ze nenajdou odpovidajici zaméstnani, z mésta
odejdou. Z toho vyplyva, ze nabidka pracovnich mist pro absolventy a bliz$i spoluprace

s firmami béhem studia by mohly vést k udrzeni této skupiny obyvatel ve mésté.

V nasledujicim odstavei budou srovnany vysledky dotaznikového Setfeni s vysledky
porovnani atraktivity Plzn¢€ s ostatnimi krajskymi mésty. Je ptrekvapivé, ze studenti
hodnotili mésto nejhiife v kategoriich, kde se Plzeii umistila nejlépe ve srovnéni
s ostatnimi krajskymi mésty. Jak jiz bylo feceno, studenti v priméru nejhuife hodnotili
Plzen v kategorii ,,Zivotni prostfedi®, ,,mozZnost uplatnit své¢ vzdélani a kvalifikaci®
a ,,.bezpecnost. Na druhou stranu ve srovnani krajskych mést se Plzen v kategorii

Zivotni prostfedi umistila na tfetim mist€. MoZnost uplatnit své vzdélani a kvalifikaci

v

v

dosahuje také v podilu nezaméstnanych absolventi. Co se tyce bezpecnosti, Plzen
Vv ukazateli kriminalita dosahla viibec nejvyssiho poc¢tu bodi a to diky nizkému poctu
trestnych ¢inti, respektive nasilnych trestnych c¢ind. Nejlépe byla Plzen studenty
hodnocena v kategoriich ,kvalitni infrastruktura a dopravni dostupnost®, ,,moznost
travit volny Cas®, ,kvalitni zdravotni a socidlni péce*. Ve srovnani krajskych mést se
Plzen umistila na patém misté v kategorii dopravni infrastruktura. V kategorii
infrastruktura pro volny ¢as se Plzen umistila jako ¢tvrté nejhor$i mésto, je vSak nutno
podotknout, Ze tato kategorie hodnotila pouze pfepocteny pocet nékterych zafizeni
a nezohlednovala kvalitu ¢i rozmanitost volnocasovych aktivit. Ve srovnani zdravotni
asocidlni péce se Plzen umistila jako tfeti nejlepSi mésto. Ztoho vyplyva, ze

subjektivni vnimani danych faktort zcela neodpovida statisticky méfitelnym adajam.
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6 Navrhy opatreni na zvySeni atraktivity Plzné

Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze atraktivita Plzné je celkové studenty ZCU
hodnocena jako mirné nadprimérna ve srovnani s ostatnimi mésty v CR, nicméné
nékteré oblasti jsou hodnoceny negativné zejména studenty, kteti v Plzni neziji od
narozeni. Naprostd vétSina studentli by navic uvitala vice programi podporujicich
absolventy. Proto budou v této Casti navrzena opatifeni, ktera by mohla vést k vétsi
atraktivit¢ mésta Plzné z pohledu vysokoskolskych studenti a mohla by také piispét

Kk tomu, aby tito studenti zistali v Plzni bydlet a pracovat po dokonceni studii.
6.1 Absolventské centrum

Ackoliv na ZCU studuje i mnozstvi studentli netechnickych oborii, mésto Plzeii se ve
spolupréci s univerzitou a firmami soustfedi zejména na podporu technologickych
ainovaéné¢ zamefenych oblasti. Navic studenti vSech fakult v dotaznikovém Setfeni
zmitovali chybé&jici praxi jako jeden z nedostatki studia na ZCU. Proto je vhodné ziidit
V Plzni absolventské centrum, které by spojilo mésto, univerzitu a studenty a absolventy
vSech obort. Takové centrum by podporovalo firmy, které nabizeji pracovni uplatnéni
absolventiim, ¢i jim poskytuji zkracené pracovni tivazky a praxi jiz béhem studia. Jako
idedlni se jevi spoluprace na takové trovni, kdy studenti ziskévaji praxi jiz béhem
studia a po jeho dokonceni do firmy nastoupi na plny uvazek. Takova forma spoluprace
je pfinosna i pro samotné firmy, nebot’ jim umoziuje vyskolit si a formovat své budouci
zamestnance jiz behem studii. V soucasné dob¢ funguje kromé kratkodobych akci typu
Veletrh pracovnich pfileZitosti na celouniverzitni Grovni pouze kariérové poradenstvi
v ramci Informaéniho a poradenského centra ZCU, jehoZ &innost je velmi nedostate¢na,
naptiklad v kategorii pracovnich mist je posledni nabidka z poloviny roku 2012 (IPC
ZCU, 2013). Pro zacatek je vhodné vytvofit absolventské centrum, které nabizi riizné
formy spoluprace studentli a absolventl s firmami, naptiklad mentoring a trainee
programy jiz béhem studia ¢i pracovni pfilezitosti zprosttedkované vyhradné pomoci
tohoto centra. B¢hem studia by studenti jist¢ ocenili také nabidky firem na zpracovani
bakalatské ¢i diplomové prace nebo osobnostni testovani, které odhali jejich silné
aslabé stranky a vhodnou pracovni pozici. Takovychto forem spolupriace vyuziva
napiiklad Kariérni centrum CVUT (2013), které na svych webovych strankach nabizi

desitky pracovnich pfilezitosti a dalSich aktivit pro svoje studenty a absolventy.
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Existence absolventského centra by také napomohla vylepseni image ZCU, nebot’ firmy
i Siroka vefejnost by vidély, ze univerzita je podporovana méstem a navic ji absolvuji

kvalitni studenti, ktefi jsou diky tomuto projektu schopni lepsiho zapojeni do praxe.
6.2 Startovaci byty

Plzeit ma v soucasné dob& k dispozici pro socialni bydleni zejména byty nad 90 m?,
o které neni zajem kvili vysokému najemnému ve vysi 82 K&/m? (Nedvéd, 2012). Tyto
byty nejsou vhodné ani pro absolventy, nebot’ jsou zbytecné velké a drahé, pfesto by
studenti pomoc Vv této oblasti uvitali. Existence vhodnych startovacich bytd by
absolventim usnadnila osamostatnéni od rodici a v nékterych piipadech by jisté
napomohla jejich setrvani v Plzni. Magistrat by tedy mél ptehodnotit svoji bytovou
politiku, prodat nékteré velkometrazni byty a misto nich nakoupit mensi a vyuzit je
prave jako startovaci byty. Mésto by tak mohlo naplnit svoji vizi zatraktivnit nabidku

bydleni s cilem udrzet ve mésté absolventy skol (Krejsova a kol., 2010).
6.3 Kultura a volny cas

Ackoliv se Plzen pysni titulem Evropské hlavni mésto kultury 2015, néktefi studenti
hodnotili mésto negativné prav€ zhlediska nedostatku kulturniho  vyziti
a volnocasovych aktivit. Pro zjisténi pozadavkii obyvatel by mésto mohlo provést
vyzkum kulturnich potieb obyvatel a také je upozornit na moznosti aktivniho zapojeni
do realizace projektu EHMK. V soucasné dob¢ se na projektu podili nékteré zakladni
Skoly, vSichni Plzefiané pak maji moznost stat se straZnym andélem, ktery podporuje
Plzen jako mésto kultury na riznych trovnich (Plzen 2015, 2013). Aktivni zapojeni
a ztotoznéni se s projektem by mohlo u studentd vést pravé k vétsi spokojenosti
Vv kulturni oblasti. Navic v ramci projektu se konaji téméf denné mensi akce, o nichZ je
vSak pravdépodobné pouze mald informovanost. Vhodnou propagaci smérem ke
studentiim jSou socialni sité, které jsou touto cilovou skupinou hojn€ vyuzivany. Projekt
ma aktivni stranku na facebooku, na kterou piidava ptispévky o probihajicich akcich
prakticky denn¢, avSak tato stranka ma pouze pies 4 500 fanouski (Facebook, 2013a).
Pro srovnani, oficialni facebookové stranky tymu FC Viktoria Plzeni maji témét 34 tisic
fanouski (Facebook, 2013b) a HC Plzen ptes 20 tisic fanouskd (Facebook, 2013c),
navic tyto tymy maji dal$i neoficialni stranky s desitkami tisic fanouskd. Z tohoto

srovnani je zfejmé, ze v ramci socialnich siti miize mésto 1épe vyuzit dany potencial,
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napiiklad vyhlaSovanim anket ¢i soutézi, které motivuji ke komentovani a sdileni
ptispévkl. Pro $ifeni stranek je mozné vyuzit pfimého odkazu v ramci oficialnich
stranek mésta Plzn€, do vétStho povédomi se stranky dostanou také vzajemnym
ptispivanim na facebooku naptiklad s jiz zmifnovanymi strankami sportovnich tymu

a podobnych komunit v Plzni.

Co se tyce dalsiho volnocasového vyziti, v Plzni byla jiz pted deseti lety na zakladé
neékolika priazkumii definovana potieba vybudovani aquaparku. V roce 2012 mésto
schvdlilo vhodnou lokalitu a od t¢ doby hleda soukromé investory pro tuto stavbu. Plzen
musi povazovat tento projekt za jednu z priorit, nebot mésto obsluhujici izemi az

s 800 tisici obyvateli by aquaparkem jist¢ melo disponovat (UKRMP, 2012).
6.4 Komunikacni strategie

Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze studenti jsou nejvice nespokojeni s oblastmi,
jako je bezpecnost a zivotni prostfedi, kde se vSak Plzen umistila velmi dobie ve srovani
s ostatnimi krajskymi mésty. Co se tyce bezpec¢nosti, v Plzni probiha projekt Bezpecné
meésto, ktery ma za cil zlepSeni bezpecnostni situace ve mésté a zvySeni pocitu bezpeci
obCani. Nicméné druha ¢ast tohoto cile se méstu nedafi plnit, jak vyplynulo nejen
z Setfeni mezi studenty, ale také z analyzy pocitu bezpeci provedené Vv roce 2009.
Z vyzkumu vyplynulo, Ze Plzenané vnimaji problém s kriminalitou jako druhy nejvétsi
hned po politické situaci. Pies polovinu respondentli vnima, ze vyvoj kriminality ma
vzrustajici tendenci, ackoliv je to pravé naopak (Kolafik, 2009). Z toho diivodu bude

problémem spiSe komunikace mésta se svymi obyvateli, respektive studenty.

Plzen ma vypracovanou komunikacni strategii, ve které vycClenuje obyvatele jako jednu
z cilovych skupin, av$ak nedisponuje zadnym programem cilicim vyhradné na tuto
skupinu (Krejsova a kol., 2010). Zlepseni komunikace se studenty Plzen dosahne
vypracovanim konkrétni strategie komunikace s cilovou skupinou obyvatel, kterou lze
dale rozdé¢lit podle vékovych skupin, tudiz miize zacilit pfimo na studenty. Vhodnou
formou komunikace je vyuziti socialnich siti, které jsou mladymi lidmi hojné
navstévovany a jejich provoz je spojen s minimalnimi naklady. Tato forma komunikace
je malo rozSifena i u ostatnich krajskych mést, nejdéle vyuziva facebook Ostrava od
roku 2010, dale se zde prezentuje Praha, Pardubice a Ceské Budgjovice (Facebook,
2013d). Socialni sit¢ navic umozfuji interaktivni komunikaci, coz by magistratu
umoznilo ziskat zpétnou vazbu a tim podklady pro svoje dalsi Cinnosti.
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7 Zavér

Tato bakalaiska prace se zabyvala atraktivitou mésta Plzné jako idedlniho mista pro
bydleni a praci z pohledu studenti Zapadoceské univerzity. V teoretické Casti prace
byly shrnuty pojmy tykajici se této problematiky a vymezeny indikatory atraktivity
meést. V praktické casti bylo nejdfive ptredstaveno mésto Plzen z rGznych hledisek,

v dal3i kapitole bylo porovnano s ostatnimi krajskymi mésty v Ceské republice na

zéklad¢ konkrétnich ukazatelli predstavujicich jednotlivé indikatory atraktivity.

Cilem prace bylo zhodnotit, jak studenti ZCU vnimaji atraktivitu mésta Plzng, zda
planuji po dokonceni studii ve mésté zlstat a jaké faktory maji vliv na toto rozhodnuti.
Cil byl naplnén pomoci provedeni a vyhodnoceni empirického vyzkumu mezi studenty
ZCU. Celkové byla atraktivita Plzné hodnocena mirné nadprimémé v porovnani
s ostatnimi mésty v CR, vétsina studentdl planuje ve mésté zistat po dokonéeni studii
ana toto rozhodnuti maji nejéastéji vliv pracovni uplatnéni a zdzemi rodiny a pratel.
Vysledky empirického vyzkumu byly porovnany také s vysledky srovnani krajskych
meést podle indikatori atraktivity, na tomto zaklad¢ byly odhaleny oblasti, ve kterych je

Plzen vnimana vysokoSkolskymi studenty vyrazng hife, nez jak si ve skutecnosti stoji.

V Sesté kapitole byla navrzena opatieni, ktera by mohla Plzni pomoci ke zvySeni
atraktivity mésta a pfispét k tomu, aby studenti ZCU ziistali ve mé&sté po dokonéeni
studii. Diiraz byl kladen zejména na oblast pracovnich pfilezitosti, nebot’ tu studenti
zminovali jako jeden ze stézejnich faktord pro hodnoceni atraktivity mésta a néktefi
pfiznali, Ze by mohla pfevazit pravé 1 vyznam rodinného zdzemi. Dale byla navrZena
opatfeni pro zlepSeni komunikace mésta se studenty, nebot’ tento nedostatek byl odhalen
zejména kvili negativnimu vnimani bezpe€nosti a zivotniho prostfedi, ackoliv v téchto
oblastech se Plzen fadi k nejlepsim méstim. Lepsi komunikaci smérem ke studentiim by
Plzen méla volit také v ptipadé€ kultury, nebot’ vyhrala titul EHMK a mistni obyvatelé
by méli byt podrobné informovani o probihajicich aktivitdch. Pokud chce Plzen naplnit
svoji vizi o oteviené a komunikujici metropoli, méla svym obyvatellim skutecné ukazat,

kam sméfuje, co jim pfinese a jak se do toho mohou sami zapojit.

Pro dal$i udrzeni a ptildkani mladych vzdélanych lidi do mésta je dilezitd maximalni
snaha 0 rozvoj na pracovnim trhu a v dalsich oblastech pfispivajicich k atraktivité mésta

a rovnéz Uspesna komunikace téchto opatfeni smérem k vetejnosti.

73



Seznam obrazkua

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

&. 1: Dokonéené byty v CR celkem (1989 — 2012) .....coovvvvvieeeeeciieeseeeeeeeen, 14
&. 2: Uhrnné indexy cen nemovitosti (pramér 2005 = 100)...........coccevrrrrrrerrrnnnnn. 15
¢. 3: Penézni vydani na bydleni — priméry na osobu v K¢ za rok..........ccccceueenene 16
¢. 4: Porovnani ukazateldl nezamestnanostl, V %0.....cccceeeeviuieeeiiiiieeeiiiiee e e 18
. 5: Katedrala sv. BartOlOmEIE ....c.ueeiivieiiiieiiiieiiiee e 32
¢. 6: Vyvoj poctu obyvatel v Plzni mezi lety 1991 - 2011 .....cccoovvviiiininieeenn 33
C. 7: VEkova struktura obyvatel P1zn€..........c.ccooiiiiiiiiiiiiieee 34
¢. 8: Vzdélanostni struktura obyvatel PIzn€ ............ccooveiiiiiiiiiiie 34
¢. 9: Vyvoj podilu nezaméstnanych osob v okrese Plzent — mé&sto (%) ...........o..... 35
¢. 10: Vyvoj poctu uchazecl a volnych prac. mist v okrese Plzen - mésto........... 36
C. 11: NOVE 1080 PIZNE.......ccviiiiiiiiici s 40
¢. 12: Celkové srovnani atraktivity krajskych mest..........cocooviiiiniiiiiee 57
¢. 13: Respondenti podle pohlavi ..........ccccvviiiiiiiiiiiici 58
&. 14: Respondenti podle studované fakulty ZCU .........cooveveevrenrnsrseeessnisnnnens 59
¢. 15: ,,Jak dlouho Zijete v P1zni?".........cccoiiiiiiiiiee s 59
¢. 16: Respondenti podle mista trvalého bydlisté€ (kraj) .........cccooveiiiiiiiiiiiiiennns 59
¢. 17: ,,Proc jste si pro Vase VS studium vybral/a mésto Plzen?*.............ccccccoee. 60
¢. 18: ,,Mezi jakymi dal$imi univerzitnimi mésty v CR jste se rozhodoval/a?*..... 60
&. 19: Spokojenost s Girovni studia na ZCU ........cccvvevveeeesreeseeeeeesesee e, 61
&. 20: Spokojenost s Girovni ZCU — podle faKult ...........ccevveveeevceieeeeeceeeeeeeen, 61
&. 21: Hodnoceni tirovné studia na ZCU — pozitivni divody ........cc.ccoevevcrcencenees 62
&. 22: Hodnoceni tirovné studia na ZCU — negativni divody .........cc.cc.ccvcvcencenees 62
&. 23: , Planujete po skonéeni VS studia v Plzni ziistat a najit si zde praci?*......... 63
¢. 24: Hodnoceni Plzn€ — pozitivni faktory ........coccceeviiiiiiiiiniie e 64

74


file:///C:/Users/Jana/Documents/ZČU/BP%20KOMPLET/BP_1.cast%20NEW.docx%23_Toc354686664

Obr. €. 25: Hodnoceni Plzn€ — negativini faktory ...........coovviiiiiiiiiiiecc 64
Obr. €. 26: ,,Uvital/a byste v Plzni vice projektli podporujicich absolventy?*............... 65
Obr. €. 27: Projekty — pozitivni vliv pii rozhodovani o Plzni..........ccccoveiiiiiiiiiiinninnnnn 65
Obr. &. 28: Hodnoceni atraktivity mésta Plzné v porovnani s ostatnimi mésty v CR..... 66
Obr. &. 29: Respondenti — Plzefi opét jako misto VS Studia ........cccecerereererierecerriecenne. 68

75



Seznam tabulek

Tab. €. 1: Shrnuti bodového ohodnoceni jednotlivych kategorii porovnani................... 42
Tab. €. 2: Fyzické a ptirodni podminky — celkové vysledKy .......cccovvviiiiniiiiniiiiniiinnns 46
Tab. €. 3: Socidlni prostiedi — celkove VYsIedKY ........ccoviiiiiiiiiiiiiccces 49
Tab. €. 4: Trh prace — celkove vysledKy .......ccooviiiiiiiiiiii 51
Tab. €. 5: Infrastruktura — celkoveé VYsIedKy ......coceviiiiiiiiiiiiii e 54
Tab. €. 6: Ekonomika a rozvoj mésta — celkové vysledKy.........cooorviiiiiiiiiiiiiienns 56
Tab. €. 7: Celkové vysledky porovnani atraktivity krajskych mést..........ccoovvviiiiines 56
Tab. €. 8: Hodnoceni atraktivity Plzn€ podle délky pobytu.........cccoviiviiiiiiniiiiicnnn, 67

76



Seznam pouzitych zkratek
aj. —ajiné

apod. — a podobné

b. — bod, body

BaP — benzo(a)pyren

CR — Ceska republika

CSU - Cesky statisticky ufad

CO - oxid uhelnaty

EHMK — Evropské hlavni mésto kultury
EIU — Economist Intelligence Unit
FAV — fakulta aplikovanych véd
FEK — fakulta ekonomicka

FEL — fakulta elektrotechnicka

FF — fakulta filozoficka

FPE — fakulta pedagogicka

FPR — fakulta pravnicka

FST — fakulta strojni

FZS — fakulta zdravotnickych studii
GJ —gigajoul

HK — Hradec Kralové

JI - Jihlava

K¢ — koruna ceska

LB - Liberec

m? — metr Gtvereéni

max. — maximalné

77



MHD — méstskd hromadné doprava

min. - minimalné

mj. — mimo jiné

MMR — Ministerstvo pro mistni rozvoj CR
MPSV — Ministerstvo prace a socialnich véci CR
napf. - napiiklad

NO; — oxid dusicity

NOy — oxidy dusiku

OL — Olomouc

OS — Ostrava

PAU — polycyklické aromatické uhlovodiky
PCE — Pardubice

PL — Plzen

PR — Praha

PM, 5, PM3g — suspendované Castice

SLDB - S¢itani lidu, domi a byta

SO; — oxid sificity

tzn. — to znamena

UKRMP — Utvar koncepce a rozvoje mésta Plzné
UL — Usti nad Labem

UUD - ustav uméni a designu

VOC - tékavé uhlovodiky

VS — vysoka skola

ZCU — Zapado&eska univerzita v Plzni

ZL - Zlin

7S — zakladni $kola
78



Seznam pouzité literatury
Knizni publikace

BAKOVA, Ludmila. REKTORIK, Jaroslav. HLAVAC, Jaroslav aj. Bydleni. 1. vydani,
Brno: Masarykova univerzita, 1997, 183 s., ISBN 80-210-1586-1

BAUEROVA, Alena a kol. Rizeni obci I. 1. vydani, Praha: Professional Publishing,
2008, 263 s., ISBN 978-80-86946-76-4

BLAZEK, Ivan. Mésto kultury: Vic problémii, nez jsme mysleli. Pravo, 2013. ISSN
1211-2119

GIDDENS, Anthony. Sociologie. 1. vydani, Praha: Argo, 1999, 595 s., ISBN 80-7203-
124-4

HALEK, Vitézslav. Marketing obci. 1. vydani, Hradec Kralové: GAUDEAMUS, 2008,
54 s., ISBN 978-80-7041-226-8

JANECKOVA, Lidmila. VASTIKOVA, Miroslava. Marketing mést a obci. 1. vydani,
Praha: Grada, 1999, 178 s., ISBN 80-247-0513-3

JEZEK, Jifi. Aplikovand geografie mésta. 1. vydani, Plzeii: Zapadoceska univerzita

v Plzni, 2004, 151 s., ISBN 80-7043-275-6

KOZEL, Roman a kol. Moderni marketingovy vyzkum. Praha: Grada, 2006, 277 s.,
ISBN 80-247-0966

LUX, Martin. KOSTELECKY, Tomés. (eds.) Bytovd politika: Teorie a inovace pro
praxi. 1. vydani, Praha: Sociologicky tistav AV CR, 2011, 229 s., ISBN 978-80-7330-
205-4

MARES, Petr. Nezaméstnanost jako socidlni problém. Praha: Slon, 2002. 172 str. ISBN
80-86429-08-3

MATUSKOVA, Alena. NOVOTNA, Marie. (ed.) Geografie mésta Plzné. 3. piepr.
vydani, Plzen: Zapadoceska univerzita v Plzni, 2007, 184 s., ISBN 978-80-7043-558-8

POLAKOVA, Olga a kol. Bydleni a bytovd politika. 1 vydani, Praha: Ekopress, 2006,
294 s., ISBN 80-86929-03-5

SURYNEK, Alois. KOMARKOVA, Ruzena. KASPAROVA, Eva. Zdiklady
sociologického vyzkumu. Praha: Management Press, 2001, 160 s., ISBN 80-7261-038-4

79



SYKORA, Ludgk. (ed.) Teoretické pristupy a vybrané problémy v soucasné geografii.
Katedra socialni geografie a regionalniho rozvoje Ptirodovédécké fakulty UK Praha,

1993

SILHANOVA, Vladimira a kol. Koncepce bytové politiky pro mald a stiedni mésta. 1.
vydani, Hradec Kralové: Civitas per Populi, 2006, 206 s., ISBN 80-903813-0-8

VAGNEROVA, Marie. Psychopatologie pro pomdhajici profese. 3. rozs. a piepr.
vydani, Praha: Portal, 2004, 870 s., ISBN 80-7178-802-3

Elektronické zdroje

About Simon Anholt. [online] Simon Anholt, 2009 [cit. 17.3.2013] Dostupné z:
http://www.simonanholt.com/Explained/explained-about-simon-anholt.aspx

Aquapark.  [online] UKRMP, 2012 [cit. 17.4.2013] Dostupné  z:
http://ukr.plzen.eu/cz/rozvojove-projekty-mesta-plzne/probihajici-

projekty/aquapark/aquapark-1.aspx

Bytovd vystavba v okresech. [online] VDB, 2013c [cit. 26.3.2013] Dostupné z:
http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabulka&cislotab=BYT5032PU_OK&vo=n

ull

Byty. [online] SLDB, 2013a [cit. 10.3.2013] Dostupné z:
http://www.czso.cz/sldb2011/redakce.nsf/i/byty

Celkové vysledky 2012. [online] Misto pro Zivot, 2013b [cit. 17.3.2013] Dostupné z:
http://www.mistoprozivot.com/cs/vysledky/2012/celkove vysledky

Cena tepla v Cesku vroce 2013. [online] ENERGOSTAT, 2013 [cit. 28.3.2013]
Dostupné z : http://energostat.cz/ceny-tepla-v-cr.htmi

Ceny sledovanych druhii nemovitosti. [online] CSU, 2012a [cit. 10.3.2013] Dostupné z:
http://www.czso.cz/csu/2012edicniplan.nsf/tab/E2002F1209

Ceské domdcnosti celi vysokym victiim za energie, ty budou dale stoupat. [online] EPS,
2012 [cit. 28.3.2013] Dostupné z:
http://www.epscr.cz/obj/214/27122012_TZ _Sdruzeni_EPS_CR_Ceske_domacnosti_cel

I_vysokym_uctum_za_energie__ty budou_dale_stoupat.pdf

80



Definice malého a stiedniho podnikatele. [online] Czechlnvest, 2012a [cit. 26.3.2013]

Dostupné z: http://www.czechinvest.org/definice-msp

DOHNAL, Vitézslav. CERNY, Pavel. Stat, obec, kraj a obcan pri ochrané Zivotniho
prostiedi.  [online] Edice PLANETA, 2005 [cit. 17.3.2013] Dostupné z:
http://www.mzp.cz/osv/edice.nsf/14A1CD7E603098FAC1256FC80050075A/$file/plan
etal-2.pdf

European Urban Charter. [online] Council of Europe, 1992 [cit. 10.3.2013] Dostupné
z: https://wcd.coe.int/ViewDoc.jsp?id=887405&Site=COE

Facebook. [online] 2013d [cit. 10.3.2013] Dostupné z: https://www.facebook.com/

FC Viktoria Plzen. [online] Facebook, 2013b [cit. 10.4.2013] Dostupné z:

https://www.facebook.com/fcviktoria.cz?fref=ts

HADASOVA, Jitka. Nejvétsi problém Usti? Nedostatecnd cistota! [online] denik.cz,
2012 [cit. 28.3.2013] Dostupné z: http://ustecky.denik.cz/zpravy_region/nejvetsi-
problem-usti-nedostatecna-cistota-20121126.html

HC  Plzen. [online] Facebook, 2013c [cit. 10.4.2013] Dostupné z:
https://www.facebook.com/hcplzen1929?fref=ts

HORACEK, Filip. Fronta na viiadech price se opét prodlouzila. Misto shani 593 tisic
lidi. [online] iDNES.cz, 2013 [cit. 20.3.2013] Dostupné z:
http://ekonomika.idnes.cz/nezamestnanost-v-unoru-stoupla-na-8-1-procenta-fo6-
/ekonomika.aspx?c=A130308 090826 ekonomika_fih

Hromadnd ubytovact zaiizeni Ceské republiky. [online] CSU, 2013 [cit. 26.3.2013]
Dostupné z: http://www.czso.cz/lexikon/uz.nsf/uz?openform&:554791

Informace o zdravotnich rizicich spojenych s kvalitou ovdusi v roce 2011. [online]
MZP, 2011 [cit. 17.3.2013] Dostupné z:
http://www.mzp.cz/C1257458002F0DC7/cz/zdravotni_dusledky znecisteni_ovzdusi/$F
ILE/OOO-informace_rizika_CRi_2011 vlada-20120225.pdf

Informace pro investory. [online] UKRMP, 2013b [cit. 26.3.2013] Dostupné z:

http://ukr.plzen.eu/cz/informace-pro-investory/investujte-v-plzni.aspx

Informacni server statutarniho mésta Zlin. [online] [cit. 26.3.2013] Dostupné z:
http://www.zlin.eu/
81



Jak  cestovat. [online] PMDP, 2012a [cit. 24.3.2013] Dostupné¢ z:
http://www.pmdp.cz/informace/jak-cestovat/jak-cestovat.aspx#Pravidelne
Jizdni  rFady. [online] IDOS, 2013 [cit. 30.3.2013] Dostupné z:

http://jizdnirady.idnes.cz/vlaky/spojeni/

Kariérni  centrum  CVUT. [online] [cit.  20.4.2013] Dostupné  z:

http://www .kariernicentrum.cz/

N

Kariérové poradenstvi. [online] IPC ZCU, 2013 [cit. 20.4.2013] Dostupné

http://www.zcu.cz/pracoviste/ipc/karierove-poradenstvi/

Katedrala sv. Bartolomeje. [online] plzen.eu, 2011 [cit. 18.3.2013] Dostupné

N

http://www.plzen.eu/uzij-si-plzen/turisticka-nej/katedrala-sv-bartolomeje/

N

Kdo jsme. [online] FN Plzen, 2013 [cit. 26.3.2013] Dostupné

http://www.fnplzen.cz/kdojsme.asp

KLIMKOVA, Petra. Urbanisté dali Olomouci zelenou, aby mohla zastavét ,,zeleny
Neredin.  [online] iIDNES.cz, 2011  [cit.  18.4.2013] Dostupné z:
http://olomouc.idnes.cz/urbaniste-dali-olomouci-zelenou-aby-mohla-zastavet-zeleny-

neredin-1dj-/olomouc-zpravy.aspx?c=A110805 1630003 _olomouc-zpravy_sot

KOLARIK, Radek. Po stopdch historie mésta. [online] plzen.eu, 2010 [cit. 18.3.2013]
Dostupné z: http://www.plzen.eu/o-meste/historie-mesta/po-stopach-historie-mesta/

Koncepce bydleni CR do roku 2020. [online] MMR, 2011 [cit. 10.3.2013] Dostupné z:
http://www.mmr.cz/getmedia/66bfade5-dcca-402e-a8ae-1d3fbfe415ef/Koncepce-
bydleni-CR-do-roku-2020.pdf

KREJSOVA, Marcela a kol. Koncepce komunikacni strategie mésta Plzné pro obdobi
2010 — 2015. [online] 2010 [cit. 18.4.2013] Dostupné z : http://www.plzen.eu/zivot-v-
plzni/verejne-dokumenty/koncepcni-dokumenty/koncepcni-dokumenty-mesta-

plzne.aspx

Magistrat  mésta  Karlovy Vary. [online] [cit. 17.3.2013] Dostupné z:

http://www.mmkv.cz/index.asp?menu=1

Maps.google.cz [online] [cit. 17.3.2013] Dostupné zZ:
http://maps.google.cz/maps?hl=cs&tab=wl

82



Meésicni prehledy pozorovani. [online] CHMU, 2013 [cit. 18.3.2013] Dostupné z:
http://portal.chmi.cz/portal/dt?action=content&provider=JSPTabContainer&menu=JSP
TabContainer/P4_Historicka_data/P4 1 Pocasi/P4 1 9 Mesicni_data&nc=1&portal |

ang=cs#PP_Mesicni_data

Meésicni statistiky nezaméstnanosti. [onling] Integrovany portal MPSV, 2013d [cit.

30.3.2013] Dostupné z: http://portal.mpsv.cz/sz/stat/nz/mes

Najdete si své Misto pro Zivot! [online] Misto pro Zzivot, 2013a [cit. 17.3.2013]

Dostupné z: http://www.mistoprozivot.com/cs/najdete _si_sve misto_pro_zivot

NEDVED, Jaroslav. Méstské byty v Plzni budou dostupnéjsi, radnice chce jednodussi
systém. [online] iIDNES.cz, 2012 [cit.  21.3.2013] Dostupné  z:
http://plzen.idnes.cz/mestske-byty-v-plzni-Ort-/plzen-
zpravy.aspx?c=A121203 160459 plzen-zpravy pp

Novy uzemni plan. [online] UKRMP, 2013a [cit. 18.3.2013] Dostupné z:
http://www.ukr.plzen.eu/cz/uzemni-planovani/novy-uzemni-plan/novy-uzemni-

plan.aspx

Oficialni informacni server mésta Plzné. [online] [cit. 30.3.2013] Dostupné z:

http://www.plzen.eu/

Oficialni ~ stranky mésta  Jihlavy. [online] [cit. 30.3.2013] Dostupné z:
http://www.jihlava.cz/

Oficidalni stranky statutdrniho mésta Ceské Budéjovice. [onling] [cit. 30.3.2013]

Dostupné z: http://www.c-budejovice.cz/cz/stranky/uvod.aspx

Oficidlni stranky statutdrniho mésta Hradec Kralové. [online] [cit. 30.3.2013] Dostupné
z: http://www.hradeckralove.org/

Oficialni web statutarniho mésta Brno. [online] [cit. 30.3.2013] Dostupné z:

http://www.brno.cz/uvodni-strana/

Okresy Ceské republiky 2011. [online] CSU, 2012d [cit. 24.3.2013] Dostupné z:
http://www.czso.cz/csu/2012edicniplan.nsf/p/1303-12

OSTATEK, Libor. Hypotéky po 15 letech: Jak se zrodil cesky hypotecni trh? [online]
hypoindex.cz, 2010 [cit. 10.3.2013] Dostupné z : http://www.hypoindex.cz/hypoteky-
po-15-letech-jak-se-zrodil-cesky-hypotecni-trh/

83



Pardubice. [online] [cit. 10.4.2013] Dostupné z : http://www.pardubice.eu/

PECUCH, Martin. Pravidla pro naklddani s byty a nebytovymi prostory. [online]
plzen.eu, 2009 [cit. 18.3.2013] Dostupné z: http://www.plzen.cu/zivot-v-plzni/vyridte-

si-na-uradu/clanky-16/pravidla-pro-nakladani-s-byty-a-nebytovymi-prostory.aspx

PETR, Miroslav. Spoluautor plzenského referenda: Prisel konec megalomanského
projektu  Corso. [online] IHNED.cz, 2013 [cit. 20.3.2013] Dostupné z:
http://zpravy.ihned.cz/cesko/c1-59113060-spoluautor-plzenskeho-referenda-prisel-

konec-megalomanskeho-projektu-corso

Plzen  2015. [online] Facebook, 2013a [cit. 10.4.2013] Dostupné z:
https://www.facebook.com/Pilsen2015?fref=ts

Pocet evidovanych nezaméstnanych, volnych pracovnich mist a podil nezaméstnanych.
[online] MPSV, 2013 [cit. 10.3.2013] Dostupné z:
http://www.mpsv.cz/files/clanky/14557/2._Nez_2011_2013.pdf

Portal  hl. m.  Prahy. [online] [cit. 10.3.2013] Dostupné  z:

http://www.praha.eu/jnp/cz/home/index.html

Prohlidky pivovaru Plzensky Prazdroj. [online] Plzenisky Prazdroj Visit, 2013 [cit.
26.3.2013] Dostupné z: http://www.prazdrojvisit.cz/

Projekt resi zaclenéni cizincu. [online] Socialni sluzby, 2010 [cit. 26.3.2013] Dostupné
z: http://socialnisluzby.plzen.eu/aktuality-3/archiv-aktualit-2010/projekt-resi-zacleneni-

cizincu.aspx

Primyslova zoéna NoSovice je podnikatelskou nemovitosti dvacetileti. [online]
Czechlinvest, 2012b [cit. 26.3.2013] Dostupné zZ:
http://www.czechinvest.org/prumyslova-zona-nosovice-je-podnikatelskou-nemovitosti-

dvacetileti

Pridejte  se. [online] Plzen 2015, 2013 [cit. 26.4.2013] Dostupné z:
http://www.plzen2015.net/pridej-se/dobrovolnik/

REK, Adam. Ostrava chce ziistat na Spici nejzelenéjsich mést. [online] Ceska televize,
2012 [cit. 28.3.2013] Dostupné z: http://www.ceskatelevize.cz/zpravodajstvi-

ostrava/zpravy/199598-ostrava-chce-zustat-na-spici-nejzelenejsich-mest-v-cr/

Retail Info Plus. [online] [cit. 30.3.2013] Dostupné z: http://www.retailinfo.cz/
84



Schéma  linek. [online] PMDP, 2012b [cit. 24.3.2013] Dostupné z:
http://www.pmdp.cz/doprava/schema-linek/schema-linek.aspx

Socidlni sluzby mésta Plzné. [online] Socialni sluzby, 2013 [cit. 26.3.2013] Dostupné z:

http://socialnisluzby.plzen.eu/

Souhrnny tabeldrni piehled. [online] CHMU, 2011b [cit. 18.3.2013] Dostupné z:
http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/uoco/isko/tab_roc/2011_enh/index_CZ.html

Sreality.cz [online] [cit. 28.3.2013] Dostupné z : http://www.sreality.cz/

Statistika rodinnych ucti. [onling] CSU, 2012b [cit. 10.3.2013] Dostupné z:
http://www.czso.cz/csu/2012edicniplan.nsf/p/3001-12

Statistiky. [online] Integrovany portal MPSV, 2013c [cit. 10.3.2013] Dostupné z:
http://portal. mpsv.cz/upcr/kp/plk/statistiky

Statutdrni mésto Liberec. [online] [cit. 10.4.2013] Dostupné z: http://www.liberec.cz/cz/

Statutarni  meésto  Olomouc.  [online]  [cit.  10.3.2013] Dostupné  z:

http://www.olomouc.eu/
Statutdrni mésto Ostrava. [online] [cit. 10.3.2013] Dostupné z: http://www.ostrava.cz/cs

Statutdrni mésto Usti nad Labem. [online] [cit. 20.3.2013] Dostupné z: http://www.usti-
nad-labem.cz/cz/

Stav obyvatel ve vybraném uzemi. [online] VDB, 2013a [cit. 26.3.2013] Dostupné z:
http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabdetail.jsp?kapitola_id=5&potvrd=Zobrazit+tabulku&go_zo
braz=1&pro_4 41=554791&childsel0=5&childsel0=5&cislotab=DEM1030CU&voa=t
abulka&str=tabdetail.jsp

The Anholt-GfK Roper City Brands Index. [online] GfK, 2013 [cit. 17.3.2013] Dostupné
z:

http://www.gfkamerica.com/practice_areas/roper_pam/placebranding/cbi/index.en.html
The Liveabililty Ranking and Overview August 2012. [online] EIU, 2013 [cit.

17.3.2013] Dostupné zZ:
https://www.eiu.com/public/topical_report.aspx?campaignid=Liveability2012

Umrtnostni tabulky za okresy za obdobi 2006 — 2010. [online] CSU, 2011 [cit.
28.3.2013] Dostupné z: http://www.czso.cz/csu/201 ledicniplan.nsf/p/4024-11

85



Uzij si Plzen. [online] plzen.eu, 2012 [cit. 26.3.2013] Dostupné z:
http://web.plzen.eu/cz/uzij_si_plzen/index.html

Vekova struktura obyvatel. [online] VDB, 2013b [cit. 26.3.2013] Dostupné z:
http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabulka&cislotab=DEMO0040PU_KR&&ka
pitola_id=19V7iv mezikrajské dojizd’ky za praci na vysi zaméstnanosti v regionech CR.
[onling] ¢Sy, 2012¢ [cit. 17.3.2013] Dostupné z:
http://www.czso.cz/csu/csu.nsf/ainformace/766300326 BFB

Vse o uzemi. [online] SLDB, 2013b [cit. 26.3.2013] Dostupné z:
http://vdb.czso.cz/sldbvo/

Vybrané statistické udaje za obec. [online] VDB, 2013d [cit. 26.3.2013] Dostupné z:
http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabdetail.jsp?kapitola_id=5&pro_1 154=554791&cislotab=M
0S+ZV01

Vyrocni zprava za rok 2011. [online] Plzen 2015, 2011 [cit. 26.3.2013] Dostupné z:
http://www.plzen2015.net/wp-
content/uploads/2011/09/Vyrocni_zpr%eC3%Alva_final.pdf

Vysledky odborné studie. [online] MasterCard ¢eska centra rozvoje, 2013 [cit.
17.3.2013] Dostupné z:
http://www.centrarozvoje.cz/dokument/vysledky 2011/Vysledky CCoC 2011 FINA
L.pdf

Who we are. [online] EIU, 2013 [cit. 17.3.2013] Dostupné z:

http://www.eiu.com/public/who-we-are.aspx

Zaméstnanost a nezaméstnanost. [online] CSU, 2003 [cit. 10.3.2013] Dostupné z:
http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/zamestnanost_a_nezamestnanost/$File/04_zamest

nanost.pdf

Zapadoceskd univerzita v Plzni. [online] ZCU, 2013 [cit. 26.3.2013] Dostupné z:

http://www.zcu.cz/

Zména metodiky ukazatele registrované nezaméstnanosti. [online] Integrovany portal

MPSV, 2013a [cit. 10.3.2013] Dostupné Z:

http://portal. mpsv.cz/sz/stat/nz/zmena_metodiky

86



Znecisténi ovzdusi na vizemi Ceské republiky v roce 2011. [online] CHMU, 2011a [cit.
18.3.2013] Dostupné zZ:
http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/uoco/isko/grafroc/groc/grllcz/kap2421.html

Zprdva o situaci na trhu prdace okres Plzen - mésto, brezen 2013. [online] Integrovany
portal MPSV, 2013b [cit. 10.3.2013] Dostupné A
http://portal. mpsv.cz/upcr/kp/plk/statistiky/trh_prace_pm.pdf

2012 Quality of Living Worldwide City Rankings — Mercer Survey. [online] Mercer,
2012 [cit. 17.3.2013] Dostupné z: http://www.mercer.com/qualityoflivingpr#city-
rankings

87



Seznam priloh

Piiloha A: Niéstoje bytové politiky podle Koncepce bydleni CR do roku 2020
P¥iloha B: Uzemni plan mésta Plzné

Piiloha C: Schéma méstské vefejné dopravy v Plzni

Priloha D: Zemépisna poloha mésta — podrobné tabulky

Piiloha E: Zivotni prosttedi — podrobné tabulky

Priloha F: Uzemni feSeni a udrzba mésta — podrobné tabulky

Piiloha G: Obyvatelstvo — podrobné tabulky

Piiloha H: Bydleni — podrobné tabulky

Priloha I: Kriminalita — podrobné tabulky

Ptiloha J: Mira nezaméstnanosti — podrobné tabulky

Piiloha K: Volna pracovni mista a uchazec¢i — podrobné tabulky
Piiloha L: Vyjizdéni do zaméstnani — podrobné tabulky

Priloha M: Doprava — podrobné tabulky

Priloha N: Socidlni infrastruktura zékladni — podrobné tabulky
Piiloha O: Socialni infrastruktura volny ¢as — podrobné tabulky
Piiloha P: Ekonomika mésta — podrobné tabulky

Priloha Q: Podnikatelské prostiedi a rozvoj mésta — podrobné tabulky

Priloha R: Dotaznik

88



Priloha A: Nastoje bytové politiky podle Koncepce bydleni CR do roku 2020

1. Ministerstvo financi

podpora stavebniho spofeni, pficemz statni piispévek zvySuje vynos ze spofeni
a posiluje tak motivaci spofit

snizené DPH pro novou bytovou vystavbu v kategorii socialniho bydleni

snizené DPH pro opravy stavajiciho bydleni

osvobozeni od dan¢ zpiijmu v pfipadé prodeje nemovitosti pii splnéni
zakonnych podminek

moznost odectu souvisejicich investic od zdkladu dané z pfijmu z pronajmu
nemovitosti

moznost odec¢tu zaplacenych trokii z ivéru na potizeni bydleni od zdkladu dané

Z pfijmu

2. Statni fond rozvoje bydleni

program Novy PANEL, ktery mé za cil umoznit zvyhodnény piistup k uvérim
a tim usnadnit financovani renovaci bytovych domt

program Uvér 300, ktery umozituje poskytnuti ivéru na pofizeni bydleni ve vysi
300 tisic K¢ pro mladé rodiny

v souvislosti s Uvérem 300 je poskytnuta finanéni dotace ve vysi 30 tisic K&
V pfipad€ narozeni ditéte

uvéry na podporu oprav a modernizaci pro obce

dotace na vystavbu socidlnich bytl (Zadosti o tuto podporu v soucasné dobé
nejsou piijimany)

zaruky za uvéry cCerpané na vystavbu ndjemnich bytd, Fond ru¢i bance
poskytujici uvér do vyse 70% nesplacené ¢asti jistiny, jedna se tedy o podporu

vystavby najemnich bytii obecné (zatim zahdjena notifikace)

3. Ministerstvo pro mistni rozvoj

podpora obci ve vystavbé technické infrastruktury pro bytovou vystavbu
podpora vystavby podporovanych bytil (pecovatelsky a vstupni byt)

podpora regenerace panelovych sidlist, poskytnuti dotace az do vyse
70% rozpoctovych naklada

podpora vymény olovénych rozvodl vody v bytovych domech



e podpora splatek urokt z aveéru pro mladé do 36 let
e Integrovany operacni program, v jehoz ramci budou prerozdéleny dotace
z evropskych fondl na podporu regenerace bytovych domi ¢i pilotnich projekti
v romskych lokalitach
4. Statni fond zivotniho prostiedi
e program Zelend usporam, ktery podporuje investice do obnovitelnych zdroji
energie pii rekonstrukcich i novostavbach u rodinnych a bytovych domu
(problémy se zdlouhavym procesem vyhodnoceni zadosti)
5. Ministerstvo prace a socialnich véci
e piispévek na bydleni v ramci statni socialni podpory

e doplatek na bydleni v ramci pomoci v hmotné nouzi

Zdroj: MMR, 2011



Piiloha B: Uzemni plan mésta Plzné

1. CENTRALNI OBLAST V. DOUBRAVKA
1. VYCHODNI PREDMESTI V. SKVRNANY
11 JIZNi PREDMESTI V1. SEVERNI PREDMESTI

Zdroj: Plzen 2015.net

Vnitini mésto se nachazi v centru Plzng, v okoli namésti Republiky. Uzemi je tvofeno
prevazné historickou zastavbou, jsou zde situovany stavby kulturni a cirkevni, nachézi
se zde také primyslovy komplex Plzenského Prazdroje. Tato ¢ast mésta poskytuje
prevazné sluzby, lze zde nalézt mnoZzstvi obchodii, administrativy, bytova funkce je
pouze doplikové. Historické jadro meésta bylo vroce 1989 vyhlaSeno méstskou
pamatkovou rezervaci. Vychodni predmésti je tvoieno zejména bytovou zéastavbou

vSech typl, podobné je koncipovana ¢ast Skvriany. Jizni piedmésti tvoii panelové



sidlist¢ Bory spolu se star$i bytovou zastavbou rodinnych domu a vil ve velkych
zahradach, dale se zde nachazi primyslovy aredl Skoda a industrialni park Borska pole,
pro rekreaci slouzi vodni nadrz Ceské Gidoli a Borsky park. Pro sektor Doubravka je
typické prolinani star$i zastavby s panelovymi sidlisti, pfi JateCni tfidé se koncentruje
primyslova vyroba, soucasti je rekreacni zdzemi Chlumu a Zabé¢lé. Méestsky sektor
Severni predmésti je nejhustéji osidlené tizemi mésta tvorené prevazné panelovymi
sidlistémi s vyjimkou ctvrti Bolevec, Bila Hora a Roudna, pro rekreaci slouzi soustava

boleveckych rybniki a ptilehlych lest (Matuskova, Novotna, 2007).



Piiloha C: Schéma méstské vefejné dopravy v Plzni
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Priloha D: Zemépisna poloha mésta — podrobné tabulky

Zemépisnd poloha mésta

PL | PR | BR (ON) CB | UL | KV | OL | PCE

Primérna
teplota 8 9 10 9 8 9 7 9 9
(°O)

Vzdalenost

98 0 206 149 88 | 130 | 293 125 | 299 | 113 | 128 | 115
Praha (km)
Vzdalenost
hranice 70 50 15 40 20 | 30 80 70 40 | 15 | 55 | 45
(km)
Pocet bodu

PL| PR | BR|OS | CB| UL | KV |OL|PCE| ZL | LB | J | HK
pramérna

15 20 25 20 15 20 10 20 20 20 5 5 20
teplota
vzdalenost

37 50 22 0 30 39 32 10 33 10 35 33 34
Praha
vzdalenost

10 0 14 22 16 21 19 8 10 16 22 13 15
hranice
celkem 62 70 61 - 61 80 61 38 63 46 62 51 69

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013
Metodika:

Vzdalenost do Prahy je vzdalenost center obou mést po silnici, pomoci Maps.google.cz

vyhleddvace trasy.

Vzdalenost na hranice je nejkrat$i vzdalenost po silnici na nejbliz8i statni hranice,

pomoci Maps.google.cz vyhledavace trasy.



Piiloha E: Zivotni prostiedi — podrobné tabulky

Zivotni prostiedi

PL PR CB UL KV OL | PCE | ZL LB Jl HK
Plnéni
imisniho |52 |4 069 | 091 | 069 | 079 | 075 | 112 | 072 | 064 | 077
limitu
PMj,
Plnéni
imisniho | o o0 | 2, 049 | 095 | 078 | 087 | 049 | 088 | 063 | 039 | 071
limitu
NO,
Nadgje
na doziti | 78,1 | 78,45 77,49 76,24 | 7741 | 77,89 | 77,35 | 77,09 | 78,24 | 78,52
(let)
Pocet bodu

PL | PR | BR | OS | CB | UL | KV | OL | PCE| ZL | LB JI HK
limit
PM10 24 10 2 0 31 9 31 21 25 0 38 45 33
limit + 9 | o | 0| 0 |19 | 3 |14a] 7 | 19| 7 |17] 23] 15
NO2
nadé¢je
na 63 73 63 1 46 0 10 44 57 42 35 67 75
doziti
celkem | 105 | 83 | 65 [ 9 | 12 | 55 | 72 | 101 | 49 | 90 | 185 | 123

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Metodika:

Pokud mésto piekrocilo imisni limit pro danou latku (tzn. > 1), je mu pfifazeno 0 bodi.

w7

Primérna nadéje na doziti je vypocitana jako aritmeticky primér z hodnot nadé&je na

doziti muzu a Zen v letech 2006 — 2010.




Priloha F: Uzemni feSeni a udrzba mésta — podrobné tabulky

Pocet bodu

PL PR BR | OS | CB | UL | KV | OL | PCE | ZL LB JI HK

Zelen 15 15 20 25 20 15 25 15 25 20 15 15

uklid 10 20 25 10 10 25 10 10 10 15 15 20

celkem | 25 35 45 35 30 50 25 35 35 30 35

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013
Metodika:

Rozsah zelen¢ byl odhadnut na zékladé tizemnich plant, kde jsou zobrazeny plochy
zelené. Dalsi informace byly doplnény znovinovych clank. Nejméné bodii ma
Olomouc, nebot' je mésto kritizovano, Ze chce zastavét rozsahlé plochy zelené

(Klimkova, 2011).

Uklid mésta byl ohodnocen na zékladé Cetnosti blokového &isténi a dalgich specialnich
programt pro uklid mésta, které lze nalézt na oficidlnich webovych strankach mést,

dalsi informace byly cerpany z novinovych ¢lankti (Hadasova, 2012), (Rek, 2012).
Zdroj:

Informacni server statutarniho meésta Zlin, 2013; Magistrat mésta Karlovy Vary, 2013;
Oficialni informacni server mésta Plzné, 2013; Oficialni stranky mésta Jihlavy, 2013;
Oficidlni stranky statutarniho mésta Ceské Budg&ovice, 2013; Oficialni stranky
statutarniho mésta Hradec Kralové, 2013; Oficialni web statutarniho mésta Brno, 2013;
Pardubice, 2013; Portal hl. m. Prahy, 2013; Statutarni mésto Liberec, 2013; Statutatni
mésto Olomouc, 2013; Statutarni mésto Ostrava, 2013; Statutarni mésto Usti nad

Labem, 2013



Piiloha G: Obyvatelstvo — podrobné tabulky

Obyvatelstvo

PL PR BR 0S CB UL KV oL PCE ZL LB N]| HK
Index stai 1297 | 1349 | 1159 | 1065 | 951 | 1174 | 1097 | 1194 | 1194 | 99,1 | 1069 | 1264
Podil VS
vzd&lanych | 158 | 236 | 286 | 143 | 171 118 | 206 | 153 | 175 | 149 | 127 | 181
%
Primérny
starobni |\ o-20 | 19304 | 10820 | 10492 | 10703 | 10685 | 10378 | 10431 | 10489 | 10272 | 10468 10717
duchod
(K¢)
Pocet bodu

PL| PR |BR|OS|CB|UL | KV |OL|PCE| ZL | LB | J | HK
Index stafi 0 6 2 20 25 25 19 25 17 17 25 25 10
Podil VS = el o5 | o5 | 4 | 9| 0| 0o |18 6 |10 4 | 1|12
vzdélanych
Primérny
starobni 13 45 16 0 9 8 0 0 0 0 0 0 10
dichod
Zaclenénisoc. | 45| 45 | 15 | 15 | 5 | 10 | 5 5 |15 | 5|5 ]| 5] 5
skupin
Handicapovani | 15 10 15 5 5 15 10 15 15 10 5 5 10
celkem 49 | 200 | 73 | 44 | 53 [ 58 | 63 | 53 | 42 [ 39 [ 36 | 47

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Metodika:

Index staii je zjistén piimo ze statistiky Okrestt CR 2011.

Podil VS vzdélanych je vypoéitan jako pocet VS vzdélanych ku celkovému poétu

obyvatel starSich 15 let. Nebot’ ve mésté by méla byt spiSe vEtsi vzdelanost, je pfifazeno

0 bodi vSem méstlim, ktera nedosahuji ani republikového praméru 12,5%.

Primémy starobni diichod je zjistén ze statistiky Okresy CR 2011. JelikoZ pfijmy ve

mesté by mély byt spiSe nadpriimérné, je ptifazeno 0 bodl méstim, ktera nedosahuji ani

pramér CR 10 567 K&.

Podle zaclenéni riznych socialnich skupin a postoji k handicapovanym je pfifazen pocet

bodi na zaklad¢ dohledatelnych programii na podporu téchto skupin obyvatel, existence

specidlnich akci, sdruzeni, dotaci apod. Nejlépe byl postoj k handicapovanym

ohodnocen u mést, ktera maji tzv. generel bezbariérovych tras.




Priloha H: Bydleni — podrobné tabulky

Bydleni
PL | PR | BR | OS | CB | UL | KV | OL |PCE| ZL | LB JI HK
byty/
1000 | 4295 | 427,3 | 4239 | 430,9 | 431,1 | 426,5 | 441,8 | 426,4 | 4232 | 420,9 417,9 | 421,4
obyvatel
obytna
pk')‘;ftga 59 | 578 | 57,9 59,1 | 57,9 | 60,2 | 594 | 58,5 | 59,8 | 61,7 | 60,8 | 60,7
(m2)
podil se
SIIZ. 49 | 65 5 57 | 48 | 67 41 | 51 | 52 | 56 | 48 | 43
kvalitou
(%)
cena
1+1 (tis. | 1022 1258 | 662 | 1187 | 541 | 710 | 728 | 954 | 778 | 863 | 643 | 1158
K&)
cena
tepla | 4904 | 570,5 | 667,9 | 5351 | 569,1 | 538,2 | 617,6 | 591,2 | 4055 | 585 510,2 | 430,4
(K&/GJ)
Pocet bodu
PL| PR|BR|OS|CB| UL | KV |OL|PCE| ZL | LB | JI | HK
byty/
1000 obyvatel 7 6 4 8 8 6 15 6 4 3 0 1 3
obytdplocha | g | 5 | 5 | o | g | 5 | 11| 9| 7 |10] 15|13 12
bytu
podil se sniz.
kvalitou 20 | 4 19 | 12 | 21 2 0 25 18 17 | 13 | 21 | 26
cena 1+1 29 0 21 | 41 | 23 | 45 | 39 | 38 31 37 | 34 | 42| 24
cena tepla 18 | 11 3 14 11 14 8 10 25 10 0 16 | 23
celkem g2 BB 52 | 75 | 71 | 72 | 73 | 88 | 85 | 77 | 62 | 93 | 88

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Metodika:

Pocet bytovych jednotek na 1000 obyvatel byl vypocitan zudaji SLDB 2011,

konkrétn¢ jako pocet byti/pocet obyvatel*1000.

Podil byth se snizenou kvalitou byl vypocitdn jako pocet bytd se snizenou

kvalitou/celkovy pocet byta*100.

Cena bytu 1+1 byla vypocitana jako aritmeticky primér ceny péti bytovych jednotek

Vv osobnim vlastnictvi o velikosti 1+1, 30 — 40 m2, v dobrém stavu, ne novostavba,

podle serveru Sreality.cz




Priloha I: Kriminalita — podrobné tabulky

Kriminalita

PL| PR | BR | OS | CB | UL OL |PCE| ZL | LB | J | HK
zjis. trest.
&iny/1000 | 36,1 | 58,4 | 41,6 | 62,9 | 60,5 | 53,2 60,1 | 39,7 | 38,8 | 54,8 | 42,7 | 35,2
obyvatel
podil obj.
trest. &ind | 40,1 28,9 | 249 | 38 | 46,8 | 63,2 | 38,8 | 488 | 54,2 | 46,3 | 51,5 | 41,3
(%)
nasil. trest.
&iny/10000 | 12,7 18,4 | 243 | 23 | 242|352 | 21,7 | 11,6 | 16,3 | 27,2 | 252 | 14,1
obyvatel
Pocet bodu

PL|PR|BR|OS|CB|UL |KV|OL|PCE| ZL | LB | J | HK
Zjis. trest.
&iny/1000 | 29 8 24 | 4 6 13 0 7 26 | 27 | 12 | 23 | 30
obyvatel
podil obj.
trest. ¢inti | 14 0 6 3 12 | 19 | 30 | 13 | 20 | 24 | 18 | 22 | 15
(%)
nasil. trest.
&iny/10000 | 49 O | 47 | 44 | 45 | 44 | 39 | 45 | 50 | 48 | 42 | 43 | 48
obyvatel
prevence | 15 | 15 | 15 | 15 | 15 | 10 5 15 5 5 10 | 5 10
celkem | 107 |JB8M 92 | 66 | 78 | 86 | 74 | 80 | 101 | 104 | 82 | 93 | 103

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Metodika:

Zjisténé trestné ¢iny na 1000 obyvatel byly vypocitany jako pocet zjisSténych trestnych

¢ind/pocet obyvatel*1000.

Podil objasnénych trestnych ¢ind byl vypocitdn jako pocet objasnénych trestnych

¢inti/pocet zjisténych trestnych ¢inti*100.

Nasilné trestné ¢iny na 10 000 obyvatel byly vypocitany jako pocet nésilnych trestnych

¢ind (loupez, vloupani, znasilnéni, vrazda)/pocet obyvatel*10000.

Prevence byla ohodnocena pomoci existence preventivnich programii a dotaci na

internetovych strankach jednotlivych meést.




Priloha J: Mira nezaméstnanosti — podrobné tabulky

Mira nezaméstnanosti

PL|PR | BR|OS|CB|UL |KV|OL|PCE| ZL | LB JI HK
podil
nezameéstnanych | 6,2 | 46 | 81 | 10,6 | 5,7 9 92 | 61 | 76 | 82 | 83 | 7,2
0sob (%)
index 175 148 | 136 | 200 | 125 | 135 | 191 | 189 | 173 | 165 | 184
2012/2007
podil
dlouhodob® I 59 | 568 | 39,6 | 41,8 | 20,7 385|346 | 23,7 | 32,2 | 36,8 | 30,7 | 30,2
nezaméstnanych
(%)
Pocet bodu
PL| PR | BR[OS |CB |UL | KV |OL |PCE|ZL | LB | J | HK
podil
nezaméstnanych | 47 60 | 32 | 11 | 51 0 24 | 23 48 36 | 31 | 30 | 39
osob
index
2012/2007 11 0 21 26 2 30 26 5 6 12 15 8 0
podil
dlouhodobé 46 48 19 14 60 0 22 30 55 36 | 25 | 39 | 41
nezaméstnanych
celkem 104 | 108 | 72 | 51 [113 SO 72 | 58 [ 109 [ 84 | 71 [ 77 | 80

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Metodika:

Index 2012/2007 byl vypoditan jako mira registrované nezaméstnanosti v prosinci

2012/mira registrované nezaméstnanosti v prosinci 2012*100.

Podil dlouhodobé nezaméstnanych byl vypocitan jako pocet uchazecl registrovanych na

ufadu préace déle nez 12 mésicti/celkovy pocet registrovanych uchazeci*100.



Priloha K: Volna pracovni mista a uchazec¢i — podrobné tabulky

Volna pracovni mista a uchazeci

PL | PR | BR | OS PCE | ZL | LB | J | HK

pocet

uchazect/1 | 7,6 | 57 | 20,8 | 138 95 | 166 | 84 | 37 | 154
misto

podil

volnychmist [ 9 | 11,1 | 188 | 57 31 | 52 | 37 | 53 | 59
VS (%)

podil

uchazect VS | 8,4 116 | 6 84 | 25 | 26 | 75 7 82 | 56 | 59 | 75
(%)

podil

absolventd | 52 | 82 | 49 | 56 | 87 | 36 | 52 | 75 | 67 | 67 | 49 5,3
(%)
Pocet bodu

PL| PR | BR|OS | CB|UL |KV|OL|PCE|ZL | LB | J | HK

pocet

uchazect/ | 72 | 75 | 48 | 60 | 74 | O | 53 | 15 | 68 | 55 | 70 | 18 | 57

1 misto

podil

volngch | 11 | 14 | 25 | 7 9 |14 | 11| 0 3 6 4 6 7

mist VS

podil

uchazect | 14 | 0 8 | 18 | 14 | 25 | 24 | 16 | 17 | 14 | 19 | 19 | 16

VS

podil 1y | 25 | 19| 17 | 6 | 24| 18| 10| 13 | 13| 19| 0 | 18
absolventd

celkem | 115 | 114 [ 100 [ 102 | 103 | 63 | 106 | 101 [ 88 | 112 | 43 | 98

Zdroj: Vlastni zpracovani

Metodika:

Podil volnych pracovnich mist pro VS kvalifikaci byl vypoéitan jako poéet volnych

pracovnich mist pro VS kvalifikaci/celkovy poéet volnych pracovnich mist*100.

Podil uchaze¢t sVS vzdélanim byl vypoditan jako podet uchaze¢i s VS

vzdélanim/celkovy pocet uchazect* 100.

Podil absolventl byl vypocitan jako pocet absolventli/pocet vSech uchazecii*100.




Priloha L: Vyjizdéni do zaméstnani — podrobné tabulky

Vyjizdéni do zaméstnani

podil
vyjizdé&jicich
mimo kraj, 73 | 88 5 46 | 6,1 | 97 | 98 | 71 | 142 | 74 | 89 | 7,7
do zahranic¢i
(%)

Pocet bodu

PL|PR|BR | OS | CB|UL | KV |OL|PCE| ZL | LB | J HK

podil
vyjizd€jicich
mimo kraj,
do zahranici

57 | 46 72 75 65 40 39 58 7 56 45 | 54 0

Zdroj: Vlastni zpracovani

Metodika:

Podil vyjizdé&jicich mimo kraj a do zahranici byl vypocitan jako (pocet vyjizdé€jicich za
zaméstnanim mimo kraj + pocet vyjizd¢jicich za zaméstnanim do zahranici)/celkovy

pocet vyjizdé€jicich za zaméstnanim*100.



Piiloha M: Doprava — podrobné tabulky

Doprava
PL | PR | BR OS |CB|UL| KV |OL| PCE | ZL | LB | Jl | HK
dalnice A A A A A N-R A N+ A R A A
bus prumér | 1:15 | 0:37 | 1:47 2:25 | 1141 | 1:47 | 2237 | 1:13 | 2:55 | 1:43 | 1:45 | 1:00
Volakv 2:07 | 0:35 2:08 2:05 2:32 | 1:44 1:36 0:39 2:14 | 2:24 | 2:27 | 0:57
prumer
letiste (km) 86 0 225+V 162 93 118+V | 299 | 145+V - 134 | 147 | 135
MHD
linek/10000 | 2,17 1,45 263 | 235 33 39 |[238| 286 |345|224| 26 | 286
obyvatel
Pocet bodu
PL| PR | BR|OS|CB|UL | KV |OL |PCE| ZL | LB | Jl | HK
délnice 20 | 20 | 20 | 20 0 20 | 10 | 20 15 | 20 | 15 | 20 | 20
bus prumér | 16 20 12 0 8 13 12 7 16 5 13 13 17
viak 7 12| 7| 7] 4 |10 0 |12]2]%6]|5]|s5]|17
prumer
letistd (km) | 14 | 20 8 3 9 14 | 15 1 13 0 11 | 10 | 11
MHD
linek/10000 | 7 5 3 1 9 16 | 20 9 12 17 8 10 | 12
obyvatel
celkem | 64 |8 | 50 | 41 [0 73 [ 57 | 49 | 76 | 48 | 52 | 58 | 77

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013
Metodika:

Plnym poctem bodi bylo hodnoceno piimé napojeni na dalnici (A), napojeni na
rychlostni silnici (R) 15 body, napojeni na nedokonéenou rychlostni silnici (N-R) 10
body, dalnice vedouci v tésné blizkosti mésta (N+) 15 body. N znamend, Ze neexistuje

napojeni na dalnici ¢i rychlostni silnici ani v okoli mésta.

Cas, za ktery lze dojet autobusem/vlakem do Prahy a nejbliz§iho krajského mésta byl
vypocitan jako aritmeticky primér z ¢asti nejrychlej$iho spojeni zjisténého podle
serveru IDOS. Nejblizsi mésto podle vzdalenosti po silnici pro PL (KV), PR (UL), BR
(OL), OS (OL), CB (J1), UL (LB), KV (PL), OL (ZL), PCE (HK), ZL (OL), LB (UL),
JI (PCE), HK (PCE).

Vzdalenost letisté je vypocitana pomoci planovace trasy Maps.google.cz, z centra mésta
na letiS§t¢ Véclava Havla, Praha. 3 body navic jsou pfifazeny mé&stlim, které maji navic

vlastni letisté (+V) s piepravou pasazéru.



Pocet linek MHD na 10 000 obyvatel byl vypocitan jako pocet linek MHD/pocet
obyvatel*10000. Praze je piipo¢teno navic 5 bodl, nebot’ disponuje metrem, které

pojme vice pasazéri nez autobus, trolejbus ¢i tramvaj.



Priloha N: Socidlni infrastruktura zédkladni — podrobné tabulky

Socialni infrastruktura

PL PR BR | OS | CB| UL | KV | OL |PCE| ZL LB M| HK

pocet zakiive | oo | 1904 | 1063 | 1056 | 1067 | 18,66 | 18,82 | 18,18 - 19,37 | 1839 | 19,79 | 18,84
tfidé ZS

VS 1 32 11 3 4 1 1 2 1 1 1 1 1
1ékari

ambul./1000 58 | 572 | 595 | 388 | 366 | 357 | 3,19 | 423 | 319 | 3,06 | 27 5,15
obyvatel

1ékari
nemoc./1000 | 229 | 144 | 246 | 138 | 1,15 | 1,66 1,78 | 127 | 102 | 115 | 1,02 | 2
obyvatel

mista
vV soc.zatizeni/ | 493 1034 | 961 | 148 | 14 | 1359 | 16,88 | 10,94 | 21,84 | 10,33 | 9,69 | 11,37
1000 obyvatel
MO m2/1000 | 541 | 55 | 277 | 200 | 300 | 332 | 871 | 220 | 259 - 276 | 250 | 276
obyvatel
Pocet bodu

PL| PR |BR | OS|CB|UL | KV |OL|PCE| ZL | LB JI HK

pocet zakid ve

e 78 4 2 5 5 4 15 13 20 0 8 17 3 13

VS 10 20 17 15 13 5 5 13 5 5 5 5 5
1ékari
ambul./1000 14 13 15 4 3 2 1 6 1 0 0 0 10
obyvatel

1ékati
nemoc./1000 | 14 5 15 5 2 7 0 9 4 1 2 1 11
obyvatel

mista
V soc.zafizeni/ | 1 0 4 3 6 6 5 7 4 10 4 3 4
1000 obyvatel
MOmM2/1000 | 46 | 6 | g |10 | 12|15 |20 | 3 | 6 | 0| 8|5 | 8
obyvatel

celkem 59 | 46 | 65 | 42 | 39 | 50 | 44 | 58 | 20 | 24 | 36 [ 5.

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Metodika:

Pramérny podet zaki ve tiidé ZS byl vypoéitan jako celkovy pocet zakt ZS/celkovy

podet t¥id ZS.

Body za VS vzdélani byly piidéleny na zakladé poétu VS (statni i soukromé), 5 bodi

navic bylo pfidéleno méstiim s nejvétSimi univerzitami: Praha, Brno, Plzen, Ostrava,

Olomouc.




Nebot 1¢kaiska péce by méla byt ve mésté na nadprimérné urovni, bylo méstiim, ktera
nedosahla republikového priméru u poctu 1ékaid ambulantni péce na 1 000 obyvatel
(3,157) a praméru CR u podtu lékait v nemocnicich na 1000 obyvatel (0,993),

piifazeno 0 bodt.

Primérny podet m* plochy pfipadajici na 1000 obyvatel byl vypoéitan jako celkové

prodejni plocha potravinaiskych fetézct v okrese/pocet obyvatel v okrese*1000.



Priloha O: Socialni infrastruktura volny ¢as — podrobné tabulky

Socialni infrastruktura — volny cas

PL| PR |[BR|OS|CB | UL | KV |OL |PCE| ZL | LB | JI | HK
kryté
bazény/10000 | 0,18 | 0,26 | 0,18 | 0,34 0,32 11,03 | 0,2 0,27 | 0,58 | 0,6 | 0,32
obyvatel
zimni
stadion/10000 | 0,12 0,130,124 | 021|021 | 0,2 | 0,1 | 0,22 [ 0,27 | 0,19 | 0,2 | 0,21
obyvatel
divadla/10000 | 59 [ g 0,36.0,53 0,22 1,85.0,44 027 | 039 | 04 | 021
obyvatel
muzeum,
galerie/10000 | 1,82 | 2,03 | 1,5 | 2,19 [ 2,88 | 1,61 [ 3,7 | 1,88 | 1,21 | 2,12 320,85
obyvatel
Pocet bodu
PL|PR|BR | OS|CB| UL | KV |OL|PCE| ZL | LB | JI | HK
kryté
bazény/10000 | 2 4 2 6 0 6 25 3 0 4 13 | 13 | 6
obyvatel
zimni
stadion/10000 | 4 0 6 7 17 3 15 1 18 | 25 | 14 | 15 | 17
obyvatel
divadla/l0000 | o | 7 | 5 | o | 5 | 1 | 25| 0 | 4 | 1|3 ]3] 1
obyvatel
muzeum,
galerie/10000 | 9 11 7 13 18 8 25 9 4 12 0 21 1
obyvatel
celkem 21 | 22 [ 17 [ 26 [ 40 | 18 [ o0 S 26 | 42 | 31 | 52 | 25

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Metodika:

Vesker¢ ukazatele byly vypocteny jako pocet danych zatizeni/pocet obyvatel*10000.




Priloha P: Ekonomika mésta — podrobné tabulky

Ekonomika mésta

PL

PR

BR

0S

UL

KV

oL

PCE

ZL

LB

JI

HK

podil
terc.,
kvart.
sektoru
(%)

65,4

82,6

74,2

65,7

67,9

69,6

75,1

73,2

64,6

64,5

63,4

72,8

podil
MSP
(%)

99,738

99,708

99,766 . 99,747

99,763

99,834

99,807

99,805

99,819

99,824

99,758

99,836

Pocet bodu

PL

PR

BR

0S

UL

KV

OL

PCE

ZL

LB

Ji

HK

podil

terc.,

kvart.
sektoru

25

16

11

17

15

15

podil
MSP

8

3

13

0

9

12

24

20

20

22

23

11

25

celkem

15

28

29 I 19

23

41

35

26

28

27

11

40

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013

Metodika:

Podil terciarniho a kvartérniho sektory byl vypocitan jako pocet subjektl v terciarnim a

kvartérnim sektoru (sluzby, vzdélanost, vyzkum)/celkovy pocet vSech podnikatelskych

subjekti*100

Podil malych a stfednich podnikii byl vypocitdn jako pocet podnikli s poctem

zameéstnancl niz§im nez 250/celkovy pocet vsech podnikatelskych subjekti* 100




Priloha Q: Podnikatelské prostfedi a rozvoj mésta — podrobné tabulky

Podnikatelské prostiedi — pocet bodii

PL|PR|BR|OS|CB|UL | KV |OL|PCE| ZL | LB | J HK

podnikatelské
25 | 25 | 25 | 25 5 10 25 10 20 10 | 10 5
prostiedi

Rozvoj mésta — pocet bodu

PL|PR|BR|OS | CB | UL |KV|OL|PCE|ZL | LB JI HK

projekty 35 | 35 35 35 20 20 30 30 20 30 | 30 | 20 10

web 15 | 20 20 20 10 18 10 20 18 18 5 10 10

komunikace | 10 18 10 10 15 10 10 10 10 10 10 15 18

celkem 60 73 65 65 45 48 50 60 48 58 45 | 45 -

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2013
Metodika:

Mésta jsou porovnana na zaklad€ existence programil a projektd pro rozvoj mésta, na
zakladé urovné webové prezentace, zejména z hlediska piehlednosti a dohledatelnosti
informaci pro rizné cilové skupiny a jakymi prostfedky mohou tyto cilové skupiny

s mé&stem komunikovat (email, telefon, socialni sité, ankety...)
Zdroj:

Informacni server statutarniho meésta Zlin, 2013; Magistrat mésta Karlovy Vary, 2013;
Oficiélni informacni server mésta Plzn¢, 2013; Oficidlni stranky mésta Jihlavy, 2013;
Oficialni stranky statutdarniho mésta Ceské Bud&jovice, 2013; Oficialni stranky
statutarniho mésta Hradec Kralové, 2013; Oficialni web statutarniho mésta Brno, 2013;
Pardubice, 2013; Portal hl. m. Prahy, 2013; Statutarni mésto Liberec, 2013; Statutatni
mésto Olomouc, 2013; Statutdrni mésto Ostrava, 2013; Statutarni mésto Usti nad

Labem, 2013



Priloha R: Dotaznik

..ﬂﬂm ﬁ UZivatel: Jana Bfezinovd  OQdhlasit se
>

Dotazniky k vyplnéni  Archiv vysledkd Radvatipy FAQ MNapovéda

o Atraktivita mésta Plzné

Jana Bfezinova
brezinoj@seznam.z Konec vyplfiovani dnes v 19:24:45, vsledky budou k dispozici pouze zadavateli.
Pocet otdzek: 15 Praméma doba vypliiovani: 00.06:21

Dobry den,
Dotazniky miZete vypliovat i
ze svého mobilu - stihnéte si
aplikace zdarma: v ramci své bakalafské prace na téma "Atraktivita m&sta Plzné jako idedlniho mista pro bydleni a praci”

provadim dotaznikové Setfeni zaméfené na studenty Zapadoceské univerzity v Plzni.
NYNI NA
Dotaznikové 3etfeni je anonymni a jeho wisledky budou slouZit pouze pro moji bakaldfskou praci.

P Google play

pro uivatele s OS Android
Prosim Vas o vyplnéni tohoto dotazniku.
M :
Wl ndOWS Jana Bfezinova
Phone
brezinoi@seznam.z

1. Jak dlouho Zijete v Plzni?

. od narozeni

"_.' kritce (méné neZ S lat)

2 delii dobu (vice nez 5 let)
7 pouze po dobu studia ¥8
2 do Plzné pouze dojizdim

povinna otazka
2. Jakou fakultu ZCU studujete?

povinna otazka
3. Proc€ jste si pro VaSe studium vybral /a mésto Plzefi?

O bydlim v Plzni cely Zivot, chtél/a jsem zde zista
[ kwilli oboru studia

[ Plze# bylo nejbliZsi mésto s vE

[ rodina, pFatels

O pfedchozi studium na 55 v Plzni

[ viastni odpoved-




povinna otazka
4. Mezi jakymi dal3imi univerzitnimi mésty v CR jste se rozhodoval/a?

(rext)

povinna otazka
5. Jak jste spokojen/a s Girovni studia na ZCU s ohledem na Va3e
uplatnéni na trhu prace?

o velmi spokojen
spize spokojen
© spise nespokojen
o valmi nespokojen
© pavim, nemohu posoudit

nepovinna otazka

6. Prof takto hodnotite Grovefi studia na ZCU? Prosim o komentar.

-~

povinna otazka
7. Planujete po skonéeni VaSeho vysokoSkolského studia v Plzni ziistat a
najit si zde praci?

% rozhodné ano
Tl spite ano
spise ne
¥ rozhodné ne
nievim, jesté jsam o tom nepremyslel/a

powvinna otazka
8. Proc takto hodnotite? V Cem Plzefi splfiuje €i nesplfiuje VaSe predstavy
0 idealnim misté pro bydleni a praci?

povinna otazka

9. Uvital/a byste v Plzni vice projektii podporujicich absolventy V5?2

napf. vétii spoluprace mezi univerzitou a zaméstnavateli, startovaci byty apod.

rozhodné ano
= spise ano
spise ne
O urdité ne
O mevim



povinna otazka
10. Mély by tyto projekty pozitivni vliv na Vase rozhodovani o Plzni jako
idealnim misté k Zivotu?

¥ rozhodné ano
il spie ano

! spite na

% rozhodné ne

2 pevim, nemohu posoudit

nepovinna otazka

11. Jakou konkrétni formu podpory absolventil byste uvital /a?

LR DL L

12. Jak hodnotite atraktivitu mésta Plzné ve srovnani s ostatnimi mésty v
CR podle nasledujicich kritérii?

1=lepsi podminky nez v jinych méstech, 2=srovnatelne s jinymi mésty, I=horsi podminky nez v jinych
miéstech, 4=nevim, nedokiZzu posoudit

U kaFdé podotizky prosim zvolte odpovéed v rozpéti 1-4:

1 2 3 4
Zivotni podminky obecné: .
. . - 1 2 3 4
Zivotni prostiedi: ]
- . 1 z 3 4
moznost kvalitniho bydleni: ’ .
- . . s ) ) 1 2 3 4
moznost ziskat kvalitni vzdélani a kvalifikaci: -
- I . . 1 2 3 4
moZniost najit si dobré zaméstnani:
- 1 2 3 4
moznost uplatnit sveé vzdélani a kvalifikaci: .
1 2 3 4
moznost soukrome podnikat:
L . e e 1 P4 3 4
kvalitni zdravotni a socialni péde: -

moZnost travit volmy as (sport, kultura):



lvalitni infrastruktura a dopravni dostupnost:

bezpecnost:

povinna otazka

13. Kdybyste se mohl/a znovu rozhodnout, vybral /a byste si opét Plzed

jako misto svého vysokoSkolského studia?

~ rozhodné ano

' spite ano

% spiie ne

' rozhodné ne

2 mevim, nemohu posoudit

14. Pohlavi:

E v
- NUZ

i zena

15. Misto trvalého bydlisté (kraj):

T Plzefisky

T Karlovarsky

21 Hlaymi masto Praha
T Jihoteskoy

' Pardubicky

T Kralovehradecky
0 Wysofina

i Jihomoravshoy

i Ustedky

T srfedodesky

T Olomouchky

T Zlinsky

& Moravskoslezshy

T Liberecky

Ukoncit wplfiovani dotazniku a smazat wplnéné hodnoty

Zdroj: vyplnto.cz

povinna otazka

povinna otazka



Abstrakt

BREZINOVA, Jana. Atraktivita mésta Plzné jako idedlniho mista pro bydleni a prici.
Bakalaiska prace. Plzen: Fakulta ekonomicka ZCU v Plzni, 88 s., 2013

Klic¢ova slova: atraktivita, marketingovy vyzkum, mésto, Plzen

Predlozena prace je zaméfena na vyzkum atraktivity mésta Plzné jako idealniho mista
pro bydleni a praci. V teoretické Casti prace jsou vymezeny pojmy tykajici se dané
problematiky, tedy mésto, bydleni, prace, je pfedstaven méstsky marketing a nékteré
zebticky hodnotici mésta podle riznych kritérii. Dale jsou shrnuty indikatory atraktivity
mest. V praktické Casti je predstaveno meésto Plzen, které je nasledné porovnano
s ostatnimi krajskymi mésty na zakladé indikatord atraktivity. StéZejni ¢asti prace je
empiricky vyzkum provedeny mezi studenty Zapadoceské univerzity v Plzni. Jeho
cilem je zjistit, jak tito studenti hodnoti atraktivitu Plzn€. Na zdklad¢ zjisténych
nedostatkll jsou navrzena opatfeni, kterd by mohla zvysit atraktivitu mésta Plzné pro

tuto cilovou skupinu.



Abstract

BREZINOVA, Jana. Attractiveness of Pilsen City as Ideal Place for Housing and Work.
Bachelor Thesis. Pilsen: Faculty of Economics, University of West Bohemia, 88 s.,
2013

Key words: attractiveness, city, marketing research, Pilsen

The thesis is aimed at research of the attractiveness of Pilsen city as the ideal place for
housing and work. The terms related to this topic, such as a city, housing, work, are
defined in the theoretical part, urban marketing is presented as well as some ratings
evaluating cities based on different criteria. Furthermore indicators of city attractiveness
are summarized. The practical part contains a presentation of Pilsen city which is
afterwards compared to other Czech regional cities based on the indicators of city
attractiveness. The crucial part of this thesis is comprised of empirical research among
students of the University of West Bohemia. The aim of this research is to ascertain
how these students evaluate the attractiveness of Pilsen. Based on the discovered
drawbacks, the recommendations are suggested, which could increase the attractiveness

of Pilsen for this target group.



