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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem predkladané bakalafské prace je analyza a zivotni zkuSenosti matek a otcll samoziviteld.
Autorka se zaméfuje na dobrovolnost a nedobrovolnost jejich volby, pohled rodi¢u samoziviteld na
vyznam rodiny a zpusoby a strategie, které jim pomahaji se s jejich situaci vyrovnat (str. 19). Vyty&eny
cil byl v praci naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

Predkladana bakalafska prace se zaméfuje na samozivitelstvi, pfiCemz se snazi zachytit rozdily mezi
matkami samozivitelkami a otci samoziviteli. Autorka si zvolila vysoce v dne3ni dobé hodné feSené
téma, které dale obohacuje tim, Zze do vyzkumného vzorku zahrnuje i muze. V teoretické ¢asti autorka
charakterizuje rodinu, jeji typologii, novodobé trendy v rodinném uspofadani a promeény vztahu, které
zasazuje do kontextu teorie individualizace, nicméné absentuje podrobnéjsi charakteristika daného
trendu v ¢eské spole¢nosti, vliv individualizace na jedince a jeho specifika. Nasledné se zamérfuje na
samozivitelstvi a jeho pFiciny a definuje hlavni problémy, které jsou nejCastéji se samozivitelstvim
spojovany, pficemz se opird zejména o predni Ceské vyzkumy. V metodologické ¢asti autorka
pfedstavuje vlastni design vyzkumu, technikou sbéru dat a jejich analyzou, ale zarover i popisuje
téZkosti, kterym cCelila pfi sestavovani muzské ¢asti vzorku. Neochota muz(i samoziviteld se o daném
tématu bavit jiz naznacuje rozdilné vnimani ¢i postoje k tématu mezi muzi a Zenami. Analyticka ¢ast je
¢lenéna do tfech podkapitol, pficemz kazda je centrovana kolem urcité vyzkumné otazky. Autorka zde
hledd dlvody samozivitelstvi, analyzuje podobu rodinnych vztahd a zaméfuje se na otazku
dobrovolnosti / nedobrovolnosti jejich volby. V pfiloze autorka uvadi struéné medailonky jednotlivych
respondentd, které v hodné dokresluji provedeny vyzkum.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu, graficka tprava,
pfehlednost clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafu a pfiloh apod.):

Predkladana bakalafské prace je psana kultivovanym jazykem bez chyb a pfeklepl. Citace odkazy na
literaturu jsou jednotné. Rovnéz po grafické strance je prace jednotna a prehledna.




4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalarské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Autorka predkladané bakalarské prace analyzuje Zivotni zkuSenosti otcd samoZivitell a matek
samozivitelek. Zajima ji, jak vnimaji rodinu, z jaké rodiny pochazeji a jak je jejich rodina ovlivnila,
popfipadé do jaké miry je jim nyni oporou. Za pfinosné povazuji zahrnout do vyzkumu i muze
samozivitele, nebot vétSina obdobnych vyzkumd se zaméfuje na Zeny. Sledovani muzl i Zen
umoznuje dobfe zachytit obdobné / odliSné pojimani a ¢asto i zvladani své situace, rozdilné pficiny i
dopady na rodinu (muzi zpravidla nemaji problém situaci zvladat finan¢né, vztah s byvalou partnerkou
maji uzavreny, alimenty od nich ¢asto ani nepozaduji, zatimco Zeny vice potfebuji finanéni pomoc,
otcové naopak pomoc s péci o dité atd.). Zajimavosti je, Ze svoje détstvi a rodinu vSichni vnimaji jako
vzory pro jejich vlastni rodinu. Autorka se dale zaméfuje na rozhodnuti stat se rodi¢em samozZivitelem,
toto téma by vSak zaslouzilo detailngjSi analyzu. VétSina rodi¢u svoji volbu definuje jako dobrovolnou,
avSak jejich volba byla ¢asto reakci na urcity problém a sami pfipoustéji, Zze o samozivitelstvi do té
doby neuvazovali. Nicméné pres drobné nedostatky je prace dokladem toho, Ze autorka je schopna
zvladnout sociologické femeslo. Prace plsobi ucelené, analyticka ¢ast jasné navazuje na teoretickou,
jednotlivad témata pfinasi odpovédi na vyzkumné otazky, pfiemz kazdé téma je logickym vyusténim
predchoziho.

5. OTAZKY A P RIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSV ETLENiI PRI OBHAJOB E (jedna az
tr):

1. Cim si vysvétlujete neochotu muZd provést s Vami rozhovor na dané téma?
2. Jak prozivani samozivitelstvi ovliviiuje vék déti?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobfe, nedoporuduiji k obhajobé):

Praci navrhuji hodnotit jako vybornou az velmi dobrou v zavislosti na obhajobé.
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