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1. CÍL PRÁCE (uveďte, do jaké míry byl naplněn):

Cílem práce je „zjistit, jak dochází v rámci nových reprodukčních technologií k proměně chápání mateřství a rodičovství“ (s. 1). Autorka provedla kvalitativní výzkum, který zkoumal postoje mladých lidí k různým variantám mateřství. Cíl práce výzkum naplnil.
2. OBSAHOVÉ ZPRACOVÁNÍ (náročnost, tvůrčí přístup, proporcionalita teoretické a vlastní práce,  

vhodnost příloh apod.):

Práce obsahuje teoretickou část, popis metodologie a výsledky výzkumu. Celkově je práce dobře rozvržená a proporcionální. Teoretická část se věnuje dvěma hlavním tématům: novým reprodukčním technologiím a příbuzenství. Autorka nejdříve vysvětluje technologické, legislativní a etické aspekty reprodukčních technologií. Poté stručně představuje problematiku příbuzenství a možné narušení konceptu příbuzenství kvůli novým reprodukčním technologiím. Vychází při tom z relevantní odborné literatury, české i zahraniční. 
Empirická část práce popisuje průběh a výsledky výzkumu provedeného s deseti informanty. Těm autorka předkládala viněty představující různé typy rodinných a reprodukčních situací týkajících se mateřství a diskutovala s nimi o tom, co znamená mateřství a jak je ustavováno. Výsledky ukazují, že pro definici mateřství je klíčová výchova dítěte a ne nutně biologická spřízněnost. Tak alespoň svá zjištění prezentuje autorka. Dle mého soudu ale nejde v analýze příliš do hloubky a přehlíží spoustu zajímavých témat, která se v rozhovorech objevují - viz otázky níže.  Slovní popis výsledků autorka doplňuje grafy, které ukazují, kolik informantů se v reakci na vinětu přiklonilo k různým názorům. Tyto grafy jsou zbytečné a zavádějící. Na vzrorku 10 nepravděpodobnostně vybraných osob se nedá dělat smysluplná kvantitativní analýza. 

3. FORMÁLNÍ ÚPRAVA (jazykový projev, správnost citace a odkazů na literaturu, grafická úprava, 
přehlednost členění kapitol, kvalita tabulek, grafů a příloh apod.):

Text po formální stránce splňuje požadavky kladené na bakalářské práce. Z jazykového hlediska je práce nadprůměrná. Autorka píše velmi srozumitelně a čtivě a dokáže text logicky strukturovat. Chyby a překlepy nepřesahují přijatelnou mez. Práce s odbornou literaturou odpovídá oborovým standardům.
4. STRUČNÝ KOMENTÁŘ HODNOTITELE (celkový dojem z diplomové práce, silné a slabé stránky, 
 originalita myšlenek apod.):
Autorka si vybrala velmi aktuální téma a ukázala, že je schopná toto téma dobře teoreticky podložit, navrhnout vhodnou metodu jeho zkoumání a výzkum zrealizovat. V provedení výzkumu (zejména v analýze dat) je ještě prostor pro zlepšení, ale práce bez pochyby splňuje nároky kladené na absolventy bakalářského studia. Výzkum má velký potenciál, aby v něm autorka do budoucna pokračovala, např. ho rozšířila o rozhovory s rodiči a/nebo přidala další viněty, které by rozlišovaly i různé druhy výchovy a postojů k rodičovství. 
5. OTÁZKY A PŘIPOMÍNKY DOPORUČENÉ K BLIŽŠÍMU VYSVĚTLENÍ PŘI OBHAJOBĚ (jedna až 
   tři):

1. Zdá se mi, že vaše data by se dala interpretovat tak, že různé typy mateřství se dají hierarchicky seřadit. Nejvýše by stálo mateřství ženy, která dítě počala ze svého vajíčka, porodila ho a vychovala (tj. to, co nazýváte „klasickou rodinou“). Souhlasíte s touto interpretací? V jakém pořadí v hierarchii by stály další typy mateřství, o kterých jste s respondenty mluvila (žena dítě počala z darovaného vajíčka, adoptovala, nechala odnosit náhradní matkou)? 
2. Vašimi informanty byli mladí lidé. Nepíšete, jestli mají děti, ale podle věku zřejmě ne. Mohla by vlastní zkušenost s rodičovstvím ovlivnit výsledky výzkumu? 
3. Z výsledků výzkumu vyplývá, že pro ustavení mateřství je naprosto zásadní výchova dítěte a péče o něj. Informanti při tom zmiňují různé aspekty tohoto sociálního vztahu k dítěti: plánovanost rodičovství, zajištění jeho materiálních potřeb, citový vztah k dítěti. Jaké viněty můžete v případném rozšíření výzkumu formulovat, abyste odlišila tyto aspekty mateřství? 
4. V práci používáte pojmy „biologické mateřství“ a „genetické mateřství“ jako synonyma. Zdá se mi, že jste tento přístup nekriticky přijala od svých informantů (viz např. citaci na s. 24-25). Proces těhotenství je ale také do značné míry biologický. Dítě roste z těla těhotné ženy. Totéž platí o kojení. Kdybyste ve výzkumu pokračovala, doporučuji tomu věnovat pozornost. 
6. NAVRHOVANÁ ZNÁMKA (výborně, velmi dobře, dobře, nedoporučuji k obhajobě): 

Práci navrhuji hodnotit známkou velmi dobře. Při vynikajícím výkonu u obhajoby lze uvažovat i o známce výborně.
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