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Na tomto misté bych rad srde¢né podékoval vedoucimu prace. Nebyt jeho
cennych rad a upozornéni, t&€Zko by text vznikl v této podobé&. Obavam se, Ze
jsem nedokazal jeho rad vyuzit na sto procent, coz je Cist¢ mou chybou

a nikterak to nesniZzuje miru pomoci, kterou mi v dobé vzniku prace poskytl.
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Uvod

Jako téma nasi bakalarské prace jsme zvolili Velkou Britanii a evropskou
integraci. BlizSi specifikaci shrnuje rozSifeny nazev: od idealismu Winstona

Churchilla po &elni postaveni kabinetu Tonyho Blaira v integraénim procesu.

Velkd Britanie vzdy hrala v evropskych i svétovych dé&jinach
nezastupitelnou a vyznamnou Uulohu. V této praci se tedy pokusime
historickou metodou zpracovat fakta, ktera popisuji ménici se pfistup Britd,
potazmo politikl, ktefi konali a konaji jejich jménem, k problematice evropské
integrace. Pokusime se tedy zaméfit na promény evropskych a britskych
integraCnich snah s prihlédnutim k jisté ¢asové posloupnosti, v které k nim

dochazelo.

Cilem prace by mélo byt ujasnéni postaveni Velké Britanie
v mezinarodnim systému, a to v kontextu spoluprace evropskych zemi.
NaSim zajmem je pfedevsim sledovani zmén tohoto postaveni v béhu €asu,
s nejvétsim durazem na druhou polovinu dvacatého stoleti a zaCatek stoleti
dvacateho prvniho. Radi bychom zjistili, zda a pro¢ v minulosti byla ¢i naopak
dnes je pro Spojené kralovstvi uzsi integrace se zemémi kontinentu dalezita
Ci pfinosnd, respektive jak se nazory na ni ménily spolu s vyvojem vnitfni
politiky Britanie, evropskych i svétovych dé&jin nebo po predloZzeni
inspirativnich plana na prohloubeni spoluprace. Kli¢ové bude zaméreni na
integraCni procesy v Evropé a na osobnosti britské politiky, které se téchto
zmeén zucastnili, inspirovali je €i tak dodnes ¢ini. Dulezitou otdzkou takeé je,
zda pro Britanii jsou podstatnéjSi transatlantické vztahy, evropska integrace,
Commonwealth, ¢i snad kombinace vSech tfi rovin, je-li toto vibec v rozumné

roviné mozné.

V uvodni Césti se pokusime struéné prozkoumat nékteré vyznamné

pokusy 0 spojenectvi narodl v Evropé a britsky postoj k nim. Jde predevsim



o snahy Woodrowa Wilsona, hrabéte Richarda Coudenhove-Kalergiho,
Aristida Brianda a Jeana Moneta v pocatec¢ni fazi jeho nadnarodnich avah.

V ¢asti druhé se zaméfime na neuspésné Ci CasteCné uspésné pokusy
o0 spoleény postup evropskych statd vrozlicnych oblastech, jako byl
Marshalliv plan nebo Rada Evropy. Jako pfelomovy moment zde vidime
zmény v nahledu na evropskou integraci po druhé svétové valce, nebot ta
vedla nejen k pfesunu sil v mezinarodnim méfitku, ale téz Kk potvrzeni
nutnosti zabranit vzniku ddvodd k ozbrojenym konfliktim prohloubenim
ekonomické i politické spoluprace. Zminime také specifické postaveni
Britanie v NATO. Zde stoji za Uvahu, zda uzké vazby Velké Britanie se
Spojenymi staty zarover nesnizovaly postaveni ostatnich evropskych ¢lend,
¢i snad nekomplikovaly jiné pokusy o integraci v Evropé. Déle bychom radi
popsali britsky postoj k zalozeni ESUO, EURATOMU a EHS, a to vzhledem
k nékolika faktorGm, mezi které patfil napfiklad rozpad kolonialni FiSe,
Suezska krize, ktera oslabila velmocenské postaveni Britanie, a zaloZeni

a vyvoj EFTA.

Sedesata léta dvacatého stoleti znamenala pro Brity zménu postoje k ES.
Treti Cast prace se bude tedy zabyvat specifickym postojem de Gaulla
k moznosti britského vstupu do Evropskych spole€enstvi, pfipojenim se
Spojeného kralovstvi a proménami postaveni Velké Britanie v Evropskych
spole€enstvich po jejim vstupu. Jeji koexistenci ovlivnil vyvoj smérem od
,nemocného muze Evropy* pfes nekompromisni postup Margaret
Thatcherové po dnedSni pokusy konkurovat Spojenym statlm na
ekonomickém poli. DuleZity je téZ aspekt novych vizi a ideji spojené Evropy,
které predkladaji nejen britské, ale téz celoevropské vefejnosti nedavni a
soucCasni britSti vudci. Zarovenn se pokusime struéné popsat britskou
politickou kulturu a jeji vliv na pfistup k evropské otazce, napriklad rozdilny
postoj Skotska a Anglie. Radi bychom se také podivali blize na otazku
evropské identity, nebot' je pravdou, Ze pfi sou€asné hloubce integracniho
procesu je jeji existence v mySleni ob¢ant EU krajné Zadouci a pro dalsi
pokra¢ovani snah o zintenzivnéni spole¢ného udélu Evropanu také patrné

nezbytna.



Jako zdroje a prameny pouzijeme Fadu historickych a politologickych
publikaci, stejné jako nékolik internetovych pramenu, z nichZz nejdilezitéjsi
budou predevSim pfepisy projeva britskych politikih na téma evropské
integrace. Fakta i ndzory se nasledné pokusime kompilovat tak, aby vytvofily
uceleny ramec prace. Je pravdou, Ze nahled jednotlivych autord k dané
problematice se znacné lisi, respektive se da fici, Zze se déli do tfi zakladnich
tabord stejné tak, jako cela evropska vefejnost. Rada pisicich, stejné jako
znacna Cast ob&and, si dokaze udrzet analyticky odstup. Dila eurooptimist(
se vyznacduji pfedevSim popisem integrace a jejich uspécha, nezakryvaiji sice
problémy, na které narazila, ovSem zaroven se da vysledovat duvéra v jejich
budouci vyfeSeni. V protikladu stoji knihy a vyroky euroskeptikl, jako
napfiklad sbornik Odvracena strana Evropské unie - Evropa v reZii
nadnarodnich korporaci od kolektivu autord, které nenechaji (snad az
programové) na Evropské unii nit suchou. K nékterym bodim nasi prace se
tedy pokusime v zajmu vyvazenosti a kritického pfistupu pfidat nazory obou
stran. Nedavno vydany spis Christophera Bookera a Richarda Northa Skryté
déjiny Evropské integrace ma ambice dostat se do stfedu této debaty,
a prestoZze nazorova vyvazenost i kvalita dila je vysoka, skepticky postoj
evidentné i zde prevazuje. Ztéto knihy mame v amyslu Cerpat znacnou
mérou. Jako posledni poznamku ke zdrojam pocitujeme za potfebi dodat, ze
k pohledu na Zivot a dilo Winstona Churchilla pouZijeme — mimo jiné - knihu
Zivot sira Winstona od Jaroslava Maté&jky, vydanou v roce 1970. Tento spis je
evidentné ovlivnén dobou vydani a tehdejSimi pozadavky na ideologickou
Cistotu dila. Proto bude nutné kinformacim zde obsaZzenym pfistupovat

kriticky.

1 Kofeny evropské integrace

V této kapitole se zaméfime na nékteré snahy o utvofeni mezinarodnich

s

uskupeni, jejichz ¢lenem mélo byt obyvatelstvo Zzijici na Gzemi dneSni
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Britanie. Jedna se o fimskou expanzi, ideal jednotné krestanské fiSe Ci
o Napoleonovu snahu o francouzskou dominanci nad Evropou. Podivame se
také, jakym zplsobem inspirovali britSti vidci vznik mocenské rovnovahy
v 18. stoleti a ustaveni Spole¢nosti narodd v prabéhu prvni svétové valky.
Hodldme téz pfiblizit postoje vadcl Spojeného kralovstvi k proevropskym
mySlenkam Monneta, Kalergiho a Briandta. Domnivame se totiz, Ze do
uceleného ramce prace patfi i pfipomenuti historickych pokust o spolupraci,
a to i ztoho ddvodu, Ze ovliviiuji postoje budoucich pokragovatell snah
o integraci. V pfipadé Britl se zde da vysledovat pocatek nepfilis pozitivniho

pristupu k omezovani narodni suverenity ostrovanu.

1.1 Rimska Britanie a k fest'anska Evropa

Od dvou vyprav Julia Caesara se dostala Britanie do pové&domi Rimanti
a bylo prakticky nevyhnutelné, Ze ti se nasledné pokusi expandovat na jeji
Uzemi. Obdobi nadvlady Rima znamenalo pro tuto zemi vstup z prehistorie
do déjin. Rok 47 n.l. byl datem, kdy vojska cisafe Claudia obsadila Britanii po
feky Severn a Trent. Podle zvyklosti b&Zznych na Rimem podmanénych
GUzemich zaCala okamzité faze organizaéni pfemény v b&Znou provincii.
Rada boji s nepoddajnymi keltskymi kmeny, stavba Hadrianovy zdi, fakticky
ohrani€ujici hranice podmanéného Uzemi ¢€i nespokojenost mistnich viadcu
s podrobenim cizi moci nemohou zastfit skuteCnost, Ze doSlo
k prudkému modernizanimu vyvoji v oblasti vystavby, zemédélstvi,
hospodafrstvi i dopravy (Salway in: Morgan ed., 1996: 1-30). Da se tedy fici,
Ze se Britanie tykal Pax Romana. Z hlediska nasi prace je dulezité, Zze se zde
znaCna cast ostrovl stala soucasti velké fiSe, ktera méla ambice Sifit po
celém znamém svété své hodnoty a podfidit veSkeré Gzemi jednotnym
principiim. Fakticky konec fimské nadvlady znamenal rok 409 n.l., kdy bylo
ukon€eno panovani cisafe Konstantina (tamtéz: 50). S trochou nadsazky zde
muzeme poznamenat, Ze dlouhodobé problémy s plnym podfizenim Britanie

Rimu predznamenavaji pfistup Brit(i k jakékoli jiné budouci integraci.
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Zatimco Filip 1V. Sliény usiloval na zacatku &trnactého stoleti za pomoci
legist o ukonceni stfedovéké prevahy papezstvi nad moci svétskou,
vitézem se pozvolna staval narodni stat. Za zminku zde stoji jeden z legistd,
Pierre Dubois, ktery navrhnul vytvofeni ligy evropskych panovniku.
Oduvodnénim mu byla snaha netfistit kfestanské sily nutné k boji proti
muslimam (Vales, 2007: 102-104). BritAnie stejné jako kontinentélni Evropa
postupné dospéla k volani po reformaci cirkve. John Colet i jeho duchovni
syn Thomas More napadali a kritizovali knézské prohfeSky. MysSlenky
Erasma i Luthera pozvolna pronikaly na ostrovni univerzity. Do takto
pfipraveného podhoubi zasadil krél Jindfich VIII. svou ,,rozvodovou krizi,
tedy snahu zajistit si muzského potomka rozlukou se starnouci Katefinou
Aragonskou a svatbou s Annou Boleynovou (Guy in: Morgan ed., 1996: 240-
246). Klement VI, fimsky papeZz, nedokazal krali pomoci, mimo jiné téz pro
to, Zze byl osobné zavazan fimskonémeckému cisafi, synovci Katefiny.
Jindfich reagoval nejen Katefininym zapuzenim, ale téZ odmitnutim uznani
autority papeze. Parlament nasledné vydal fadu zakonu, které potvrdily
nezavislost anglické cirkve na Rimu (Stevenson, 2004: 206-207). Timto se
pro Brity prakticky ukoncily pokusy spojit kiestansky svét pod spole¢nou
vladu papeze jako autority duchovni a pod moc jednoho svétského
panovnika, ktery by integroval kiestanské zemé pod svéfenym mecem

svétskym.

1.2 Krach koncertu velmoci a idealista Woodrow Wil son

Nejprve povazujeme za vhodné zminit Clovéka, ktery se pokusil
integrovat Evropu silou a vyslal tim zakladni impuls ke stvofeni videriského
systému. Byl jim Napoleon Bonaparte, francouzsky cisaf, ktery hodlal vytvofrit
ze vSech zemi Evropy jeden néarod, jak alespon sam tvrdil na Svaté Helené.
Mél v planu na celém kontinentu zaveést jednotnou ménu, legislativu i mérné
jednotky. Skuteénym cilem pro néj bylo sjednotit Evropu proti starému
francouzskému nepfiteli, Anglii. Je tedy evidentni, Ze ta nebyla z podobnych
snah nadSena. V roce 1814 predstavil svou vizi také jiny Francouz, hrabé

Saint-Simon. Jeho predstava evropského spoleCenstvi az neuvéfitelné
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predbéhla svou dobu. Touzil po ustaveni obecného parlamentu, ktery by byl
nadfazen zékonodarnym sbordm jednotlivych zemi, hovofil o pravomoci
takovéto instituce posuzovat vzajemné spory ¢lenu, zacatek integrace vidél
v ustaveni francouzsko-britského parlamentu, ovSem bohuzel takeé
vizionafsky predpovédél Ze nez k tomuto dojde, bude Evropa zpustoSena
mnoha revolucemi a valkami (Gerbet, 2004: 16-17). Zatimco tedy Francie
pod vedenim Napoleona usilovala o spojeni Evropy pod svou nadvladou za
GuCelem pokofeni Britanie, Saint-Simon snil o blizké spolupraci s Anglii.
Bohuzel, vojevudce svymi kroky vétSinou pfekond snahy myslitela.
Napoleonské valky byly dalSim prvkem, ktery poznamenal vztahy obou zemi.

Dodnes je mozné vysledovat vzajemnou nedavéru.

Jesté v prabéhu napoleonskych valek, vroce 1814, zasedl ve Vidni
kongres, ktery mél za cil urcit tvar povalecného svéta. Za Brity byl pfitomen
lord Castlereagh, anglicky ministr zahrani€i. Ten vychazel ze snahy prosadit
Pittdv plan, coz se mu dle vlastnich slov povedlo az necekané dobfe.
Nejednalo se ani zdaleka o prosazovani néjakého sebeuréeni narodu.
Z&kladem britské koncepce se stala schopnost jednotlivych statld hrat
takovou ulohu v celkovém planu, jaka jim byla pfedurCena. Britanie sama se
pak stala spolu s Pruskem, Rakouskem a Ruskem ¢&lenkou Aliance Ctyf. Jiz
od zacatku nové usporadani ziskavalo trhliny, a to pfedevsim diky Britdm. Ti
hodlali sice prosazovat kontinentalni rovnovahu, ovSem &im vice se koncept
blizil jednotné evropské vladé, ¢i snad dokonce sjednocené Evropé, tim vétsi
budil na ostrovech odpor. Castlereagh nedokazal svou vlastni zemi pfimét
k tomu, aby reagovala jiz na potencialni nebezpeci, nikoli pouze na fakticka.
Vnitropolitickd neshoda zpusobila, Ze Britanie roku 1818 vystoupila ze
systému, ktery prakticky sama vymyslela. Zde je evidentni paralela se
Spojenymi staty a Spole¢nosti narodl. Zcela pragmaticky postoj ke svym
narodnim zajmum, tvrdoSijnost, védomi vlastni sily a mnoZstvi Gcelovych
a kratkodobych alianci s kontinentalnimi zemémi vynesly v téch dobach
Britanii pfezdivku ,,proradny Albion* (Kissinger, 1999: 77-102).

Rada dohod, za kterymi stadl Otto von Bismarck, udrzovala Evropu

v mirovém stavu. ,,Balancérstvi“ Velké Britanie, kterd neméla ideologickych
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nepratel, pouze sokd ohroZujicich mocenskou rovnovahu, tomuto znaéné
napomahalo. OvSem odstoupeni Bismarcka z Grfadu, snaha Némecka o revizi
svétového usporadani, predevsim co se kolonii tykalo, aniz by vSak v jeho
vedeni stal nékdo dosahujici - byt Caste¢né - Bismarckovych kvalit a
selhani klasické diplomacie vedlo spole¢né sfadou dalSich davodu
k rozpoutani nevidaného vale¢ného bésnéni. Po jeho konci stala vyéerpana

Evropa pfed otazkou, co dal.

»Navrhoval by prezident, aby existovala Spolecnost narodd, které by se
zavazaly, Ze se postavi proti jakékoli mocnosti poruSujici smlouvu ... nebo mocnosti,
ktera by v pfipadé sporu odmitla p/ijmout jinou metodu urovnani nez valku?“ (Grey,
cit.dle Kissinger, 1999:234). Tento dotaz, ktery adresoval v roce 1915 britsky
ministr zahrani¢i Grey Wilsonovi, sice dle Kissingera vychazel pfedevsim ze
snahy zapojit idealistického prezidenta Spojenych statl do valky vyvolané
ztroskotdnim mocenské rovnovahy, pfesto vSak nastartoval vznik organizace
do té doby nevidané. Je az paradoxni, Ze impuls k ustaveni doktriny
kolektivni bezpecnosti vzeSel ze zemé, ktera do té doby nejsilngji vyjadfovala

odpor k jakymkoli nejasné definovanym zavazkim (tamtéz: 233-235).

Wilsonovych ¢étrnact bodl, podporujicich pravo narodd na sebeuréeni, se
stalo zakladnim kamenem povale¢ného uspofadani. Rozpad nékdejSich
mocnosti, pfedevsim Osmanskeé fiSe a Rakousko — Uherska, provazel vznik
novych statnich atvard. Jejich bezpecnost méla chranit nové ustavena
Spole¢nost narodd. Na jeji ptdé se mél pripadny konflikt FeSit mirovou
cestou. V pripadé selhani takovych snah mél byt k dispozici nastroj kolektivni
intervence. Kréatce po jejim ustaveni vS8ak dostala prvni ranu — stazeni USA
do izolace diky politice prezidenta Hardinga. V této chvili se Britanie spolu

s Francii a Italii dostala do ¢ela organizace (Booker — North, 2006: 25-26).

V britské vnitini politice kratce po uzavieni mirovych dohod a vytvoreni
versailleského systému silila nespokojenost. Divodem byla vSeobecna
obeznamenost s tezemi J. M. Keynese, ktery kritizoval finan¢ni reparace
uvalené na Némecko jako snahu o jeho naprosté zruinovani, majici za
nasledek celkové ekonomické oslabeni Evropy. Také ministersky predseda
Lloyd George Ccelil kritice za to, Ze vystupoval jako evropsky mirotvorce
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a z Britanie ucinil jakéhosi ,,evropského policistu”. Po padu jeho vlady v roce
1922 prevazovala v dalSich patncti letech na ostrovech pacifisticka nalada.
K uplatnéni autority Spolec¢nosti narodu v dobé krizi v HabeSi a Mandzusku
se naSla jen pramald podpora. Politika nevméSovani a appeasementu
provazela britskou politiku - i pfes snahy nékterych osobnosti, z nichz je
mozno vyzdvihnout sira Winstona Churchilla - obdobim silicich Gzemnich
pozadavkl Adolfa Hitlera, stejné jako casem hriiz Spanélské ob&anské valky
(Morgan in: Morgan ed., 1996: 536-537, 551-555). Ustupovalo se a
nevmeéSovalo tak dlouho, az se nad svétem rozkroCila hrozba dalSi
devastujici valky. Spole¢nost narodl selhala a Britanie v tom sehréla svou

ulohu.

1.3 Richard Nikolaus Coudenhove-Kalergi a Aristide Briand

Vize Kalergiho Panevropské unie byla pfedehrou toho, co se podafilo
ustavit v zapadni ¢asti Evropy po druhé svétové valce. Chtél prakticky po
vzoru USA vytvofit Spojené staty Evropske, ovSem jiz v navrhu nepodital
S UCasti jak Sovétského svazu, tak Britanie (Mezihorak, 2001: 12). Spojené
krélovstvi nezahrnul do svého konceptu proto, Ze v ném vidél politicky blok
sam o sobé. Velice spravné odhadl moznou roli Britanie — tlohu prostfednika
mezi Pan-Evropou a USA. Zaroven pfipustil moznost jejiho pfipojeni poté, co
ztrati své impérium. Za zminku stoji téZ predpoklad, Ze se angli¢tina pro svou
rozSifenost stane druhym jazykem vSech obyvatel Evropy (Konig — Lacina —
Pfenosil, 2007: 17-18). Zajimavy rozpor ve vykladu Kalergiho myslenek
muzeme najit v odpovédi na otazku, jak si predstavoval prosazeni své vize.
Zatimco dle nékterych autorl zdurazrnoval prosazeni Pan — Evropy odspodu,
tedy vali obyvatel (tamtéz: 18), dle Gerbeta pIné chépal, Ze evropské vefejné
minéni je unaSeno vinou nacionalismu, proto hodlal ovlivnit vladnouci tfidy

jednotlivych zemi, tedy klicové politiky a obchodniky (Gerbet, 2004: 27).

Coudenhove-Kalergi ve své knize Pan-Evropa predpokladal propojeni
francouzského ocelarského pramyslu s némeckou tézbou uhli. Vysledkem by

byl zaklad celoevropského primyslu. Pozdéji téz podpofil navrh Charlese
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Gidea na ustaveni evropské celni unie. Tyto navrhy ziskaly celou fadu
pfiznivcu, mezi néz patfili i francouzsky ministr zahrani€i Aristide Briand
a némecky kancléf, pozdéji dlouholety ministr zahranici, Gustav Stresemann.
TehdejSi britsky ministr financi, Winston Churchill, v projevu k ¢lenim Dolni
snémovny prohlasil, Ze snaha o potfeni francouzsko — némecké nevrazivosti
tésnym hospodafskym, moralnim a socialnim propojenim by znamenala novy
zrod Evropy. Briand, jako znamy pfiznivce Spole¢nosti narodud, spolu
s americkym ministrem zahrani€i Kellogem pfipravili dohodu o zakazu valky
(s vyjimkou obranné) jako prostfedku mezinarodni politiky, ktera veSla do
déjin jako Briand — Kellogiv pakt (Booker — North, 2006: 27-29). Mezi
signatarskymi staty byla také Velka Britanie®. Pakt i pfes to, Ze se k nému
pFipojilo na 62 statl, nesplnil svdj ucel, nebot mél pouze deklarativni povahu
a jakékoliv moznosti vymahat zavazek absentovaly. Dvacatého kvétna 1930
Briand rozeslal evropskym vladam memorandum, pojedndvajici o moznosti
federalniho uspofradani Evropy. Zakladem mélo byt podfizeni ekonomické
problematiky sféfe politické. Reakce evropskych viad sice vyzdvihla
mySlenku uzSi spoluprace, ovSem za podminky zachovani absolutni
svrchovanosti jednotlivych zemi. Pouze Britanie odmitla Briandovu iniciativu
okamzité. OvSem Winston Churchill, v té dobé stojici mimo politiku, vyjadfil
nadsSeni. Navrh viele podpofil, avSak okamzité ve svych pfedstavach postavil
BritAnii mimo federaci. BritAnie dle néj byla s Evropou, ale nikoliv v ni
(Booker — North, 2006: 29-31). Projekt tedy narazil na fadu nepfekonatelnych
se ho nechtélo =zicCastnit, ovSsem zaroven nehodlalo tolerovat vznik
podobného uskupeni bez néj. Diky mocnému postaveni ve Spolecnosti
narodu, ktera téz netouzila po konkurenéni organizaci, a také pro znacné
moznosti ovliviiovat ur€ity poCet zemi na kontinentu Britdnie pfispéla

k neuskute¢néni Briandovych predstav (Gerbet, 2004: 32).

! Dokument je mozno nalézt na: http://www.yale.edu/lawweb/avalon/imt/kbpact.htm
Datum nahledu 12.3.2011.
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1.4 Arthur Salter a Jean Monnet

Salter a Monnet se poprvé setkali roku 1914 v Londyné, kde spolu
zfizovali Mezinarodni zasobovaci komisi. Podruhé tito zastupci francouzské
a britské vlady spolupracovali na vzniku Mezispojenecké rady pro nadmoini
dopravu. Ve tficatych letech pasobili oba v Ciné na reorganizaci Zelezniéni
dopravy, Salter jako poradce vlady vyslany Spole€nosti narodd a Monnet
v pozici bankéfe, zajistujici pro projekt finance. Oba pfi svych rozli€nych
angazma dospéli k ndzoru, Ze pro efektivni plnéni cili pfesahujicich hranice
statu je nezbytny nadnérodni princip, nikoliv mezivladni, ktery zatim ve vSech
Gvahach o evropské integraci pfevladal. Monnet stale vice vycital
Spole¢nosti narodd moZznost vyuziti prava veta kazdym z ¢lenskych statd.
Dokonce ji oznalil za pfi¢inu nemoznosti pfekonat narodni egoismus.
Z nadSence mySlenky Spolecnosti se pozvolna stal kritikem. Salter zatim Sel
ve svych predstavach spojené Evropy skute¢né do hloubky. Predestfel
predstavu financovani spolku z cel na zbozi, pfichazejiciho zvenci. Spole¢ny
organ, urcujici prerozdéleni takovych prostfedkl, by se dle Saltera stal
prevzaly spiSe roli obecnich Gfadi. Cela organizace by méla byt zaloZzena na
principu podobném jako u Spole¢nosti narodli, obsahovala by tedy Soudni
dvlr, Parlamentni shromazdéni, Radu ministri a Sekretariat. DualeZitou
zménou je vSak Salteriv pozadavek, aby Sekretariat byl sloZzen ze stalych
Uredniku, loajalnich vac&i organizaci, nikolivék vaci ¢lenskym zemim (Booker
— North, 2006: 31-37). MySlenky, spoluprace i vliv obou muzi pozdéji do
evropské integrace znacné zasahly. Opét zde miZzeme vypozorovat fakt, Ze
zasadni uvahy o spole¢né Evropé predklada Brit, ob&an statu, jehoz pfistup

k integraci byl ¢asto pfinejmensim sporny, ne-li pfimo negativni.
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2 Prom ény Evropy, britskad nezakotvenost a pad

impéria

Kapitola ma za cil ukazat promény britského pfistupu ke spolupraci
evropskych statl v pribéhu a po ukonéeni druhé svétové valky. Zapadni
Evropa byla postavena pfed nutnost obnovy (se zna¢nou podporou USA),
utvofeni novych vojenskych alianci za (Celem obrany pfed expanzi
komunistické ideologie a pfed Ffadu vyzev spojenych s emancipaci
porobenych narodu, které byly dosud zaclenény v imperialnich svazcich.

Budeme se zde blize zabyvat osobnosti Winstona Churchilla, nebot' jeho
pfinos pro smeéfovani britské politiky byl nesporny. Suezskou krizi se
zaobirame z toho ddvodu, Ze se na ni da dobfe demonstrovat zména ve
vnimani postaveni Spojeného kralovstvi v mezinarodnich vztazich.
Nedostate¢na spoluprace v ramci Commonwealthu a EFTA pak zdUvodnuiji,

pro€ Britové zahajili snahy o pfidruzeni k ES.

2.1 Druha sv étova valka a jeji d usledky, pokus o federaci Brit 0O a

Francouz a.

Druhy ni€ivy konflikt opét zlikvidoval zavedeny svétovy poradek. Francie
a Némecko v rozpéti sta let potreti zkfizily mecCe, dvakrat se z valky vyvinul
konflikt zasahujici celou planetu. FaSisticka a nacisticka glorifikace narodniho
statu byla pro mnohé zakladni pfi¢inou vale€nych atrap. Stale vice osobnosti
volalo po omezeni narodni suverenity. Debata probihala nejen mezi nimi
a zastanci narodnich statd, ale i mezi umirnénymi pfiznivci nadnarodniho
principu, ktefi ve stru¢nosti namitali, Zze kazdy podobné zasadni krok
vyZzaduje konkrétni ¢as a podminky (Pinder, 1991: 1-3). Podle Schmidta
hrozi Evropé nebezpedi pfehnaného nacionalismu dodnes. Kromé vyzvy
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politikim EU, aby dbali na to, Zze Zadny z ¢lenskych statd diky jejim
rozhodnutim nepropadne pocitu ubliZzenosti, evokujicimu zvySenou snahu
0 sebeprosazeni, apeluje také na Némce — Némecko zvladne budouci ukoly
pouze jako Clen spoleCenstvi. Patriotismus je vZzdy na misté, ovSem pouze

ruku v ruce s uctou a spolupraci (Schmidt, 2003: 82-84).

Ve vale¢ném obdobi britsky historik Arnold Toynbee uspofadal myslenky
na federaci statd, zahrnujici Spojené kralovstvi a Francii. Znacnou popularitu
ziskal tento projekt v obdobi tzv. podivné valky. Velice pfekvapivé bylo, ze se
k této vizi pfipojilo i britské ministerstvo zahrani¢i a také ministersky
predseda Chamberlain. Na francouzské strané svuj zajem deklaroval premiér
Daladier, a pfesto Ze byl pozdéji sesazen, ani zde podpora projektu zcela
neskoncila. Na scénu se opét vratil Jean Monnet, ktery prostfednictvim svych
vlivnych pratel, sira Vansittarta a lorda Halifaxe, pfedlozil navrh novému
ministerskému predsedovi Spojeného kralovstvi, Churchillovi. Ten sam
Gdajné v udivu pfihlizel souhlasnému postoji kabinetu poté, co jej
s konceptem seznémil (Booker — North, 2006: 42-45). BohuZel v den, kdy de
Gaulle tlumogil britskou nabidku svému premiérovi Paulu Reynaudovi, bylo
pozdé. Reynaud vecer rezignoval a marsal Pétain se ujal moci. Ten vSak
snaha uzaviit mir s Némeckem a ukoncit boje (Gerbet, 2004: 34-35).
Zustava otazkou, nakolik myslel britsky premiér svou nabidku vazné, ¢i zda
se jednalo predevSim o UcCelovou zalezitost. Tak ji alespon oznaCovala fada
francouzskych kritik(l, vezoucich se na protibritské viné, zplsobené padem
Dunkerku. Pfevazovaly zde obavy z toho, ze Francie nejen pozbude svou
suverenitu, ale stane se dokonce pouze dalSi provincii britského impéria.
Z hlediska dlouhodobé problematickych vztah( téchto zemi jsou podobné
obavy pochopitelné. U&elovosti nahrava i to, ze po osvobozeni Francie

v roce 1945 britska vlidda oznadmila stazeni navrhu (Gerbet, 2004: 35).

2.2 Winston Churchill jako idealista?

Mnozstvi angazma, které v britské administrativé vystfidala tato osobnost,
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se muze rovnat snad jen poctu politickych zlomu, krachd a navratd do
popredi, které Churchill prodélal. Byl jedenactkrat ministrem a dvakrat
premierem. Vynikl kromé& pole politického téZz svymi historickymi spisy. Byl
také vice nez obstojnym malifem. Narodil se v dobé&, kdy Union Jack vlal
nad polovinou svéta, kdy Britové diktovali podminky, kdy se obecné tvrdilo Ze
Pax Britannica je zakladnim bodem mezinarodnich vztah(. V poslednich
letech svého dlouhého Zivota musel sledovat rozpad impéria, oslabené
postaveni Spojeného kralovstvi ve svété a vzrustajici nutnost zapoijit Britanii
do Evropskych spole€enstvi. Zastalo po ném na padesat knih (ziskal mimo
jiné Nobelovu cenu za literaturu), fada obrazli a nesmazatelnd stopa
v déjinach (Matéjka, 1970: 5-7).

Churchill v prabéhu druhé svétové vélky kalkuloval s mnoha proménnymi.
Spojenectvi se Sovétskym svazem bylo pro potlaceni Hitlerovského Silenstvi
nutnosti, ovSem jiz tehdy si plné uvédomoval, Zze zapadni staty pouze
vytloukaji klin klinem. Vale¢né partnerstvi se rozpadlo v dusledku snahy
o zaplnéni mocenského vakua ve stfedni Evropé po zhrouceni nacistického
Némecka. PFi Churchillové jednani s Trumanem pozadoval sir Winston tvrdy
postoj vuci Stalinovi. Americka administrativa jej proto obvifiovala z obdivu
k realpolitice, zaloZzené na mocenské rovnovaze (Kissinger, 1999: 435-447).
Idealismus zde muzeme najit predevSim na strané predstavitell USA,

zatimco Churchill odhadl, bohuZel spravné, postoje a budouci postup SSSR.

Vroce 1946 sir Winston, tehdy jiz byvali ministersky pfedseda, sklidil
ovace za sv(jj proslov predneseny v Curychu.? Churchill zde vyzdvihl
spole¢né kofeny Evropy, vychézejici z kfestanské viry a etiky. Teutonské
narody dle néj mohly za rozpoutani valky, pfesto je némeckofrancouzské
usmifeni nezbytnosti. Za pfiklad budoucim Spojenym statim Evropskym, po
kterych v proslovu volal, dal Svycarsko, tedy zemi kde pravé promlouval.
Prvnim krokem mélo byt zfizeni Rady Evropy a zakladnim kamenem lidska
svoboda. Britanii vSak stejné jako pred valkou vidél mimo spole€enstvi. Méla

se stat jistym sponzorem €i snad kmotrem spojené kontinentalni Evropy (den

% PIna verze projevu v anglickém jazyce dostupna na:
http://www.ena.lu/address _given winston churchill zurich 19 september 1946-2-794.pdf
Datum nahledu 17.3.2011
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Boer, 2003: 94-95). Zarovenn na popud Churchilla a jeho zete Duncana
Sandyse vzniklo v Britanii Hnuti za sjednocenou Evropu. Sir Winston tedy dle
Lunaka opustil tradiéni britskou politiku, obnaSejici snahu o ustaveni

rovnovahy tim, Ze proti sobé stavi evropské zemé (Lunak, 1997: 116).

Ve Fultonu v bfeznu 1946 pronesl Churchill dalSi ze svych klicovych
projevl. ,,0d Stétina na Baltu po Terst na Jadranu byla celou Evropou spusténa
Zelezna opona“ (Winston Churchill, cit. dle: Mongili, 2006: 165) je vyrok dnes
jiz notoricky znamy. Pfedznamenal rozdéleni svéta do dvou blokd, jejichz
spole¢enské usporadani a ideologickou vybavu nebylo mozné sloucit. Projev
se nesetkal s vSeobecnym pochopenim hned. Teprve za dva roky svét po
vyhroceni vztahi mezi USA a SSSR ocenil pfedvidavost tohoto britského
politického giganta (Blundell, 1997: 78).

PoloZzme si tedy otazku, zda byl Churchill idealista. Zcela realné odhadl
vyvoj budoucich mezinarodnich vztaht, poznal pravé Umysly Stalina
i komunistickych teoretika, diky €¢emuz narazil naopak na idealismus
americky. Pfed valkou, béhem ni i po ni se snaZil prosazovat britské zajmy,
avSak na rozdil od jinych predstaviteld své zemé pochopil, Zze USA jsou jiz
kliCovym hraCem na celosvétovém poli a je nutno délat kompromisy. Byt jeho
vize sjednocené Evropy mohla vroce 1946 puasobit idealisticky, méla jiz
realny zaklad v fadé podporovatelt na vysokych postech, které osobné znal,
stejné jako v naladé obyvatel Evropy, unavenych a znechucenych krutostmi
valky. Snad jen vira v udrzZeni britského impéria, projevujici se dirazem na
oddéleni britskych zalezZitosti od problematik kontinentalnich, zavani
nespravnym odhadem. Byla vSak pro politiky ze Spojeného kralovstvi bézna.
Waisova uvadi, Ze prvni velkd debata v mezinarodnich vztazich sice konci
vitézstvim realistll nad idealisty, ovSem idealisticky pfistup, tedy duraz na
mezinarodni spolupraci a organizace, naSel své plné uplatnéni téz, napfiklad
v OSN ¢i Evropskych spoleCenstvich (Waisova, 2005: 20-21). Churchill byl
tedy realista, ktery zajmy své zemé dokazal vyzdvihnout i tim, Ze apeloval na
idealisticky pFistup ostatnich statd. Nahrava tomu téz neutuchajici trvani na
udrzeni BritAnie mimo kontinentalni integraci. Byl ochoten svazat Spojené

kralovstvi smlouvami o bezpecnosti a kolektivni odpovédnosti (OSN, NATO),
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v oblasti znacného omezeni suverenity vSak ktomu naopak podnécoval
zemé druhé. ZurCitého Uhlu pohledu tak udrzel klasicky britsky kurz

vzhledem k zemim za Lamansskym prulivem.

2.3 OSN, Marshall Gv plan, Rada Evropy a Velka Britanie

Roosevelt a Churchill se v Atlantické charté z roku 1941 vyslovili pro
celosvétovy bezpecnostni systém. Nastartovali tak jednani, ktera v dalSich
letech vedla k pfipravam na ustaveni ,,vylepSené Spolec¢nosti narodd“. Ke
vzniku Organizace spojenych narodu doSlo vroce 1945 a Velka Britanie
patfila k zakladajicim ¢lenim. Mezi stéZejni cile Organizace patfi snaha
0 zajiSténi bezpecénosti ¢lend, jejich ekonomické i politické stability, stejné
jako o zprostfedkovani nenasilného feSeni konfliktd mezi staty. Britanie je
zarovenn od zacCatku stadlym clenem Rady bezpec€nosti s pravem veta
(Waisova, 2005: 118-119, 120).

ZaloZeni Organizace pro evropsky hospodarsky rozvoj (OEEC), majici za
ukol dohlizet na plnéni Marshallova planu, pfispélo vyrazné k ekonomické
spolupraci v Evropé (Jaks, 1998: 13). Zamérem predstavitell USA nebyla
pouze obnova zdevastovaného kontinentu. Uvolnili sice obrovské financni
prostfedky, ale podle hesla — koho chleba jiS, toho pisen zpivej — oCekavali
také, Ze zbidacené zemé nepodlehnou komunistickému véabeni, prohloubi
svou spolupraci a vypracuji inventurizaci svych zdroju. ZastfeSeni programu
evropskou integraci pomohlo planu projit jak Kongresem, tak soudem
vefejného minéni (Gerbet, 2004: 52-54). Britanie, ktera samozfejmé nutné
potfebovala finan€ni prostfedky a plan samotny pfivitala, ovSem hrubé
zaséhla do vyvoje OEEC. Ministr zahranic¢i Bevin vyjadfoval vyhrady vudi
politickym aspektim planu, pfedevsim nadnarodnim kompetencim vykonné
rady nového organu, o které naopak usilovala vlada francouzska pod vlivem
Monnetovym. Bevin jiz od zaCatku protestoval proti jmenovani zastance
nadnarodni integrace, Paula-Henri Spaaka, generalnim reditelem. Dokazal
na stranu odparch politické stranky organizace privést také zastupce

Svycarska a Svédska. OEEC tak zlstala pfisné mezivladni instituci. Rada
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ministrd rozhodovala jednomysiné. Monnet se vyjadfil ve smyslu tom, Ze se
jedna o typicky britsky pfistup k Evropé a takto ji nikdy vybudovat nelze
(Booker - North, 2006: 66).

Podobna pravidla pro jednotlivé evropské zemé v mnoha oblastech, jako
je bezpecnost, Skolstvi, zakonodarstvi €i kultura, to byla zdsadni idea pro
ustaveni Rady Evropy. Jeji zasady jsou sepsany ve vice nez 150
konvencich, dohodach &i protokolech a byly v€lenény do pravnich systému
Clenskych zemi. Kazdy jednotlivy obéan by mél mit moznost Cerpat z téchto
zasad (Steiner in: Européaische integration: Reminiszenzen — Perspektiven,
1993: 50). Kustaveni Rady vedl nejprve Haagsky Evropsky kongres,
kteremu prfedsedal Churchill. DoSlo zde k otevienému nazorovému stfetu
federalistit a zastanc mezivladniho pfistupu. Konkrétnim vystupem byl
poZadavek na vytvofeni evropského ob&anstvi, jednotnych ozbrojenych sil,
ustaveni Evropského parlamentu a spoleéné hospodarské soustavy. Protoze
se Ernest Bevin i cela britska vlada otaceli k projektu zady, vedeni se ujala
Francie. | ta vS8ak musela uznat ddlezitost zapojeni Britanie, tedy nutnost
kompromisu. Britové kladli odpor vSemu, co mohlo pfipominat vétsi ztratu
suverenity Spojeného kralovstvi. Jejich stanoviskem nyni bylo, Ze kdo se
chce federalizovat, mize, ovSem bez nich. Nadéje, Zze by se postoj zmeénil
poté, co se po Attleem stal opét premiérem Churchill, byly liché (Booker —
North, 2006: 67-71) Paul-Henri Spaak shrnuje pocity zastupcl
kontinentalnich zemi takto: ,,chceme-li dosahnout néjakého pokroku, musime se
obejit bez podpory Britanie* (cit. dle: tamtéz: 71), s tim Ze Spojené kralovstvi
nebude uvazovat o integraci do sjednocené Evropy dfive, nez ta bude

ustavena.

2.4 Atlanticka charta, Zpadni unie a Brithnie v NA TO

Bruselska smlouva, podepsana Spojenym kralovstvim, Francii a zemémi
Beneluxu v bfeznu 1948, znamenala vytvofeni mezindrodni organizace, od
zaCatku nazyvané Zapadni unie. Méla za cil ujistit cely svét o automatické

vzajemné vojenské pomoci zucastnénych zemi v pfipadé napadeni zvenci.

23



Pro Ameri¢any byla zaroven signalem, Ze jejich u€inkovani v Evropé ma svuj
vyznam (Gerbet, 2004: 60-61). Jednani o zaloZeni vzeSla z britské iniciativy.
Neexistovala totiz jistota, Ze se Stalin spokoji s uzemnimi zisky, které
nedavno ziskal, tak jak pfislibil vroce 1944 Churchillovi. Bevin plan na
ustaveni Zapadoevropské unie predstavil 22. ledna 1948 v Dolni snémovné.
Mnoho faktori, mezi nimi i komunisticky prevrat v Ceskoslovensku, jednani
zrychlily. Jiz od pocatku vSak bylo evidentni, Ze diveryhodnost takové
aliance bude zavisla na spolupraci s USA, a naStésti pro Evropany, byl
Truman naklonén likvidaci staleté tradice Ameri¢anl, tedy nevstupovat
v dobé& miru do zadnych vojenskych svazkl se zemémi starého kontinentu.
Jednani o oficialni spolupraci bylo navazano poté, co Senat v USA schvalil
Vandenbergovu rezoluci. Blokada Berlina ze strany SSSR dodala jednéanim,
jejichz vysledkem musela byt dle Ameri¢and nova organizace, vice napojena
na Chartu OSN, novy impuls. Severoatlantickou smlouvu podepsali 4. dubna
1949 predstavitelé dvanacti zemi, mezi nimiz byla i Velka Britanie (Fidler —
Mares§, 1997: 31-40).

Prvni pfedzvésti pro budouci zaloZzeni NATO vSak byla jiz Atlanticka
charta. Ta ale i pfes tlak Ameri¢and neméla pro Brity jiny dopad, nez disté
deklaratorni. Americka svétova vize i nadale kolidovala s preferencemi
zastupcl Spojeného kralovstvi, mezi které sice patfila snaha zustat po valce
hlavnim partnerem USA, ale zaroven téZz odhodlani i pfes ekonomickou
slabost udrzet své kolonialni impérium. Zatimco Ameri¢ané tedy vidéli jako
idealni ukol pro Britanii vedeni kontinentalni Evropy, Velka Britanie se snazila
nadéle udrzet svlj preferenCni hospodéaisky systém, ktery znemoZfioval
volny pohyb zboZi a kapitalu, stejné jako odstranéni celnich bariér. Otdzkou
zustava, nakolik zde USA jednalo Cisté idealisticky a nakolik se snazilo
proniknout na trhy britského dominia. Brettonwoodska konference v roce
1944 skoncila dohodou, kter4 kopirovala americké podminky, protozZe britsk&
zavislost na USA nedovolovala u¢innou obranu zajmu Spojeného krélovstvi
(Lundk, 1997: 51-55). Ukoncgeni platnosti Zadkona o pdjéce a pronajmu
a nasledné podminéni finanéni pomoci ze strany USA opusténim britského
preferenéniho Sterlinkového systému vyvolalo tak zdvaZznou hospodéFskou
situaci, Ze prijeti Marshallova planu bylo pro Britanii nutnosti (tamtéz: 55-58).
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Churchill, jako lidr opozice, navrhl roku 1946 anglo-americké ob&anstvi
(Gerbet, 2004: 35). Jedna se o jeden z projevl specifického vztahu obou
zemi. Sir Winston osobné rad hovofil o zvlaStnim poméru mezi Spojenym
kralovstvim a Spojenymi staty. Diky jeho americkému plavodu toto hledisko
Casto urCovalo jeho pohled na svét. Napfiklad Eisenhower byl ve vyrocich
chladnéjsi, uvédomoval si vzrastajici nepomér mezi silami obou velmoci.
RozSifeny vtip z oné doby — Britanie se stane devétactyficatym statem
americkym - toto vystizné dokumentuje. Vztah obou zemi vystihuje téz
pohled na spolupraci v oblasti technologii nutnych kvyrobé jadernych,
pozdéji vodikovych bomb. Diky ni si Britanie dodnes uchovala velmocenské
postaveni. Spojené kralovstvi také podporovalo vétSinu americkych
vojenskych operaci ve druhé poloviné 20. stoleti, stejné jako v sou€asnosti,
coZ onomu ,,zvlaStnimu vztahu zemi dodava konkrétni rozmér. Napfiklad
britskd spolutcast v Korejské valce, finanéné narocnd, na vnitropolitické
scéné zpusobila pad vlady, ovSem vztahy obou zemi posilila (Wasson, 2010:
328-329).

Problematika transatlantickych vazeb BritAnie a spole¢né bezpeclnostni
spoluprace v Evropé je aktualni stale. Paul Kennedy ve své knize
zduUrazniuje, Zze Evropa stoji pfed dvéma okruhy problému. Jednim z nich je
prohloubeni vzajemné integrace, druhym pak otazky globalniho charakteru.
Ma-li Evropa do budoucna opét prevzit kliCovou roli v mezinarodnich
vztazich, nutné potiebuje pokrodit v budovani spole¢nych
zahrani¢népolitickych postojl i postupl, dokoncit projekt spoleéné obrany
a prohloubenim ekonomické spoluprace a védeckého rozvoje vytvofit natolik
prosperujici Gtvar, Zze bude schopen stat se silnéjSim nez jakykoliv stat svéta.
To, Ze NATO, EU a EFTA neslucuje vSechny evropské krajiny, respektive je
v otdzce Cclenstvi zmatek, nebot mnoziny ¢&lend se rozliéné prolinaji,
znesnadnuje jednotu zemi v konkrétnich otdzkadch. A pravé snaha
0 spole¢nou bezpecénostni politiku EU narazi V Britanii na obavy z oslabeni
transatlantickych vazeb (Kennedy, 1996: 269-271). Hranice evropskych
moznosti se plné ukazuji v dobé vzniku této prace na pfipadu Lybijské krize.
Byt staty, které nejhorlivéji prosazovaly ozbrojenou akci proti Muammaru
Kaddafimu, byly Francie a Britanie, po schvaleni rezoluce OSN je postaveni
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Evropy nejasné. Zmatky v tom, kdo m& pfevzit veleni nad operaci, zda USA,
NATO, jednotlivé staty, nové vznikly spojenecky svazek &i Evropska unie,
pIné vystihuji slabost a nekoordinovanost celoevropské zahraniéni politiky.
Pravé takovyto moment, kdy Zadny jednotlivy stat nechce byt konkrétnim
agresorem, presto si v3ak vSechny plné uvédomuji dulezitost vojenského

zasahu, ospravedIfiuje nutnost vzdani se ¢asti suverenity ve prospéch celku.

Z hlediska osobnosti, které vyzdvihuji anglo-americké vztahy, promlouva
Jan Klusacek v Revue Politika pfi svém vykladu mySlenek Nile Gardinera,
ktery vyzdvihuje vyznam transatlantického spojenectvi. Vyznam Britanie
prekracuje podle tohoto britského komentatora uzky profil Evropské unie
a Spojené kralovstvi je pro Ameri¢any kliCovym spojencem v potykani se se
soucasnymi vyzvami, jako je boj proti terorismu. Pfipadny odklon Britské
administrativy od atlantické spoluprace smérem k Bruselu by znamenal pro
Ameri¢any naprostou katastrofu. Omezenim britské suverenity v podobném
pripadé by vSak utrpéli obé velmoci. Udrzeni a prohloubeni angloamerické
spoluprace na ukor evropské integrace by tak dle Gardinera mélo byt
prioritou obou zemi. Je pravdou, Ze tento Clovék, kterému mnoho
posluchacl, predevsim v USA, dopfava sluchu, nevéfi myslence spole¢né

Evropy vSeobecné (Klusacek, 2006).

2.5 Rozpad britského impéria, Commonwealth, Suezska krize jako

kliéovy moment

Zatimco se prezivSi bojovnici pochéazejici z britskych i francouzskych
kolonii vraceli po ukonéeni prvni svétové valky domu, marné uvazovali nad
tim, pro¢ stejné demokratické vymoZzZenosti, jaké maji obCané v centru
impérii, nejsou doprany i jim, zvliasté kdyz krvaceli pro slavu a udrzeni fiSe.
(Fontaine in: Johnson — Crouzet — Bédarida eds., 1980: 345-347). Nadvlada
BritAnie nad nékterymi ¢astmi fiSe vSak byla oslabena jiz dfive, jednalo se
o0 oblasti s pfevazujicim obyvatelstvem, které bylo mozno oznalit za
bé&lo3ské, jako byla napfiklad Kanada, Australie &i Irsko (Romancov in: Sanc

— ZeniSek a kol., 2008: 13). Imperialni konference, uspofadana roku 1926,
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byla svédkem toho, Ze dominia vystupovala nejen jako nezavislé staty, ale
vydobyla si téz velice liberalné formulovanou definici svého nového statusu.
Nejvétsi britska drzava, Indie, pod vlivem Gandhiho ziskala zasadni ustavni
astupky mezi lety 1919 az 1935. Znamky nespokojenosti se projevovaly také
v Africe, v asijskych koloniich a na Cejlonu. Na doméci scéné problémim do
budoucna zna¢né nahravalo posileni labouristd a pronikani marxistické
ideologie (Judd, 1999: 36-37).

Jak jsme jiz popsali, druha svétova valka pfinesla zavislost Britanie na
USA. A Spojené staty se profilovaly jako naprosty odplrce kolonialismu.
Takeé rostouci moc SSSR ohrozZovala britsky vliv v dominiich. V britské vnitfni
politice pfevzala otéze labouristicka vlada se svym konceptem socialniho
statu, s kolonialismem jen téZko smifitelnym. Proti demontézi impéria se vSak
stéle staveéli mocni hraci, jako ministr zahrani¢i Bevin, premiér Atlee nebo
dokonce fada odborovych svazu, nebot vimperialismu vidély prosperitu
(tamtéz: 38). Morgan vysvétluje udéleni samospravy Pakistanu, Indii, Barmé
a Cejlonu (Sri lance) mezi lety 1947-1949 jako evidentni potvrzeni slabnouci
vojenské a finan¢ni schopnosti Spojeného kralovstvi, stejné jako neochotu
vymahat nadvladu nasilim. V padesatych letech se osamostatnil po krvavych
stfetech Kypr i Kena a zaroven - v poklidngjSim duchu - i mnohé africké
zemé (Morgan in: Morgan, ed. 1996: 573-574). Stfedoafrick4 federace,
sdruzeni vzniklé roku 1953 za uCelem udrzeni britské, ve skute€nosti vSak
predevSim béloSské nadvlady v Rhodesii a Njasku (Zambie a Malawi), se
rozpadla po deseti letech existence (Romancov in: Sanc — Zenisek a kol.,
2008: 18-19).

Wasson uvadi, Ze rozpad kolonii Ize vysvétlovat mnoha duvody, od
pokroku v civilizovanosti lidstva pfes vzestup mezinarodniho kapitalismu,
ktery vytvafi dominanci jinym zptsobem, aZ po Ustup podpory vefejnosti pro
rasisticky a autoritafsky projekt, a to diky zkuSenostem z nedavnych utrap
valek. Britové si dle néj také spocitali, Ze ekonomické kapacity nutné
k povalecné rekonstrukci domaciho hospodafstvi nemohou sméfovat za
more. Na rozdil od Francouzt doSlo k dekolonizaci v podani Angli¢antd

podstatné mirumilovnéji a poklidnégji, da se fFici i realisti¢téji. Diky tomu bylo
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mozné promeénit impérium v moderni Commonwealth, organizaci, kter4 sice
ma& mensi postaveni, nez oCekavali zastanci, ovSem zaroven vyssi, nez se
obavali skeptici (Wasson, 2010: 341-342).

Moderni Commonwealth sdruzuje na 53 statd. Dle svych zasad se hodla
starat o mir, rovnost, rozvoj, odstranéni chudoby, demokracii a kvalitni
vladnuti. Jednotlivé nezavislé zemé spojuje to, Ze za hlavu spole€enstvi
uznavaji britského panovnika, respektive panovnici, ovSem jeji naslednik se
do Cela dostane pouze vtom pfipadé, Ze tak rozhodnou prfedsedové vlad
zucastnénych stat(l. Pokud néjaky ¢len hrubé poruSuje zasady spolecenstvi,
muze byt jeho Elenstvi pozastaveno nebo zcela zruSeno. Naopak Zadosti
0 vstup se posuzuji individualng, neplati pravidlo, Ze novy ¢len musi mit
nutné zkudenosti s britskou nadvliadou (Sanc — ZeniSek in: Sanc — ZeniSek a
kol., 2008: 37-39).

Singapurska konference, konana roku 1971, potvrdila dle Johnsona, ze
proevropska orientace Britanie, nezavislost vSech Zivotaschopnych provincii
a toryovsky nezajem o Commonwealth znehodnotily jeho ideal. To, Ze
Britové konferenci nepfedsedali a mistem konani byl Singapur, nikoliv
Londyn, podle né&j prokazalo, Ze Spojené kralovstvi stoji v Cele pouze
titularné (Johnson, 1995: 301-302).

Vyznam Suezské krize pro vyvoj v mezinarodnich vztazich je nesporny.
Doslo k pfesunum sil, popfipadé k uvédoméni si nového postaveni nékterych
zemi, které se sice ustavilo jiz drive, ale teprve eskalace dopomohla k uznani
faktického stavu. Krizi samotné pfedchazela licitace plukovnika Nasira,
predstavitele Egypta. Ten pomérné vychytrale kormidloval lod egyptskée
zahrani¢ni politiky mezi obéma dominantnimi bloky, vazanymi na USA
a SSSR, a to s umyslem poznat, od koho Ize ziskat nejvic. Jednim z jeho
pland byla vystavba Asuanské prehrady. Tento projekt byl extrémné finanéné
naroény a podminky pujéek od Svétové banky, Anglie a Spojenych statd
Nasira neuspokojily. Prohluboval nepratelska gesta vici zapadu, poZzadal
0 pomoc SSSR a uznal komunistickou Cinu. Trnem v oku mu byl pfedevsim
Izrael, ovSem také Velka BritAnie. Poté co Amerika zruSila svou nabidku

pujcky, Nasir oznamil, Zze znarodfiuje Suezsky praplav. Akcie spolecnosti
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provozujici pruplav se nachazely pfedevSim vrukou britskych
a francouzskych investora. Suez mél zaplatit Asuan (Ferro, 2007: 396-397).
Izrael zahajil vojenské operace proti Egyptu 29. fijna 1956. Britsky premiér
Eden se nasledné na obé strany obratil s ultimatem pozadujicim ukonc&eni
boju a vyzadujicim, aby egyptskd strana souhlasila s pfitomnosti anglo-
francouzskych sil v pasmu priplavu, a to az do té doby, nez se jednotky
valCicich stran vzajemné odpoutaji. Izraelsky utok vSak byl s Brity i Francouzi
pfedem koordinovan. Po odmitnuti ultimata Nasirem zahgjila Britanie spolu
s Francii invazi do Egypta. USA, svétové minéni i SSSR se k tomuto vyvoji
stavély krajné nepratelsky (Sovétsky svaz dokonce pohrozil nuklearnim
utokem na anglicka a francouzska meésta). OvSem nejtvrdSi argument pro
zastaveni vojenskych operaci ze strany Brit( bylo nebezpeéi padu libry. Utok
vyvolal jeji krizi a Spojené staty se nechaly slySet vtom smyslu, Ze klidné
pripusti zhrouceni libry Sterlinkd, pokud nedojde k zastaveni boju. Nejhire ze
tfi spiklencd, podilejicich se na tomto nedomySleném dobrodruZzstvi, dopadla
Britanie. PfestoZe nedoSlo k porazce jejich vojsk, tlak zvenci ji nedovolil
dosahnout vyty&enych cill. Jeji diplomatické postaveni na stfednim vychodé
utrpélo neodcCinitelné Skody, ukazala se nejednotnost v Commonwealthu
a britska ména prokazala, Ze stoji na slabych zakladech (Judd, 1999: 371-
376).

V Evropském kontextu pfinesla Suezska krize dalSi zajimavé aspekty.
Némecky kancléf Konrad Adenauer dostal shodou okolnosti zpravu
o vysadku francouzskych a britskych vojsk v Suezu zrovna cestou vilakem do
Pafize. Po pfijezdu okamzité vyjadfil Francii podporu, ¢imZ znacné zlepsil
vztahy obou zemi. Poté co Eden zastraSeny nebezpeéim zhrouceni libry
jednostranné ukoncil vojenskou kamparn, francouzsky premiér Mollet byl
touto — dle jeho interpretace — zradou poboufen. Adenauer mu okamzité
nabidl variantu pomsty ,,prostfednictvim Evropy“. ProtoZe praplav byl i po
ukon&eni konfliktu dlouhodobé uzavien, Evropu postihl nedostatek ropy.
EURATOM se vté chvili zaCal jevit diky moznosti ziskat bohaté zasoby

jaderné energie jako vytec¢ny plan (Booker — North, 2006: 110-112).
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2.6 Postoj Brit G k EFTA a k Evropskym spole €enstvim

Postoj Velké Britanie k Schumanovu planu byl pIné v souladu
s predchozimi pfistupy k mozné integraci. Zatimco zemé& na kontinentu,
kterych se bezprostfedné tykal, vyjadrily pfinejmenSim opatrnou podporu,
Angli¢ané opét zavahali. Spojené kralovstvi sice mélo co ziskat, nebot’ bylo
prednim evropskym producentem uhli i oceli a zaroven se Porufi nachazelo
v jeho okupacni zoné, ale opét dosSlo ke Kkolizi s britskou nechuti
k nadnarodnim autoritam. DalSimi ddvody k odmitnuti navrhu byly obavy
Zz poklesu zaméstnanosti diky neudrzeni regionalniho charakteru odvétvi
a vySSim konkurenénim tlakim. A také urazka. Alespon tak vnimal Bevin to,
Ze mu nebylo o planu referovano pfedem. Monnet se Schumanem vSak
pouze nechtéli dopustit, aby cenou za britskou U€ast bylo opét oslabeni
organizace a jejich kompetenci. Poucili se pfi ustavovani OEEC a Rady
Evropy (Gerbet, 2004: 82-87).

Britanie se nikdy necitila byt soucasti Evropy. Némecka vojska za druhé
svétové valky sice kruté nicila britskd mésta, ale k okupaci nedoslo
a infrastruktura nebyla zdaleka tak poni¢ena jako na kontinentu. Také diky
panovani nad C&tvrtinou svéta se Spojené kralovstvi citilo dosti silné na to,
aby nemuselo spojit v uzsim svazku s poni¢enymi zemémi za kanalem. Svou
tlohu zajisté sehraly i ,,zvlastni vztahy* mezi BritAnii a USA. Nebylo pro
ostrovni administrativu radno je oslabit dirazem na jiné aspekty mezinarodni
spoluprace (Koénig — Lacina — Prenosil, 2007: 32 — 33). DGvodem pro
odmitnuti vstupu do EHS se také stala, kromé& obecného britského odporu
k nadnarodnim orgadnum, nechut doplacet na neefektivni zemédélstvi,
prevazujici na kontinentu. Spojené kralovstvi totiz jako pramyslové
orientovany stat nevidélo v podobné dohodé nijakou vyhodu. Neucast
v projektu EURATOMu byla zplsobena faktem, Ze Britanie ve vyzkumu
jadernych technologii diky spolupraci s Ameri¢any pokrocila podstatné dale,

nez signatarske zemé (tamtéz: 42, 45).

V roce 1960 se Spojené kralovstvi zaméfilo na zaloZeni Evropské zony
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volného obchodu,® se zkratkou vzeSlou z anglického nazvu, tedy EFTA.
Stejnd minimalisticka pravidla spojila Britanii, Dansko, Svédsko, Norsko,
Portugalsko, Svycarsko a Rakousko (Pinder, 1991: 46). V pozd&jSich letech
se pripojilo Finsko, Lichtenstejnsko a Island, ovSsem velké hospodarské
hrace, jako Francii nebo Némecko, projekt nezlakal. Davali prednost
spolupraci vramci EHS. Zakladem organizace vzeslé z britské iniciativy je
odstranéni obchodnich bariér mezi ¢leny, ale pfi obchodu se zbytkem svéta
postupuje kazda zemé podle vlastniho uvazeni. EFTA nikdy nepfekrocila
hranice hospodaiské spoluprace. Nadnarodni princip v politickém smyslu se
diky rezii Britanie na pofad jednani této organizace nedostal. EFTA
nedosahla takového vyznamu, v jaky Spojené kralovstvi doufalo (Kénig —
Lacina — Prenosil, 2007: 46). DGvodem mohlo byt také to, Ze jiz v dobé
zakladani se britské mysSlenky o evropské integraci zacali upinat
k Evropskym spoleCenstvim. Ta od zaloZeni ESUO zna¢né posilila. DoSlo
k rychlému ekonomickému rastu a ukazovalo se, Ze ¢lenské zemé maji
dostatek vule a prostfedkl k realizaci spolecnych projektd. Britsky pramysil
zaCal pocitovat potfebu pristupu k bohatnoucim kontinentalnim trhdm
a administrativa nechtéla vidét Spojené kralovstvi nékde v druhé divizi
(Pinder, 1991: 46-47).

3 Velka Britanie ve sjednocené Evrop é

V této Casti prace se zaméfime na vstup Britanie do ES a na prekézky,
které bylo nutno pFekonat. Ztohoto duvodu se také blize seznamime
s osobnosti Charlese de Gaulla, s tim jak vznikaly jeho nazory a motivace,

stejné jako jeho postoj ke Spojenému kralovstvi.

Dale se budeme zabyvat ekonomickymi problémy Britanie, snahou

Margaret Thatcherové zlepSit ekonomické podminky existence Spojeného

® European Free Trade Association
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krélovstvi v EU a britskymi postoji k neustdle se prohlubujici integraci.
Podivame se také na roli Tonyho Blaira v projektu spoleéné Evropy.

V posledni Casti se pokusime rekapitulovat mozné sméry budouciho

vyvoje EU a nastinime vliv evropské identity na mysleni Evropana.

3.1 Britské pokusy o p Fipojeni a veta Francie

Spojené kralovstvi mélo v padesatych letech zajem o posileni
hospodarské spoluprace se zbytkem Evropy v podobé spoleéného trhu.
Obchod s Commonwealthem sice predstavoval polovinu jeho vyvozu, ale
evidentné stagnoval a industrializa¢ni vyvoj dominii sliboval budouci snizeni
potfeby britskych vyrobkd. Bylo tedy vhodné posilit vyvoz na kontinent.
Problém vSak byl v celni unii se spoleénymi vnéjSimi tarify. Zde Velka
BritAnie nehodlala ustoupit, pfedevSim diky vyhodnosti obchodovani se
zemémi Commonwealthu. Pravé proto odmitla Uc€astnit se tzv. ,,0Ziveni*
(Gerbet, 2004: 146-147). Zatimco se tedy v ESUO, neboli Montanni unii,
ustavily politické instituce jako Rada ministrd, Soudni dvir a Poslanecké
shroméazdéni, stejné jako Vysoky ufad jako nadnarodni administrativni
organizace, Britanie skepticky pfihlizela opodal. Expertni skupina vedena
Spaakem navrhla vroce 1956 rozSifeni pravidel platnych pro ocel a uhli
o dalsi komodity. To byla pfima cesta k podpisu Rimskych smluv. Témi byl
ustaven jak EURATOM, tak Evropské hospodarské spolecenstvi, tedy EHS.
Evropské hospodafské spoledenstvi v praxi znamenalo celni unii. Zadna
¢lenskd zemé nemohla ziskat vyhodu plynouci z odliSnych tarifd uvalenych
na dovazené zbozi. Zaroven se propojily organy vSech tfi Spole€enstvi do
jednotnych instituci, tedy Parlamentu, Soudniho dvora a Hospodarského
socialniho vyboru (ten byl vroce 1967 dopinén Spole¢nou radou, pozdéji
pfejmenovanou na Radu EU, a Komisi). Rozhodovani, na zacatku vedené
v principu jednomyslnosti, nahradila roku 1965 praxe kvalifikované vétSiny
(Rovna, 2004: 244-246).

Britska vlada si nechala vypracovat zpravu ohledné moznych dopadu
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Clenstvi ve spole¢ném trhu. Vysoce postaveny uUfednik ministerstva financi
Burt Trend, ktery ved! skupinu zabyvajici se touto problematikou, konstatoval
v roce 1955, Ze pro nadstandartni vztahy s Commonwealthem je lepSi zona
volného obchodu neZ celni unie. Zaroven vSak varoval Ze neclenstvi maze
Casem prfinést vice Skody neZz uZitku. Britska administrativa vyjadfila
presvédceni, Ze UcCast v projektu by byla neslucitelna s roli Britanie jako
svétové velmoci. Souasné panoval nazor, Ze iniciativa padne diky
francouzskym obstrukcim. ProtoZe se vSak tato domnénka nepotvrzovala,
nasledovalo tzv. ,britské destruktivni zapojeni“. Cilem bylo pfesunout
iniciativu spole¢ného trhu pod OEEC. Tam by ji poté Britové mohli zmirnit na
mezivladni Uroven. Reakce USA byla negativni a vynutila si snahu pfredejit
moznému diplomatickému  konfliktu s hlavnim partnerem Spojeného
krélovstvi, a to predstiranim mirné podpory integracnimu projektu. Mezi ¢leny
Sestky, tedy zakladajicimi zemémi ESUO, vyvolal britsky postoj taktéZz
znacnou nevoli. Opét se nad Evropou objevil pfizrak ,,proradného Albionu*
(Booker — North, 2006: 107-109).

,Fenomén integrace, objevujici se v historii, neprobihd rovnomérné. Casto
stagnuje a mnohdy ustupuje zpét. Provazi ho dva odliSné jevy: rdst rivalizujicich
center vedle sebe (a zaroveri center integracnich), nebo dezintegrace, které casto
podIiéhaji politicka spolecenstvi“* (Moczulski, 2010: 450). Podobnymi mocnymi
centry, ktera dlouhodobé soupefila v Evropé, je Britanie, Némecko a Francie.
K tomu, aby doSlo od nevrazivosti kintegraci a hledani spole¢nych cild,
nestacily pouze dvé svétové valky, nebo snahy nékolika osvicenclt z obou
stran LamanSského pralivu. Nutnd byla zména v mySleni vrcholnych
predstavitell Britanie. Jeden ze zlomu v Gvahach Britd ohledné zapojeni se
do SpoleCenstvi nastal pfi jednani mezi premiérem Macmillanem
a americkym prezidentem Kennedym v roce 1961. Poradcem Kennedyho byl
George Ball, Monnetav pfitel a obdivovatel jeho mySlenek. | diky nému
vyjadFil americky prezident my3lence britského vstupu do Sestky podporu.

Nehrozilo jiz tedy, Zze by prohloubeni evropské spoluprace ohrozilo vztahy

4 .»Zjawisko integracji, wystepujgc przez catg historie, nie rozwija sie rownomiernie, czesto trwa
w zastoju, a wielokrotnie sie cofa. Towarzyszg temu dwa inne zjawiska: wyrastanie obok siebie
rywalizujgcych osrodkéw sity (a zarazem osrodkéw integracyjnych) oraz dezintegracja, ktérej
czesto ulegajg wspolnoty polityczne*.
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s vysadnim spojencem Britanie, ba naopak. Spojené staty stale vice
podporovaly mySlenku silné Evropy a hrozilo, Ze ta zastini postaveni Britanie
v o¢ich Ameri¢anll. Poté, co britsky kabinet vyjadfil svou podporu a doslo
k rozhodnuti, Ze Zadost o vstup se bude vefejnosti pfedkladat pfedevsim jako
ekonomicka nutnost, zatimco se poml&i o politickych aspektech nadnarodni
organizace, zbyval Britanii jediny problém — Charles de Gaulle (Booker —
North, 2006: 125-133).

NeZz se podivame blize na tehdejSiho francouzského prezidenta
a bezesporu vynikajiciho zastance zajmi své zemé, stoji za pozornost
otazka, pro¢ USA usilovaly o britskou spolut€ast na projektu spolecné
Evropy. Domnivame se, Ze svou roli sehrdl idealismus Ameri¢and, ostatné
jako velmi ¢asto v otazkdch mezinarodni politiky. OvSem za rddoby naivnimi
mySlenkami C¢asto stoji raciondini jadro. Amerika potfebovala silného
a jednotného spojence ve studené valce a ekonomicky posilena
a spojena zapadni Evropa méla sehrat tuto Ulohu. Mezivladni putky za
oceanem nemohly ni€emu prospét. Je také pravdou, Ze byt BritAnie byla
pfednostnim partnerem v mezinarodnim meéfitku, jeji trh nebyl tak zajimavy
jako trhy vdech zemi Sestky. Tehdejsi Amerika si patrné v domnéni své moci
a sveétové dominance ani nepripustila, Ze by ji ve sjednocené Evropé mohl
vyrustat silny konkurent, pfinejmensim na hospodarském poli. A pokud ano,
vzala to jako vyzvu, moZnost spolupracovat a ekonomicky rust spole¢né.

Nade vSim patrné prevladla snaha uklidnit Evropu, ono semenisté valek.

Prvni Zadost o pfijeti do EHS podala Velkd Britanie spolu s Irskem
a Danskem pouhy rok a pul poté, co byla ustavena EFTA. DoSlo na dfive
parafrazovana slova Coudenhove-Kalergiho, tedy Ze Britové budou schopni
pristoupeni do evropského rychliku teprve tehdy, az se ukonci jejich
nadvlada nad koloniemi. 31. Cervence 1961 tedy Spojené krélovstvi svou
Zadosti nastartovalo proces ktery byl jesté prfed nékolika lety nemyslitelny.
Tlak Ameri¢ant, snaha pfidat se k hospodarskému tspéchu Sestky a — podle
naseho nazoru — také touha ovliviiovat postup integrace zevnité, tedy
sméfovat ho tak, aby byl pro BritAnii maximalné vyhodny (srov. Schmidt,

vrv

2003: 106-107), zapficinily tento zvrat. O rok pozdéji se ke snaham o pfijeti
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pfidalo téZ Norsko, stejné jako Portugalsko a Spanélsko. Byt se zdalo Ze
jednani probihaji zdarné, v roce 1963 nahle oznamil francouzsky prezident
de Gaulle, Ze odmita nadale jednat se Spojenym kralovstvim o dotyCném
tématu (Konig — Lacina — Prenosil, 2007: 47-49). Tato studena sprcha si

zaslouzi blizSi pohled.

De Gaulle byl v prabéhu druhé svétové valky ve slozitém postaveni.
Musel umné bojovat nejen s vojenskymi neprateli své zemé. Mezi jeho
soupefe patfili také ti, ktefi se zaprodali vitéziim. OvSem jesté jeden protivnik
se skryval pod maskou spojence. Byla jim Velka Britanie. Churchill vidél
vtom, Zze ma fakticky pod svou kontrolou jednoho ze zastupcu ,,bojujici
Francie* velkou pfilezitost, jak si zajistit pravo na opusténé francouzske
kolonie. De Gaulle mohl s podporou Londyna stanout v ¢ele francouzského
odboje. Kazdého potencionalniho konkurenta dokazal bleskové vyradit ze
hry. OvSem britsky utok na francouzskou flotilu v Mers-el-Kébir i spolecna
neuspésna snaha dobyt Dakar jeho postaveni ohroZovaly. OvSem z porazek
vychazel generdl posilen, proto Britim nezbylo nez akceptovat, Ze on bude
ten, se kterym se bude jednat a spolupracovat. AvSak nadéje, Zze bude jimi
jednou zkrocen, byla evidentni. A na to de Gaulle nikdy nezapomnél. Stejné
jako na aféru s admiralem Emilem Muselierem, kterym se ho britska tajna
sluzba snazila nahradit ve vedeni Svobodnych Francouzu. Aby britské, ale
i americké tlaky ustal, musel se naucit vladnout extrémné pevnou rukou.
Opétovné sblizeni s Churchillem nasledovalo po invazi spojenct do severni
Afriky. Britsky premiér hodlal zabranit dlouhodobému uchyceni Ameri¢anu
v daném teritoriu, uchyceni moZnému predevSsim diky jejich jednani
s kolaboranty. USA rozehrélo hru, jejiz pravidla plné nechapalo. Potvrdil to
i pfiklad Jeana Monneta — ten byl sice Washingtonem poslan na pomoc
konkurentovi de Gaulla, Giraudovi, ovSem po zevrubném prozkoumani
situace se sam stal gaullistou. Jesté jeden klic¢ovy moment sehral Glohu
v postoji Charlese de Gaulla k Britanii. Poté, co si Churchill uvédomil, Ze
francouzsky general definitivné zvitézil v boji o to, kdo bude zastupovat
Francii, upozornil ho, Ze Spojené kralovstvi bude vzdy davat prednost
pratelstvi s Amerikou pfed vztahy s kontinentalni Evropou. De Gaulle si tato
slova nejen dobfe zapamatoval, ale také podle nich po cely Zivot jednal
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(Taraba, 1990: 13-30).

Charles de Gaulle, narozeny v roce 1890, dostal vzdélani, které nebylo
zatim ovlivnéno upadkem vlastenectvi po prvni svétové valce. Svou vlast
miloval, da se fici, Ze az adoroval. Uvédomoval si, Ze jeho vaSen pro Francii
muaze byt pro nadchazejici generace predpotopni zalezitosti, nikdy vSak u néj
nepolevila (Agulhon, 2005: 14-15). Nesdilel proto Monnetovo nadSeni pro
nadnarodni verzi evropské integrace. Nehodlal ponechat rozhodovani
o zemi, kterou dle svého ndzoru dvakrat zachranil, v jinych rukou nez jejich.
OvSem dynamika vyvoje jej donutila uvazovat Cisté pragmaticky. Sblizovani
s Némeckem, nedavéra vici Britm i Ameri¢anim, snaha zvratit vyvoj od
nadnarodniho pfistupu k mezivladnimu — to byla politika de Gaulla v dobé,
kdy Britanie Zadala o pfijeti do EHS (Booker — North, 2006: 136-139).

Francouzsky prezident ve ,,Velkém zaméru“, pfedstaveném Kennedym,
spatfil snahu Ameri¢ant udrzet si vidcovstvi a zabranit vzniku nezavislé
politiky evropského spolku. Kennedyho plan zahrnoval mimo jiné
rovnopravné hospodaiské podminky spoluprace, zaroven vSak obsahoval
navrh vzniku multilateralnich sil NATO. Ty méli sestavat z jadernych ponorek
riznych narodd, ovSem pod vedenim Spojenych statl. Takto by tedy spadaly
pod jejich dohled téz jaderné sily Britanie a Francie. Nasledné se Britové
vzdali své jaderné nezdvislosti vyménou za dodavky americkych raket
Polaris. Podobnou nabidku de Gaulle odmitl. Zaroven byl popuzen tim, Ze
britskd administrativa pfistoupeni na americké podminky nekonzultovala
s kontinentem, dala tedy opét evidentné pfednost transatlantickym vztahum.
Protoze problematiky spolu souvisely, francouzsky prezident je spojil na
tiskové konferenci konané 14. ledna 1963, kde pomérné teatralné zdtvodnil
nejen davody, pro¢ Britanie neni schopna vstoupit do EHS, ale také pro¢
Francie odmita uc¢ast v multilateralnich silach NATO (Gerbet, 2004: 191-
194).

Booker s Northem predkladaji jako zakladni divod de Gaulla k odmitnuti
britského vstupu jiny aspekt. Byla jim spole¢na zemédélska politika. Francie
se sotva drzela na kolotoCi vyplaceni statni podpory pro zemédélce. Plna

étvrtina populace se zivila timto zpusobem. Masivni narGst produkce,
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zpusobeny dotacemi, mél zaroven efekt tlaku na snizovani cen. A strach
francouzské vlady z oZzebraCenych rolnikd, hromadné se stéhujicich do
nepfipravenych meést, stejné jako zjejich mozné podpory komunistické
strané, ucinil ztéto zalezitosti stfedobod uUvah administrativy. Sumy
vynakladané na jejich podporu neustéle rostly, coz zapfricinilo dalSi problém —
zacala byt obdélavana i pada dfive leZici ladem. Podpora exportu se stala
kliGovou zalezitosti. Krizi mohly zazehnat dvé cesty. Nalezeni novych trha
pro vyvoz a novych zdroji pro dotace. Obé feSeni se mohla skryvat v EHS.
Kroky vedouci k ustaveni spole¢né zemédélské politiky trvaly fadu let.
Zhruba uprostfed tohoto obdobi pfisla Zadost Velké Britanie o vstup. Na
naléhani Francie se cla na dovazené zbozi do zemi Sestky méla stat hlavnim
zdrojem pfijm0 spojektu spolec¢né zemédeélské politiky. V takovém pfipadé by
se tedy Spojené kralovstvi, zemé& kde pouha Ctyfi procenta obyvatel
pracovala v zemédélstvi, stalo nejmensim prijemcem, ovSem diky velké mifre
dovozu zaroven nejvétSim platcem. Neda se predpokladat, Ze toto by
Britanie pfijala s nadSenim, proto ji Francie potfebovala nutné udrzet vné
EHS aZ do té doby, kdy budou jasné stanoveny finanéni podminky podpory
zemeédeélcl (Booker — North, 2006: 139-141).

Roku 1965 doSlo diky Slucovaci smlouvé k formalnimu zastfeSeni
EURATOMu, EHS a ESUO pod jeden celek, nazvany Evropska spolecenstvi
(tamtéz: 159). V Britanii byl vté dobé& ministerskym pfedsedou Harold
Wilson. Ten mezi lety 1966 a 1967 nejen tvrdé bojoval v pfedem prohrané
bitvé proti devalvaci, ale také zahajil dalSi epizodu milostné — nenavistného
vztahu mezi kontinentem a ostrovnim kralovstvim. Wilson se do té doby drzel
opatrného pfistupu, ktery mu odkazal nahle zemrevsi pfedchidce ve vedeni
Labour Party, Gaitskell. Ten sice s pokusem z roku 1961 ¢aste¢né souhlasil,
ovSem o rok pozdéji na konferenci v Brightonu posunul stranu k opaénému
postoji, kdyZz varoval Ze UCast na projektu spole¢né Evropy by znamenala
konec tisicileté historie Spojeného kralovstvi. Samotni labouristé nebyli
jednotni, spiSe se vyznacovali nezajmem o danou problematiku. Nesouhlas
se vstupem zustal tedy po dalSi tfi az &tyfi roky oficialni politikou strany a
napfiklad v hodnoceni roku 1964 byla otazka spole¢ného trhu sotva
zminéna. Wilson vSak vroce 1966 vyhral volby a vysoky ufad spolu s
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odpovédnosti za osud zemé& nutné méni perspektivy. V zemich

v

Commonwealthu nepanovala ochota rozsifit vyhody pro britsky export, ba co
vice, i stavajici preference bylo stale t€zSi udrzet. Sentiment po praviasti
prekonala touha po vlastnim prospéchu. Co tedy Britanii zbyvalo? Pokud by
zustala osaméla, hrozila ji ekonomicka izolace. Jednou cestou, jak obejit toto
nebezpedi, byla moznost svazat se s USA v dalSi oblasti. Proto Whitehall,
s nezastiranym skepticismem, proved| struény prlzkum moZznosti pfipojeni
se k NAFTA®, Severoatlantické z6né& volného obchodu. Ani Wilson sam v&ak
necekal uspéch podobnych snah. Jedinou variantou pro britské hospodarstvi
zustala Evropska spolecenstvi. Je mozné, Ze Wilson hledél do budoucnosti a
vidél Britanii ve vedeni ES. Nebo si chtél vyzkousSet dfivejSi roli Heatha, v té
dobé predsedy opozi¢ni strany, tedy konzervativcl, ovSem pfi prvnim pokusu
o vstup hlavniho britského vyjednavace. Velmi pravdépodobné chtél také
odvést pozornost od aktualnich ekonomickych problému (Stewart, 1978: 76-

78).

Jednéni o spolec¢né zemédélské politice se protahovala. Nejprve vSechny
zemé Sestky, samozfejmé& kromé& Francie, nikam nespéchaly, a to
v oCekavani pfistoupeni Velké Britanie. Po vetu de Gaulla brzdil proces
odpor pravé vuci nému. K posunu komunitarnich praci doSlo az po hrozbé
Francie, Ze jinak vystoupi z Evropskych spoleCenstvi. OvSem podpora
zemeédeélcl jesSté ani zdaleka nebyla institucionalné fadné dofeSena v dobé
podani druhé zadosti Spojeného kralovstvi o vstup. Britanie jiz nezadala pro
produkty dovazené z Commonwealthu garantované odbytisté po vstupu do
Spolecenstvi, pozadovala pouze urlitd prechodna obdobi. Pét zemi se
stavélo k moznosti vstupu tak vstficné, Zze se de Gaulle rozhodl zastavit
integraCni proces jiz vjeho pocatku. Vyjadfil se vtom smyslu, Ze pokud
vstoupi Anglie do ES, pronikne tam s ni také pretvarka, pratahy a uskoky,
které by zastiraly destrukci spole¢ného projektu. Upozornil také, Zze po vstupu
Britd bude systém Sestky rozsifen na celou zonu volného obchodu, proto
bude nutné zruSit Evropska spoleCenstvi a jejich instituce. Toto druhé
francouzské veto vyrazné zhorSilo vztahy s ostatnimi ¢leny Sestky (Gerbet,
2004: 209-212).

® North Atlantic Free Trade Area
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Parlamentni volby v Britanii, konané roku 1970, vyhrali konzervativci. Do
premiérského kiesla tak mohl usednout Edward Heath. Hlavnim cilem jeho
vlady béhem prvnich dvou let v Gfadu nebyly zmény v oblasti zdanéni nebo
upraveni vysokych vefejnych vydaji. Teréem snah bylo pfistoupeni
Spojeného kralovstvi do EHS. Diky odchodu Charlese de Gaulla z funkce
roku 1969 byl oslaben, byt ne zcela odstranén, francouzsky odpor vaci
britskému vstupu. DalSi kolo jednani o ném zahajila jiz pfedchazejici britska
labouristicka vlada, ovSsem hlavni body dokoncil az Heath spole¢né s novym
francouzskym prezidentem, Georgesem Pompidouem (Stewart, 1978: 153-
154). Stéle vSak zbyvala jedna problematika, kterou musel Pompidou doresit
dfive, nez pripusti rozSifeni Evropského hospodarského spole€enstvi. Byla ji
otazka zaruk ohledné financovani spole¢né zemédélské politiky. Ostatni
Clenské staty Sestky v3ak davno prohlédly francouzskou hru.
Zapadonémecky kancléf Willy Brandt informoval Pompidoua, Ze dohoda
o rozpoCtu je vazana na vstficny postoj Francie ke kandidatskym zemim,
mezi které opét patfily kromé Britanie i Irsko, Dansko a Norsko. Pompidou
svolil kjednani s uchaze€i az poté, co bylo dojednano Ze dotace pro
zemédélce nebudou financovany pouze z dovoznich cel, ale téz z jistého
procenta pfijmu DPH ¢lenskych statl. Tato zména si vyzadala stvrzeni
novou, Lucemburskou smlouvou. Francie méla také obavy z moznych
budoucich zmén téchto podminek, proto trvala na tom, aby prvky financovani
spole¢né zemédélské politiky byly ratifikovany dfive, nez kandidatské zemé
budou moci projevit svij nazor ve Spolecenstvi (Booker — North, 2006: 164-
166).

Od roku 1947 probihaly snahy o ekonomické a politické spojeni Evropy.
Britské vlady se k tomuto vzdy stavéli s odstupem. Zaroven vefejné minéni
ve Spojeném kralovstvi vidélo v zapadoevropskych obyvatelich cizince bez
vyraznych prvkl, které by je s Brity spojovaly. Proto je veta Charlese de
Gaulla ponechéavala v klidu, ba naopak méli radost z toho, Ze nebudou muset
sledovat ohrozZeni narodni suverenity nebo platit za drazsi potraviny. Britsti
priznivci vstupu museli vzdy kracet proti proudu, ted vSak koneéné spatfili po

prekonani mnoha prekazek svuj cil (Morgan in: Morgan, ed. 1996: 546).
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3.2 Vstup Spojeneho kralovstvi do Evropskych spole censtvi

To Ze o vstup zadala Britanie spole¢né s Irskem, Danskem a Norskem
mélo svou vnitfni logiku. Spojené kralovstvi predstavovalo pro Iry i Dany
nejvétSiho obchodniho partnera. A pfesto Ze jednani byla Uspésné
dokonCena 22. ledna 1972, vroce 1973 se k ES pfipojily pouze tfi zemé.
Norové v referendu vstup odmitli, nebot se obavali dopadl na norsky rybolov
a zemédélstvi, protozZe tyto sektory dostavaly od narodnich viad vétsi dotace,
neZz by nabizela ES. Z Sestky tak nevznikla pfedpokladana Desitka, ale
Devitka. (Kénig — Lacina — Pfenosil, 2007: 51-52).

ES zaujalo zakladni postoj v otazce akceptace jiz uzavienych smluv
o jeho fungovani kandidatskymi zemémi. Mozné problémy budou feSeny
Casové omezenym piechodnym obdobim. Britsky ministr po evropské
zalezitosti Anthony Barber vyjadfil s principem souhlas, zaroven vSak Zadal
delSi pfechodné obdobi pro EHS nez pro EURATOM a ESUO. Davodem byly
problémy Velké Britanie s adaptaci v nékterych aspektech zemédélské
politiky. Poté, co v Lucembursku doslo k dohodam o pfiméfeném financnim
prispévku Britanie a o otazce Novozélandskych mléénych produktd,
pridruzeni se stalo prakticky jasnou zalezitosti. Souladu napomohla jiz dfive

zminéna schlzka mezi Heathem a Pompidouem (Gerbet, 2004: 228-232).

RozSifeni si vyZzadalo zmény v institucionalnim nastaveni ES. Muselo byt
zmeénéno rozlozeni hlast v Radé ministr(, navySen jejich celkovy pocet
i vySe kvalifikované vétSiny. Britanie obdrzela hlast deset, stejné jako
Francie, Italie a SRN. Komise byla rozSifena na 14 ¢lend (po odstoupeni
Norska na 13), pfiemz Britové obsadili dvé kfesla. Taktéz Evropsky
parlament ¢ekal narust poslanct, z toho ze Spojeného kralovstvi v ném mélo
zasednout 36 osob. DoSlo téZz k personalnimu posileni Soudniho dvora
(Gerbet, 2004: 233).
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3.3 ,,Nemocny muz Evropy"

Britanie nebyla v dobé vstupu do ES v dobré hospodafske kondici. Inflace
byla oproti zemim plvodni Sestky témé&F dvojnasobné, zatimco ekonomicky
rist naopak jednou tak mensi. OCekdvané oziveni britské ekonomiky po
pfistoupeni narazilo na tzv. ropné Soky. Ropné krize, vyvolané nejprve
Jomkipurskou vélkou, poté pak ¢asovou souhrou prevratu v iranu, Afghanské
valky a nepokoju v Saudské Arabii, mély na Evropu znacény vliv diky jeji
tehdejSi naprosté zavislosti na dovozu ropy. Spojené kralovstvi bylo tedy
misto ocCekavaného rastu svédkem jesté vyraznéjSiho ekonomického
poklesu, jehoz nejvyraznéjSim projevem byl znaény narist nezaméstnanosti.
Ta se zvySila béhem jedenacti let od roku 1973 na 12%, tedy na trojnasobek
pavodniho poctu. Pozitivem vstupu se pak od zacatku ukazalo posileni
obchodni vymény se zemémi kontinentalni Evropy (Koénig — Lacina —
Pfenosil, 2007: 50, 53). Tvrdé dopady nejen na hospodarskou situaci
v Anglii, ale i na situaci vnitropolitickou, méli téZ nepokoje a stavky vyvolané
odbory. Tésné volby roku 1974 vynesly opét do premiérského kresla
labouristu Wilsona. Ten sliboval, mimo jiné, vyjednani lepSich podminek
Clenstvi Britanie v Evropskych spoleCenstvich (Booker — North, 2006: 198-
199).

Jednéni se za britskou stranu acastnil ministr zahrani€i Callaghen.
ZesnuvSiho Pompidoua nahradil novy francouzsky prezident, Giscard
d” Etaing. V Némecku se po Brandtovi stal kancléfem Schmidt. Ten na
jednani vyslal ministra zahrani¢i Genschera. Vysledky schuzek byly tak
nejasné a dle minéni opozi¢niho pfedstavitele Heatha nepatrné, Ze celé
jednani oznacil za fraSku. Wilson vSak dokazal kabinetu predestfit cely
pribéh diskuzi s Evropou, a predevSim pak jejich vysledky, jako
nepopiratelny Uspéch. Kabinet se tedy v poméru Sestnacti ku sedmi vyjadril
pro setrvani Spojeného kralovstvi v ES. Image, kterou vysledkim schuze
nasadil Wilson, byla patrné také hlavnim divodem, pro¢ se britsti ob&ané
vreferendu konaném roku 1975 wvyslovili 67,2% hlasu pro setrvani
v Evropskych spole€enstvich (tamtéz: 199-203). Pfed tim nez probéhlo
vSelidové hlasovani, kterého se Ucastnilo na Sedesat pét procent
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opravnénych voli¢l, byl vaibec poprvé porusen princip podle kterého Elenové
kabinetu musi zastdvat jednotny nazor pfi vystupovani vuci vefejnosti
(Richova in: Dvorakova a kol., 2008: 125). V této dobé& v3ak jiz nahradila

Heatha ve vedeni Konzervativni strany Margaret Thatcherova.

Jednou z tradic, které provazeji britsky politicky systém, je Ze poraZzeny
vudce strany, ktera prohraje v parlamentnich volbach, odstoupi ze své
pozice. Heath se s tim sice nechtél nejprve smifit, ovSem nakonec podlehl
tlaku na zachovani zvyklosti a tim uvolnil cestu Margaret Thatcherové, prvni
Zengé, ktera v celé historii Spojeného kralovstvi stanula v ¢ele politické strany.
Nez se stala roku 1979 premiérkou, dokazala nejen konsolidovat
konzervativce, ale pfedevsim presvédcit tradicionalistické vefejné minéni, ze

Zena dokaze Uspésné prevzit otéze vlady (Fajmon, 2004).

DalSi vina stavek, ktera probéhla v zimé 1978-1979, definitivné oslabila
labouristickou vladu, v jejimz Cele jiz stal James Callaghan. Diky tomu
vkvétnu roku 1979 mohla Konzervativni strana ustavit kabinet
s Thatcherovou v Cele, ktery se opiral o pohodinou parlamentni vétSinu.
byl souboj s odborovym hnutim. Vitézné stfety se Scargillovym Narodnim
svazem hornikd roku 1985 a s tiskarenskymi pracovniky vedly k Gpadku
vSech forem odborafskych aktivit a znaénému vzestupu produktivity prace,
coz mélo blahodarny hospodarsky efekt. Premiérka se zaroven pustila do
zesStihlovani verejného sektoru, coZz neobnaselo pouhé snizeni poctu statnich
zameéstnancl. Thatcherova vyuzZila klesajici moci odbord k zahajeni
privatizace celych primyslovych odvétvi. Takto pfeSlo do soukromych rukou
béhem jedenacti let na 30 velkych spoleCnosti, pficemz pocet jejich
zameéstnancl se rovnal témér milionu osob. Efektem bylo zlepSené
hospodareni firem a konec vysavani financnich rezerv statu ze strany
ztratovych podnikl. Ba pravé naopak, vétSina zprivatizovanych spolecnosti
preSla od ztrat k ziskiim a prudce vzrostl objem vybranych dani. Kapital
ziskany z prodeje podnikd pomohl splatit 12,5% celkového narodniho dluhu.
Obrovsky vliv na britské hospodarstvi mélo také rozSifeni akcionarské
zakladny, kdy pfednost ndkupu méli zaméstnanci daného podniku. Vynos
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z prodeje pomohl dale snizit vefejny dluh. Vedl také k moZnosti znacné snizit
pfimé danové zatiZzeni (Johnson, 1995: 313-317). MUZeme tedy s nadsazkou
fici, ze ,,nemocného muze Evropy“ vyléCila Zena. Je vSak evidentni, Ze
zaméstnanci Ci lidé s levicovéjsim smysSlenim nevnimali pfinos Thatcherové
pouze pozitivné. Napfiklad vliv jejiho tvrdého postoje na likvidaci
venkovskych hornickych komunit a pfesun jejich obyvatel do méstskych

aglomeraci nemdzeme vnimat pozitivné.

V roce 1982 zatim nepfiliS popularni premiérka dostala Sanci radikalné
posilit svou pozici v olich ob&anl. Argentinskd invaze na Falklandské
ostrovy, o kterych vétSina Britl do té doby snad ani netuSila Ze existuji,
zavdala Thatcherové prilezitost prokazat silu a rozhodnost. Da se fFici, Ze se
svezla na viné populismu, kdyZz sjednocené vefejné minéni evidentné
poZadovalo znovudobyti Falkland. Judd vyzdvihuje touhu obyvatel
Spojeného kralovstvi po povzbuzeni britského sebevédomi, zasazeného
obavami z Upadku Britanie. Osvobozeni Falklandskych ostrova pfineslo
narlst popularity premiérky i vitézstvi ve volbach konanych roku 1983 (Judd,
1999: 412-416).

Na Evropské scéné se Thatcherova od zacatku snazila zmirnit dopady
spole¢né zemédélské politiky na Britanii. O tento cil usilovala jiz od své prvni
pfitomnosti na zasedani Evropské rady v roce 1979. V prubéhu let se mohla
presveédcCit, Ze navrhy Francie jsou vzdy méné vyhodné nez se zda na prvni
pohled a vzdy reflektuji pfedevsim francouzsky néarodni zajem. Posileni
pozice premiérky v Evropé pfinesl jak siny mandét ziskany po volbach roku
1983, tak fakt, Ze se nahle stala diky personalnim zménam ve vedeni
Némecka a Francie zkuSengjsi ,,Evropankou®, nez jeji proté&jSci. Umné take
vyuzila principu jednomysinosti pfi situaci, kdy bylo nutné do budoucna
navysit strop financovani ES. Dokazala také pohrozit zastavenim plateb do
rozpoctu EHS. Jednéani Evropské rady roku 1984 ve Fontainebleau kone¢né
prineslo vysledek. Thatcherova zde ustoupila ze snahy, aby se vesSkeré
vypocty Cinily z celkové Castky, kterou zemé odvadéji do spole¢ného
rozpoctu, tedy z podilu z DPH i z cel. Francie dlouhodobé tvrdila, Ze cla jsou

vlastnim zdrojem spole€enstvi a nepatfi do narodnich pfispévkid. Koneénym
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vysledkem dohody bylo jednordzové navraceni jedné miliardy ECU do
britskych rukou. To mélo kompenzovat dfivéjSi neameérné vysokeé prispévky.
Zaroven si premiérka vymohla, Ze se Spojenému kralovstvi bude kazdy rok
vyplacet rozdil mezi jeho pfijmy z rozpoctu a vydaji do néj (vypocitanymi
z DPH), a to ve vySi 66 % (Booker — North, 2006: 224-231).

Thatcherova byla pfiznivcem spoluprace statll v Evropé, pfedevSim
v hospodarské oblasti, upfednostriovala vSak mezivladni pfistup. Méla
jednoznaény odpor ktomu, aby bruselska administrativa zasahovala
vyraznéjSim zpUsobem do suverenity jednotlivych zemi. Pfestoze byla
auspésna v mnoha oblastech svého politického angazma, hlubSi integraci
v Evropé zabranit nedokazala, prestoze jeji kritika byla dlouhodoba
a neunavna. Z hlediska vztahi mezi USA a Spojenym kralovstvim je
podstatné, Ze Thatcherova vzdy podporovala Reaganuv tvrdy postoj vaci
SSSR, stala po jeho boku a odlesk slavy kone&ného vitézstvi ve studené
valce tak dopadl i na ni, stejné jako na Britanii, kterou zastupovala (Fajmon,
2004).

3.4 Jednotny evropsky akt a Maastrichtska smlouva

Poslanec Evropského parlamentu Altiero Spinelli ustavil v €ervenci roku
1980 Klub Crocodile ve stejnojmenné Strasburské restauraci. Jednalo se
o skupinu poslancu presvédéenych o nutnosti hlubSi integrace. Zakladnim
pravidlem Klubu byla snaha hledani podpory napfi¢ politickym spektrem, coz
se zjevné nelibilo parlamentnim frakcim. Rok 1983 byl svédkem prezentace
dokumentu, kterému Spinelli se svymi spolupracovniky fikal Navrh smlouvy
o zaloZeni Evropské unie. Parlament jej schvalil drtivou vétSinou a Spinelli
nasledné dokazal ziskat i mocného spojence, francouzského prezidenta
Mitterranda. Dokument vSak byl natolik zavazny, Ze bylo rozhodnuto, aby byl
rozdélen do dvou samostatnych smluv. Jednou z nich se stal Jednotny
evropsky akt, druhou Maastrichtska smlouva (Booker — North, 2006: 236-
237; 244-246). Byt navaznost téchto dvou aktl nebyla patrné tak pfima, jak

uvadi vySe zminény zdroj, inspirace Spinelliho ideou je zfejma.
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Volby do Evropského parlamentu konané roku 1984 nezménily jeho
postoj ke Spinelliho projektu, spiSe naopak. Parlament pozadoval zvySeni
svych pravomoci tak razantné, Ze témér jednomysiné zamitl prosincovy
navrh komunitarnino rozpoc¢tu. Volby samotné vSak prokazaly nevalny
voli¢sky zajem v zemich s nepovinnym, avSak téZ povinnym hlasovanim, coz
je ostatné problém pretrvavajici dodnes. Mitterand skryté varoval Britanii pfi
predloZeni svého navrhu na zahajeni debat o evropském ekonomickém
oziveni. Zduraznil, Ze takova jednani by se neomezila pouze na hospodarské
problémy a mohla by vést k uzavirani parcialnich dohod, pokud by se néjaké
staty nechtély na spole¢ném udélu podilet. Pozdéji téhoz roku byl ustaven
Vybor pro institucionalni otazky. Pfedsedou se stal Dooger, dfivéjSi irsky
ministr zahrani€i. Zprava Vyboru zdlraznila nutnost vytvoreni politického
celku, tedy Evropské unie. Mezi zakladni cile patfilo dokon&eni spoleéného
trhu, posileni Evropského ménového systému, ustaveni pravidel vedoucich
ke spole¢né =zahraniéni politice nebo upevnéni spoleCnych pravnich,
socialnich a ekologickych hodnot. Pro dosazeni téchto cilil povazoval Vybor
za nutné zlepeni fungovani instituci. Slo pfedevsim o zavedeni vétsinového
hlasovani v Radé ministri v naprosté vétsiné moznych pfipadu, posileni
samostatnosti Komise a zduraznéni ulohy Parlamentu tim, Ze by mu byly
pfiznany vétsSi pravomoci pfi kontrole jednotlivych politik unie. Zarovei mél
spolurozhodovat s Radou v otazkach rozpoc€tu a legislativy. Po urcitych
peripetiich doSlo v Evropské radé k hlasovani o uskuteénéni mezivladni
konference na toto téma. Thatcherova byla spole¢né se zastupci Danska
a Recka (Recko se stalo desatym &lenskym statem ES 1.1.1981) proti,
ovSem musela se pfizpasobit. Nasledné se pak Britanie plné podilela na
vyjednavani o podobé smlouvy a snazila se zmirnit jeji dopady na Spojené
krélovstvi (Gerbet, 2004: 298-301).

Jednotny evropsky akt vstoupil v platnost 1.7.1987. Slo o dotazeni
kterem by byl umoZznén volny pohyb zbozZi, sluzeb, kapitadlu a osob.
Jednotlivé kroky projektu byly rozvrzeny na pét let, k definitivni podobé se
tedy dospélo vroce 1992 (Jak$, 1998: 19). Zinstitucionalniho hlediska
pfinesl akt nékolik podstatnych zmén. Zavedenim procedur spoluprace
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a souhlasu posilil postaveni Evropského parlamentu a umoznil zac¢lenéni
Evropské rady do struktur SpoleCenstvi. Nékteré puvodné diskutované
navrhy se vsak realizace nedocCkaly. Kromé& zmén v Komisi Slo pfedevsim
0 otazku Evropské wunie. Ta si musela poc¢kat az na Maastricht
(Plechanovova, 2004: 95-96).

V tomto misté naSi prace povaZzujeme za nutné nechat zaznit také hlas
odpurcu spojené Evropy. Kolektiv autor(, podilejici se na vzniku publikace
Odvracena strana Evropské unie. Evropa v rezii nadnarodnich korporaci
upozoriuje vtomto dile na vliv Evropského stolu pramysinika. Jeho
predseda Wisse Dekker prelozil vroce 1985 pétilety plan na odstranéni
obchodnich bariér, nazvany Evropa 1990: Akéni plan. Tento navrh byl
rozeslan predstavitelim evropskych vlad. Jacques Delors, predseda
Evropské komise, béhem nékolika dni od zvefejnéni Dekkerova planu
prednesl v Evropském parlamentu jeho paralelu. O nékolik mésict pozdéji
predstavil Cockfield svou Bilou knihu, ktera se stala zakladem Jednotného
evropského aktu a od navrhu Evropského kulatého stolu primysinikd se
lisSila pouze posunutim data dokon&eni vnitiniho trhu o dva roky. Clenové
Stolu udajné energicky lobbovali u ¢lent svych narodnich vlad, zvlasté pokud
zaujimali k této podobé integrace rezervovany postoj. Jak Cockfield, tak
Delors v pozdéjSich letech pfipustili oba aspekty vlivu pramysinikd -
ovlivnéni Bilé knihy i existenci trvalého tlaku. Po ratifikaci aktu naprel Stal
svou snahu smérem k zavedeni Evropské ménové unie a k Maastrichtu

(Balanya — Doherty — Hoedeman — Ma”anit — Wesselius, 2003: 27-30).

John Major se stal britskym premiérem den poté, co stanul v Cele
konzervativcll. Umoznilo mu to odstoupeni Margaret Thatcherové, ktera se
mimo jiné dostala pod tlak Evropské rady, pozadujici urychlené zavedeni
spole¢né mény. Jeji zamitavy postoj zaroven vyvolal vnitropolitickou boufi.
Major se ujal vlady v situaci, kdy se v Perském zalivu schylovalo k valce
a britska ekonomika se propadla do recese, kterou diky nutnosti udrzet libru
na hlading vyzadované ERM,® tedy Evropskym mechanismem sménnych

kurzl, nemohl FeSit snizenim arokovych sazeb. V evropském kontextu jej

® European Exchange Rate Mechanism
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Cekala jednani o dvou zésadnich bodech. Jednim bylo ustaveni Evropské
unie a druhym Socialni charta. Oba pfedstavovaly problém. Charta mohla
ohrozit reformy, kterymi byla v Britanii omezena moc odbora. Debaty o EU
znamenaly zaroven diskuzi o jednotné méné (Booker — North, 2006: 297 —
303).

Maastrichtsk& smlouva, znama jako Smlouva o Evropské unii, zastreSila
vSe, co jiz bylo dfive ve Spole€enstvi vytvofeno, pod jeden pilif chramu
zvaného jako Maastrichtsky. Zaroven pfibyly dva nové pilife do institucionalni
stavby EU. Jedn& se o Spole¢nou zahrani¢ni a bezpecénostni politiku (SZBP)
a Spolupréaci v oblasti spravedinosti a vnitfnich véci (SSVV). Byl také dale
rozpracovan projekt budovani hospodarské a ménové unie (Konig — Lacina —
Pfenosil, 2007: 62, 67). Byl tak zavrSen proces nastartovany Spinellim
v restauraci Crocodile, byt ne zcela v intencich jeho predstav.

Major zUstal pfi vyjednavani kone¢né podoby smlouvy se svymi vytkami
osamocen. VSichni rokujici dobfe védéli o britském z4porném postoji
k jednotné meéné. Ostrovni premiér také nesouhlasil stim, aby spole¢na
zahrani¢ni politika nepfipoustéla pravo veta pro Clenské staty. Aby zmirnil
negativni dojem, sam pak navrhl rozSifeni pravomoci pro Evropsky
parlament nebo rozSifeni hlasovani kvalifikovanou vétSinou. Tvrdy postoj pak
zaujal v otdzce socialni kapitoly. ProtoZe jeho zamitavy postup v oblasti, ve
které bylo nutné dosahnout jednomyslnosti zablokoval celé jednani, byla tato
¢ast vyreSena dohodou mimo smlouvu, pfiéemZ se méla vztahovat pouze na
jedenact zemi. Instituce EU vSak mély byt pouZity pro jeji implementaci.
Major také odmitl dopustit, aby EU méla na starosti pristéhovalectvi (Booker
— North, 2006: 313-317).

11. prosince 1991 predstoupil britsky premiér pfed Dolni snémovnu
s prohlasenim, ve kterém shrnul vysledky mezivladniho jednani. Zduraznil
v ném, Ze Spojené kralovstvi ma pravo samo rozhodnout, zda pfistoupi ke
tfeti fazi budovani spoleCné mény. Britanie si ve smlouvach vyhradila pravo
zvazit, zda takovy krok bude mit politicky a ekonomicky smysl. Vyzdvihl take,
Ze i pres posileni postaveni Zapadoevropské unie bude mit prfednostni

postaveni i nadale NATO. Upozornil poslance na fakt, Ze se mu podafilo
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zachovat jednohlasna rozhodnuti v zasadnich oblastech zahraniéni politiky, a
to i pfes znacny odpor zastupcl jinych zemi. ObSirné také seznamil
posluchace s vysledky jednani v socialni oblasti, které diky tomu Ze Unie
Britanii nebude i nadale zasahovat do pracovné-pravnich vztaht oznacil za
dalSi jednoznacny Uspéch. Major téZ popsal princip subsidiarity, tedy ¢inéni
rozhodnuti co nejblize ob&anovi, ktery se mél stat zakladnim kamenem
fungovani EU. Na zavér doporucil Dolni snémovné smlouvu ke schvaleni

jako dobrou dohodu pro Spojené kralovstvi a kvalitni smlouvu pro Evropu.’

3.5 Vyzvy devadeséatych let

Zhrouceni komunistického bloku postavilo pfed ¢leny dvanactky
(Spanélsko a Portugalsko pfistoupili ke Spoleéenstvi v roce 1986) nové
vyzvy. Vznikla nahle moznost budovat skute¢né velkou Evropu, sdilejici
spole¢né hodnoty. Jedina evropska organizace, ktera v dobé rozpadu bloku
mohla poskytnout platformu pro jednani, byla Konference o bezpecnosti
a spolupraci v Evropé - KBSE. Mezi jeji €leny patfily vSechny evropské staty
vCetné Britanie (a s vyjimkou Albanie), pfidruzena byla také Kanada a USA.
Avsak diky pravidlu konsenzu a slabosti vnitfnich mechanismd organizace
nemohla tato poskytnout vychodoevropskym zemim dostate¢né zaruky Ci
nadéje do budoucna. Proto fada byvalych zemi bloku zacala usilovat
0 pripojeni k zdpadoevropskym strukturdm. Specificky pfipad tvofila snaha
o sjednoceni Némecka, ke kterému se Britanie stavéla spolu s Francii
pomérné opatrné, kdyz by byvaly daly pfednost pomalejSimu postupu.
Existovaly obavy, zda posilené Némecko neopusti spolecny projekt, ¢i zda
se nenarusi pracné budovana rovnovaha uvnitf Spole€enstvi (Gerbet, 2004:
316-318, 322-323).

Smrt Josipa Broze Tita, srbsky nacionalismus Slobodana MiloSeviCe a
zmeény v mezinarodné-politické situaci vedly k tomu, Ze na tehdejSim GUzemi

Jugoslavie dosSlo vroce 1991 k ozbrojenym konfliktim. Britsky predseda

" Majorovo prohlaseni o setkani Evropské rady v Maastrichtu, pfednesené v Dolni
snémovné dne 11.12.1991, je dostupné na: http://www.johnmajor.co.uk/page860.html
Datum nahledu 2.3.2011.
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vlady Major se shodl sfadou dalSich vrcholnych predstavitell ¢lenskych
statd Evropskych spoleCenstvi, kdyZ deklaroval snahu zachranit stavajici
podobu Jugoslavie. Néktefi zastupci budovaného celoevropského projektu,
ktery se stale vice blizil podobé federace, nechtéli dopustit, aby jiny
federativné usporadany celek skoncil na smetisti déjin, a britsky premiér se
vtomto pfipadé rozhodl drzet v hlavnim proudu. Svou roli samoziejmé
sehrala i snaha o udrzeni bezvaleCné Evropy (nebot Balkan je tradi¢ni
rozbuSkou konfliktd které nasledné prerastaji jeho hranice) a strach
z uprchlické viny. Teprve zpravy o eskalaci konfliktu vedly k pfeorientovani
postoje. Narodnostni touhy etnik nebylo mozné v Jugoslavii dale potlaovat.
Protoze vSak znepratelené strany dosahly dohody pfi vzajemnych jednanich,
Brionska dohoda, vydavana za triumf evropské diplomacie, prakticky pouze
uznala rozpad Jihoslovanské republiky. Navic umoZznila diky reorganizaci
Jugoslavské armady v sily srbské pokracovani konfliktd do budoucna. Snahy
Evropskych spole€enstvi o zprostfedkovani miru sice pokracovaly, napfiklad
navrhem byvalého britskeho ministra zahrani€i Carringtona, jenz vidél feSeni
v ustaveni Jugoslavie jako svazu svrchovanych republik, prohlubovaly vSak
pouze toto ,,Evropské fiasko“. Do budoucna se musela angazovat OSN,
USA i NATO, ES vSak pouze prokazala nejednotnost v otazkach zahranicni
politiky (Booker — North, 2006: 309-311).

3.6 Prichazi Tony Blair

Konzervativci dokézali zvitézit v britskych volbach Cc&tyfikrat za sebou.
z Evropského mechanismu sménnych kurzd, ke kterému doslo v roce 1992,
vyvolavalo dojem nekompetence vlady. Stéle vice ,,vlajkovych lodi* britského
prumyslu pfechazelo do rukou zahrani¢nich vlastnik(. Vice nez polovina
ostatnich &trnacti ¢lend EU (Finsko, Rakousko a Svédsko jsou &lenskymi
staty od roku 1995) vykazovala vétSi HDP na hlavu nez Britanie. Zapojeni
ozbrojenych sloZzek Spojeného kralovstvi do protisrbské operace na Balkané
se netéSilo vefejné podpore. Opozice, jejimZz nejvyraznéjSim predstavitelem

byl mlady a energicky Tony Blair stojici v Cele labouristli, tepala Cetné
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prohfesky c¢lent vlady. Patfilo mezi né napfiklad jejich vstupovani do
soukromych firem po odchodu z funkce nebo problémy tykajici se jejich
osobniho Zivota. Blair dok&zal svym projektem New Labour posunout stranu
do stfedu politického spektra, zbavit ji silného vlivu socialistll a zaujmout
stfedni vrstvy, prvovoli€e i pfislusniky narodnostnich mensin (Morgan a kol.,
2008: 516-519).

Blair po drtivém volebnim vitézstvi vroce 1997 prevzal v evropskych
otazkach kurz svého predchudce v kiesle ministerského predsedy. PIné se
ztotoznil s tezi, Ze Britanie patfi do stfedu Evropy. Amsterdamska smlouva
vSak Brity nenaplnila nadSenim. Zakladnimi efekty smlouvy se staly posileni
evropskych instituci na Ukor domacich a termin ustaveni eura k1. lednu
1999. Blair prislibil, Ze v otdzce spolecné mény vypiSe referendum, a to
tehdy, az bude pfistoupeni ostrovniho statu k ni mozno povazovat za
aktualni (tamtéz: 521). Ohledné této otazky promluvil Blair jiz v roce 1995 ve
svém slavném projevu nazvaném Britain in Europe. Vyzval zde k ukon&eni
britského izolacionizmu, ke konstruktivnimu pfistupu, jehoZ efektem mélo byt
navraceni svétového vlivu Spojenému kralovstvi, a k plné participaci na
evropskych zalezitostech tak, aby je BritAnie mohla podle svého starého
zvyku usmériovat. Nakonec pragmatismus povede k tomu, Zze Parlament
pfijme i euro (Foucher, 2002: 66-67).

Ohledné budoucnosti EU, a to nejen v souvislosti s pfipravovanym
rozSifenim o zemé stfedni a vychodni Evropy, které upravoval dokument
Agenda 2000, pfijaty béhem pfiprav na Amsterodam, pronesl Tony Blair
gasto citovany projev v Fijnu 2000 ve Varsavé.? Zduraznil zde mimo jiné
nutnost dalSiho prohlubovani spoluprace mezi USA a Evropou, nebot
posiluje obé strany. Upozornil take, Ze Britanie jiz neni ani pfivazkem EU, ani
jejim bezvyhradnym kritikem. Co se tyka rozSifeni Unie, je Britanie
bezmeznym zastdncem. Duvodem je snaha zajistit mir, stabilitu i prosperitu
ve stfedni a vychodni Evropé. Varoval kandidatské zemé, Ze jednani
0 pfidruzeni nejsou Zzadnou garantovanou vstupenkou do klubu. OvSem sam

vyjadril nadégji, Ze v prabéhu roku 2004 dojde k nevidanému rozSifeni. Pustil

8PFepis projevu je dostupny na: http://www.ena.lu/ Datum nahledu: 28.3.2011.

50



v wivs

integraci, kdyZ jasné popsal jejich vahavost i euroskeptismus, ktery Britanii
Casto staveél do role pokulhavajiciho bézce, ktery bud urychlené pfida, nebo

opusti hlavni pole.

Predestiel také mozné vize budouciho vyvoje v EU. Britsti konzervativci
dle néj preferuji Evropu spojenou ekonomickymi zajmy do podoby zony
volného obchodu. Tato vize ma zakladni problém v tom, Ze neobsahuje prvky
které Evropané chtéji, tedy vice nez pouhy volny obchod. Druhou variantou
je federalisticky model. Zde se vSak podle Blaira nardzi na demokraticky
deficit. Primarnim zdrojem demokracie v Evropé i nadale zlstane narodni
stat. Budoucnosti EU tedy dle né&j bude i nadale originalni kombinace
mezivladniho a nadnarodniho principu. Tak bude moci byt Evropa
supervelmoci, ne v8ak superstatem. Blair také predestfel Ukoly politické
reformy Unie. Navrhl jakousi chartu kompetenci, ktera by méla pfesné urcit
o jakych otazkach se bude rozhodovat na narodni a o jakych na
celoevropské Urovni. Varoval pfed nebezpelim ,,dvourychlostni Evropy*
a volal po lepsi pripravé agendy Rady. K moZznosti schvaleni evropské
Ustavy se pak rozhovofil v ponékud skeptickém duchu. Neocekava pry, ze

debata o ni skonci Uspésné .

Kdyz byl pozdéji vytvofen a evropské verejnosti skute¢né predlozen text
astavni smlouvy, jehoz prvotnim zamérem bylo zjednoduSeni textu, ktery se
rozrostl z pavodni Rimské smlouvy (a nejen z ni), presto do$lo k tomu, Ze
novy navrh byl podstatné obsahlejSi nez ona. Blair se dostal pod znacny tlak,
kdyZ po ném vefejné minéni pozadovalo, aby dal o nové smlouvé hlasovat
v referendu. Blair ustoupil pouze proto, Ze se dané téma dostavalo do stfedu
debat pfed volbami nejen do Evropského parlamentu, ale téZ do mistnich a
regiondlnich zastupitelstvi v Britanii. Hodlal vSe vsadit na jednu kartu —
predestfit voli¢ské zakladné hlasovani o Ustavé jako referendum o tom, zda
Spojené kralovstvi hodla zustat v EU. Kdyz Séfové vlad 17. ¢ervna 2004
schvalili kone¢né znéni dokumentu, mohlo se zdat Ze je dobojovano. Zbyvala
pouze ratifikace v jednotlivych zemich, pfed niz méli eurooptimisté dostatek
¢asu na medialni kampan (Booker — North, 2006: 473-474, 489-497).
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KdyZz se na jafe roku 2005 vyslovili obéané Nizozemi a Francie proti
Ustavé, patrné Blairovi spadl ze srdce nemaly kamen. NeSlo ani tak o to, aby
EU nesméfovala nadnarodnim smérem, ale o obavy, Ze by smlouvu zamitli
Britové, ¢imz by opét na Spojené kralovstvi padla vina za zbrzdéni

integrac¢niho procesu.

Blair ve svém tfetim volebnim obdobi, tedy po roce 2005, volal spole¢né
se svym ministrem financi Brownem po feSeni dlouhodobych problémd Unie.
Jednalo se predevSim o zneuZivany socidlni systém, umélou
pfezameéstnanost v jednéch a nezaméstnanost v druhych statech spolku,
stejné pak jako o nepfiméfené dotace smérfujici do spoleéné zemeédeélské
politiky. Velky ohlas u obyvatel Evropy méla Blairova vyzva ke ,,zlidsténi*
Unie, nebot bruselSti demokraté se zdaji byt jiz zcela mimo kontakt
s realnym Zivotem, zatimco obCané ztr4ci zaniceni a duvéru ve spolecné
hodnoty (Morgan a kol., 2008: 529).

Vztahy mezi Brownem a Blairem v letech tfetiho volebniho obdobi
labouristl neni mozné nazvat idealnimi, nebot Brown si stale hlasitéji
narokoval misto ve vedeni vlady. Spekuluje se o tom, Ze za tim stala dfivejSi
dohoda obou statnikli, ktera méla Brownovi zarucit vystfidani Blaira na
premiérském postu v poloviné druhého volebniho obdobi, a kterou Blair
nasledné porusil.’ Piestoze tvrdy postoj Blaira, ktery bezvyhradné podpofil
Ameri¢any iniciované vale¢né operace v Iraku a Afghanistanu, byl zdanlivé
ospravedinén teroristickymi Utoky na dopravni systém britské metropole,
vefejné minéni to vidélo jinak. Pfedevsim vSeobecny nesouhlas s Irdckou
valkou znacné oslabil premiérovu pozici. A protoze se do ¢ela opozice dostal
mlady a dynamicky (tedy stejné hodnoceny jako Blair v roce 1997) David
Cameron, dozral ¢as na zménu. Tony Blair pfepustil své misto ve vedeni
strany i vlady Gordonu Brownovi poté, co Dolni snémovna zamitla na
sklonku jara 2007 navrh protiteroristického zdkona. Skoncila tak celéd jedna
éra modernich britskych politickych déjin (Morgan a kol., 2008: 529-531).

%Zivotopis Gordona Browna, dostupny na: http://www.financnici.cz/gordon-brown , datum
nahledu 16.4.2011.
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3.7 Jak se dal m Gze vyvijet evropska integrace?

Jefim FiStejn v roce 2004 napsal, Ze doba nazrala k okamziku, kdy by se
na politické vysluni méla dostavit ,,nova Maggie“. Shrnul tak fadu ¢lanka,
které vté dobé vysly v pfednich anglosaskych denicich. Politik formétu
Margaret Thatcherové by vSak nemél feSit problémy britské, ale
kontinentalni. Zatimco se totiz ve Spojeném kralovstvi podafilo zlomit moc
odborl, nastartovat ekonomické oziveni a dostat britskou ekonomiku do
pozice tazného koné EU, kontinentalni vlady si nadale hyckaji vizi
rovnostarského a pecovatelského statu (Fistejn in: Balik — Fiala — Mik$ eds.,
2004: 207-209). K tomu mizeme podotknout Ze je pravdou, Ze od vypuknuti
fecké hospodarské krize, i spiSe jiz od prvotnich projevl ekonomickych
potizi Madarska, nastala v Evropé panika. A s pfichodem krize celosvétové
se jasné ukazalo, Z2e EU nema mechanismy, které by mohly donutit
populistické vlady nékterych ¢&lenskych zemi k rozpoctové odpovédnosti.
A jsou-li jimi staty v€lenéné do eurozony, je pak nebezpeci krachu celého
projektu za dvefmi. Tento problém musi byt urychlené vyfreSen.
Eurooptimisté zajisté doufaji Ze bude omezena suverenita zemi EU
v rozpoctoveé oblasti nadnarodni kontrolou z Bruselu, a to v takové podobé,
Ze prfipadné sankce nebudou postradat udernost a silu. Odpurci evropské
integrace nyni mohou naopak doufat v to, Ze ekonomick& otazka, prvotni to
zéklad jiz spolupréce ,,Sestky", tuto kooperaci také ukonéi. Britanie samotna

je diky odkladiim zavedeni spoleéné meény v relativné dobré situaci.

DalSi potize zpUsobuje Evropské unii pocit jejich ob&anu, Ze bruselska
administrativa je odtrZzena od reality. Demokraticky deficit a technokraticky
diktat jsou pojmy, kterymi Unii charakterizuji Booker s Northem. Lidé
pozvolna pfichazeji na to, Ze sen Jeana Monneta znamena ztratu
demokracie i samospravné moci jejich zemi. Projekt se dle skeptického
vyjadieni vySe zminénych autord blizi ke svému konci a zanecha po sobé
nedozirné skody (Booker — North, 2006: 562-566). Mame za to, Ze v takovém
pfipadé by se tragickou mohla ukazat mira propojeni pravnich predpist
Clenskych statd s centrem, opétovny narust nacionalismu nebo touha rozbit

z integracniho procesu vSe, a to hned. Domnivame se, Ze prvotni zadmeér
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spoluprace zemi na takové Urovni, az vojenské konflikty nebudou realné
mozné, vySel. Nezbyva tedy neZ doufat Ze katastrofické scénéfe nedojdou
svého naplnéni. Pokud by snad uz dosSlo k padu eurozény ¢&i oslabeni

Bruselu, spole¢ny obchod by mél zlstat zachovan.

DalSimi moznymi variantami budoucnosti evropské integrace jsou rtizné
formy spoluprace. Patfi mezi né model vicerychlostni Evropy, kdy vSechny
Clenské zemé pfijmou veskeré politiky Unie, pro nékteré staty vSak bude
v konkrétnich bodech ¢asovy odklad. Modifikacemi uvedeného pfistupu jsou
nésledujici moznosti — bud nékteré staty odmitnou spolupraci v konkrétnich
bodech (pfiklad Britanie a spole¢né mény), ovSem bude existovat jadro zemi
ucastnicich se vSech politik. Nebo jadro existovat nebude, pak by si vSichni
¢lenové EU volili spolupraci pouze v oblastech, které by povazovali za
prospésSné. Takové usporadani by se dalo ocekavat ve fazi rozpadu
integracniho procesu (Konig — Lacina — Prenosil, 2007: 367-369).

Varianta Spojenych statl evropskych by znamenala, Ze by
z celoevropskych voleb vzeSla vlada nahrazujici Komisi. Rada by se patrné
transformovala na druhou komoru Evropského parlamentu, vSechny staty by
prijaly jednotnou ménu a evropsky rozpocet by se znasobil. Federace by

v mezinarodnim méfitku vystupovala jako jeden celek (tamtéz: 370-371).

o e

Evropska diskuze o cilovém uspofadani EU nardzi v Britanii na
nepochopeni, jehoz kofeny muzeme hledat ve specifické historii ostrovni
zemé. Spojené kralovstvi proSlo kontinualnim vyvojem, institucionalni
nastaveni vykazuje trvalé rysy a diky tomu, Ze ve druhé svétové valce
nedoSlo ani k poradzce Britanie, ani k jeji okupaci, nemusela pfehodnotit tlohu
narodniho statu. Britové se tradiéné priklani k ponechani si riznych moznosti
pro rozhodovani. Proto je predstava finalniho nastaveni Evropské unie nikdy
nenadchla (Paterson in: Pfedstavy o budoucnosti Evropské unie, 2003: 85-
87).

,,Historie naSeho angazmé& v Evropé je historii promarnénych pfilezitosti ve

jménu iluzi a Britanie ve vysledku pouze tratila“ (cit. dle: Paterson in: Pfedstavy
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o budoucnosti Evropské unie, 2003: 92).*° Takto naznadil v roce 2001 Tony
Blair, Ze britska administrativa nehodla do budoucna kritizovat kazdé posileni

evropskych instituci.

3.8 Otazka evropskeé identity

Britové jsou tim, ¢im je utvofila jejich historie. Po cela staleti britska
spole¢nost bojovala. Za mir, nabozenskou svobodu, volebni prava Zen, za
zlepSeni pracovnich podminek. Poznani vliastni historie mize podpofit viastni
sebevédomi, ale muze také pomoci vtom, aby ob&ané nepodlenhli
populistickym vykfikam politikd. Ti ve chvilich, kdy jsou v problematickém
postaveni, maji ¢asto tendenci ziskat kratkodobou popularitu odkazovanim
na patriotismus. AvSak vlastenectvi lidi Zijicich ve Spojeném kralovstvi nesmi
maskovat skutky z dneSniho pohledu nemoralni, k nimz v déjinach doslo. Jde
napfiklad o plundrovani Indie a Afriky €i o utrpeni zpasobené Iriim, to vSe
s pocitem narodnostni nadfazenosti (Hill in: Samuel ed., 1989: 3-7). Takto
Hill vyzdvihl ve stru¢nosti nejen nutnost poznani historickych kofenl své
zemé, ale také nebezpeci pfehnaného nacionalismu, ktery dokazi populisté
zneuzit. Stéle jesté pohlizime na ob¢any ostatnich zemi EU jako na cizince,
a Britové ktomu maji diky jisté déjinné i geografické odtrzenosti od

kontinentu o to blize.

Mezi valkami se pojmy evropsk& kultura &i evropsky duch pouzivaly
béZzné. Nacionalistické ideje, vStépujici nenavist k uméle vytvofenému
nepfiteli a objevujici se €asto jiz ve Skolni vychové, byly kritizovany. S tim,
jak se blizil dalsi valeény propad do barbarstvi, stale vice volala fada
intelektuald po evropanstvi. Po bolestiplném utrpeni zpusobeném druhou
svétovou valkou nabrala touha zduraznit spole¢né hodnoty Evropskych stat(
novou silu. AvSak s odchodem generace pamatujici hrizy holocaustu
narazila na nezajem evropskych ob&anu. Proto doSlo k pfesunu otazky

evropské identity na politickou aroven. Pfikladem je ProhlaSeni o Evropské

% The history of our engagement with Europe is one of opportunities missed in the name of
illusions and Britain suffering as a result"
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identité, pfijaté ministry zahrani¢nich véci EHS v roce 1973. Nizka ucast na
evropskych volbach a nezajem o tuto otazku v SirSich intelektualnich kruzich
ukazuji, Ze evropska identita ma vyznam spiSe v profilovani EU navenek
a vétSinou zlstava pouze obsahem povrchnich viadnich prohlaSeni (den
Boer, 2003: 87-91, 101-103).

Anthony D. Smith se zaobira otazkou koexistence identity narodni
a evropské. Dle jeho nazoru mohou byt v budoucnosti pfitomné obé vedle
sebe, zakladnim aspektem pak je, kterd bude vice ovliviiovat kazdodenni
Zivot ob&anu. Utvareni federalizovaného superstatu nemusi nutné vést ke
vzniku evropského naroda (Richova in: Cabada ed., 2007: 85-87).

vs v

a kontinentem. VétSinaAnglicanl vidi svou identitu prioritné jako britskou.
Momentalné probihajici devoluce ji vSak ohroZuje. Irové, VelSané a Skoti
totiz maji k Evropé podstatné kladnéjSi pfistup. PfedevSim fada skotskych
obc¢anu si ji dovede predstavit jako alternativu k anglické dominanci. Zaroven
je déjiny utvrdily v nazoru, zZe si vzdy dokazi uchovat narodni identitu i pfi
jisttm omezeni suverenity. Ba naopak, v souc¢asné dobé vidi v evropské
integraci dokonce moznost uvolnit pouta nasazena Londynem a posilit

vlastni narodni védomi (tamtéz: 93-97).

Podle naSeho nazoru narazi moznost vytvoreni skute¢né silné evropské
identity na to, Ze cela integrace byla zahajena a je uskutecnovana shora,
zatimco masy Casto jevi vétSi zajem o vyvoj ve svych narodnich statech.
Stejné tak rétorika zastupcu jednotlivych zemi mnohdy vyzdvihuje oblasti ve
kterych se podafilo cosi konkrétniho ziskat ,,na Ukor* Unie ¢&i proti vali
bruselskych demokratl. Byt jsou Castou soucasti politickych proslovu také
projevy sounalezitosti s Evropou, nesou se vétSinou v Cisté deklaratornim
duchu. Obcan tak je stavén do obranné pozice proti démonu odcizené
evropské administrativy. Byt si myslime, Ze jsou pro nas kontinent typické
urcité spole¢né nazory, hodnoty a postoje, prohloubeni pocitu sounalezitosti
napfiklad PoldkG se Spanély bude v brzké dob& t&7ko moZné. Dalsim
dalezitym prvkem nutnym k zisku identity je totiz ¢as. A evropské integrace

proSla prekotnym vyvojem, byt se nam jako jednotlivcim muaze Casto zdat,
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Ze se vle€e hlemyzdim tempem.

V naSi praci jsme se pokusili historickou metodou pfiblizit spolupraci
Velké Britanie se zemémi kontinentalni Evropy. Pro skute¢né detailni nahled
na toto téma by bylo zapotfebi popsat podstatné vice stran, neZz nam

dovoluje dany ramec textu.

Zadani prdce nam ukladalo sledovat promény britského mysSleni
0 evropské spolupraci v historii, s darazem na druhou polovinu dvacatého
stoleti, zaméfit se na osobnosti, které integraci inspirovali ¢i dodnes inspiruji
a zamyslet se nad dulezitosti transatlantickych vztahu s USA ¢i nad
vyznamem Commonwealthu pro Spojené kralovstvi, s pfihlédnutim k tomu,

jak tyto aspekty ovliviuji postaveni Britanie ve spole¢né Evropé.

Spojené kralovstvi je zemi majici sva vyrazna specifika. Jednim z nich je
ostrovni poloha, ktera dopomohla Britdm k G&inné obrané jejich domoviny,
zpusobila jisty odstup od vyvoje kontinentu a zdlraznila pocit narodni
vyluénosti. Pfispéla k tomu, Ze ostrované ovladli uméni mofeplavby, ¢imz
zapficinila spolu s jinymi souvislostmi mozny vzestup impéria. Urcité
odliSnosti od vyvoje statll za prulivem zpusobily jiny pfistup Britd k otazce

mezinarodni spoluprace.

To, Ze zastupci Britanie vzdy kladli diraz na narodni zajmy své zeme,
nemuzeme vnimat jako néjakou karnku na jejich povaze. Jedna se o zakladni
aspekt politické ¢innosti volenych arednikd vSech zemi. Méli jsme za cil se

podivat, jak a v jakych souvislostech tak ¢inili pravé Britové.

Britanie proSla ve dvacatém stoleti znaCnym vyvojem. Z nejsilnéjsi
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svétové velmoci se zménila na integrovanou ¢ast EU. Zatimco pfred prvni
svétovou valkou vyvaZovala pomér sil v Evropé, nyni tvofi pojitko
v transatlantickych vazbach dvou kontinent. Druh& svétova valka po sobé
zanechala Albion sice neporazeny a stale hrdy, ovSem na pokraji

ekonomického krachu.

Pravé ekonomické problémy donutily Britanii pfijmout MarshallGv plan.
Spojené staty jeho prostfednictvim posilily svij vliv v zemich zapadni a jizni
Evropy. Cilem USA bylo nejen znovuoZiveni trh( vélkou zni¢eného
kontinentu, ale také vytvoreni jednotného bloku zemi &elicich nebezpedi
pronikani vlivu komunistické ideologie z vychodu. Britanie se ocitla v nelehké
situaci. Vazby na USA ¢i dominia nemohly pokryt potfeby jejiho
hospodarstvi. Amerika vSemozné podporovala evropskou spolupraci a rada
by vidéla Brity v jejim Cele, zaroven ale projevovala nechut ke stavajicim
formam kolonizace. K tomu citime potfebu podotknout, Ze jakmile se nékde
povolily imperialni otéze, USA se okamzité snazily zaplnit vzniklé mocenské
vakuum svym vlivem. Spojené kralovstvi tedy vedla k prohloubeni
spoluprace s kontinentalni Evropou jak ekonomick& nutnost, tak pfani jejiho

vysostného spojence.

Britdnie je dlouhodobé vnimana jako problematicky prvek integrace. Jeji
vudci se ji nejprve branili a pozdéji brzdili tendence vedouci k nadnarodni
podobé Spolecenstvi. Kdyz uz Winston Churchill projevil pro evropskou
spolupraci nadseni, okamzité ve svych uvahach postavil Albion mimo jeji
ramec jako jistého dohlizitele, mentora ¢i snad sponzora. Tento obrat
v mySleni o integraci alespori znamenal, Ze Spojené kralovstvi definitivné
opousti roli evropského ,,vyvaZzovatele® sil a dava prednost snaze

0 zabranéni nepokojli na kontinentu hospodarskou spolupraci.

v rv

U osoby Churchilla se musime na chvili zastavit. V rozSifeném nazvu nasi
prace jej predjimame jako zastance idealistického pfistupu v mezinarodnich
vztazich. Nic neni dale od pravdy. Pokud jim totiz byl, pak pouze pro jiné
zemeé nez pro Britanii. Navrh na zorganizovani spojené Evropy jej nadchl
Cisté proto, aby Spojené kralovstvi mohlo svobodné existovat vedle Fadou

pravidel a ekonomickych vazeb svazaného mirového kontinentu.
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Hospodarské problémy, rozpad impéria potvrzeny britskou ostudou na
Suezu a také souhlas USA dovedl Spojené kralovstvi do Evropskych
spolecCenstvi. NejvétSi prekazkou pro vstup se ukazal Charles de Gaulle. Byt
mél s Britanii jisté nevyfizené acéty, musime dat za pravdu Bookerovi
s Northem. Hlavnim divodem de Gaullovych obstrukci byla nejspiSe snaha
ukoncit pro Francii Zivotné dulezitou otdzku spole¢né zemédeélské politiky
dfive, nez do ni budou moci ostrované promluvit. Dokazal tak dostat Britanii

do nevyhodného postaveni — do role zivitele francouzskych rolniku.

Pfibéh evropské spoluprace je pfibéhem diplomaticko - politickym. P¥i
kritickém pohledu mizeme byt znechuceni mnozstvim zakulisnich putek
zastupcl jednotlivych zemi, ovSem ze zorného Uhlu ob&ana musime
ohodnotit, jak aktéfi hdjili zajmy narodnich statu. A Margaret Thatcherova
bojovala urputné. Vymohla pro Britanii vyrazné zlepSeni ptvodnich vstupnich
podminek. Paradoxné ji vaz zlomila také vnitropoliticka kritika pFilis dirazné
obhajoby britskych cili. OvSem jeji odmitavy postoj ke spoleéné méné prezil
vlady Majora i Blaira a trva dodnes. A souasna podoba ekonomické krize
v Evropé ji dava za pravdu. Vznik eurozony byl pfed€asny a nebyl zastitén

dostate¢nymi kontrolnimi mechanismy.

Je zajimave, Ze i kdyZz je BritAnie brana jako vécny potiZista, fada
vizionafl a propagatord myslenky spole¢ného adélu evropskych zemi
pochazela a pochazi pravé z ni. Také Tony Blair se jiz pfed vstupem do
vrcholné politiky profiloval jako zastance Siroké integrace. OvSem i on ¢asem
narazil na mantinely mozného. Pfesto se mu podle naSeho nazoru podafrilo
nejen predloZit zajimavy nastin mozné budouci podoby spolupréce, ale také
podstatné vylepSit obraz Spojeného kralovstvi v ocich téch Evropanu, jenz

preferuji hlubSi rozmér integrace.

Co se tyce specifickych vztahG mezi Britanii a USA, budou patrné trvat
i nadale. Uzké spolupraci obou zemi nahrava predevsim prozatimni
nefunkénost vojenské a zahraniéni politiky Unie. Nepotvrdilo se zhorSeni
vztahG po vstupu Spojeného krélovstvi do evropského projektu. Je vSak
pravdou, Ze z st britskych politikl zazniva Casto proamericky akcent, coz

nékdy znepokojuje kontinentalni zemé. Je také zjevné, Ze Britanie by
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v pripadé krachu EU méla diky vazbam na Ameriku zjednoduSené postaveni.
Také Commonwealth by ji pomohl k udrzeni prosperity, byt jeho vyznam
neustale klesa.

V otdzce evropské identity jsme dospéli k nazoru, Ze zakladnimi
prekazkami jejiho skute¢ného vzniku jsou odcizeni obéand vzhledem
k centru, populisticka rétorika politiki jednotlivych statd a ¢as. Pro realny
pocit sounalezitosti s néjakou instituci potfebuje C&lovék urcité prociténi
historické trvalosti a opravnénosti. Staré kfivdy, byt jim léta miru obrousila

hrany, dodnes maji své misto v srdcich Evropanu.
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Résumé

Our thesis is handling the topic of an integration of the UK into various
European institutions and contextualizing this trope within the historical
framework. A key element of the international cooperation we are aiming at is
the relation of the UK towards the European community and subsequently
the EU.

In the first part we are interested in any attempts at alliance in Europe that
preceded the Schuman Plan. The second part focuses on the transformation
of the British position in Europe in the context of the disintegration colonial
empires, formation of the Council of Europe, NATO, OEEC, EFTA and the
European Communities. The third part deals with the UK entry into the

European Community and its status within the development.

Within the course of the 20th century, the Britain has gone through
a major process of transformation from a leading world power to a full-
fledged member of the of the united Europe. However, the fact is that the
attitude of British politicians towards the supranational character of certain
organizations stayed rather lukewarm. We were trying to focus on the key
supporters and opponents of the integration process. The question of the

overseas relations of the Albion is too importand question.

In this work we take a closer look at possible options for future
development of the EU. As an important aspect of unity and cooperation in
Europe, we see the need to strengthen the sense of common ties. This is,

why our text is also addressing problems of the European identity.
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