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1 UvoD

Rusko-¢inskym vztahlm je vénovano v soucasné dobé mnoho pozornosti ze
strany mezinarodniho spolecenstvi. Pfi¢inou je, Ze se jedna o dvé z nejvétsich
Uzemi svéta s nedemokratickou formou vlddy a s podobnou historickou
zkusenosti s komunismem. Kromé toho se jedna o staty, které jsou sousedy a
maji nejdelSi vzajemné spolecné hranice — 4300 km (definovani kterych
v minulosti pfineslo obojim statlm nemalo problémd) (RIA Novosti, 2008).
Navic kazda z téchto zemi je svym zpUsobem unikatni. V pfipadé Ruska se jedna
o nejvétiiho vyvozce surovin na svété a Cina mda naproti tomu nevétiiho
svétového vyvozce spotredniho zbozZi. Vzhledem kjejich sile (vojenské,
ekonomické atd.) proto nebylo mozné ignorovat tyto zemé na mezinarodni
scéné a dikazem toho je fakt, Ze oba staty jsou dnes stalymi ¢leny Rady
bezpecnosti OSN. Tim zajimavéjsi je pro nds sledovat vyvoj vztahll mezi témito
dvéma giganty soucasného svéta.

Vztahy mezi témito dvéma zemémi prosly velmi dynamickym vyvojem za
poslednich Sest desetileti: ,,0d spojenectvi na zdkladé ideologické identi¢nosti a
blokové solidarity po balancovani na pomezi oteviené vojenské konfrontace a
nakonec nastoleni tzv. ,strategického partnerstvi“ v roce 2001 (Razov, 2009).
Vzhledem k takové dynamice vztah( proto nelze s jistotou fict, Ze dnesni
tendence rusko-¢inského politického sblizeni v perspektivé  zlstane
(Paramanov, 2012). Jiz ted nékteri védci poukazuji na fakt, ze v pripadé rusko-
¢inskych vztahl nejde o rovnopravné partnerstvi, a ¢im dal tim vice se Cina z
,mladsiho bratra“, jak byla Sovétskym svazem po komunistickém prevratu
vroce 1949 oznacovana, stdva ,bratrem starSim“ (Shlapentokh, 2007: 2-3;

Manntojfel, 2005).



Cilem této prace je nejen analyzovat samotny vyvoj rusko-cinskych vztahl po
roce 2000, ale také ukazat, jak je Cina reprezentovana v ruskych médiich, co?
ma nepochybné vliv na ndzor verejnosti na vztahy s timto sousedem.

Cilem prace je na zakladé analyzy medialnich sdéleni oveéfrit tvrzeni amerického
sociologa sovétského plivodu Vladimira Shlapentokha, ktery v zdvérech svého
vyzkumu o reprezentaci Ciny vruském minéni dochazi k pfedpokladu, Ze
,Rusové kombinuji touhu vidét Cinu jako pratelského souseda a spojence, ktery
je nezbytny k tomu, aby Rusko znovu ziskalo svoji byvalou roli velmoci, s velkou
mirou strachu, Ze Cina pohlti velkou €ast ruského Uzemi“ (Shlapentokh, 2007:
18)." Na zékladé obsahové analyzy nejétenéjsiho ruského deniku ,Argumenty i
fakty” se v této praci pokusim potvrdit tuto tezi.

Dana prace se sklada ze tri ¢asti. Prvni kapitola je vénovana teoretickym
zakladim analyzy médii. V této ¢asti bude zkoumana otazka jak a pro¢ dochazi
k ovliviieni médii verejné agendy. Dalé budou popsané pojmy “framing” a
“stereotyp”. Také v prvni ¢asti bude uvedeno, co to je obsahova analyza médii,
jaké ma vyhody a omezeni.

Pro pochopeni kontextu rusko-¢inskych vztah( je dllezité analyzovat, jak se
tyto vztahy po roce 2000 vyvijely. Na zacatku druhé kapitoly proto bude
predloZzen kratky popis toho, jak doslo k obnoveni vzdjemnych vztahl po
diplomatické roztrice v 60. letech a jaka byla situace mezi staty na zac¢atku 21.
stoleti. Dale bude rozebran politicky vyvoj po roce 2000 a popsana specifika
novych vztah( v kontextu nového unipolarniho svétového usporadani. DalSimi

dilezitymi dimenzemi spoleénych vztah(, které budou zminény, jsou

ekonomicka, vojensko-technicka spoluprace a také spoluprace v kulturni

! Originalni znéni: ,Russians in all strata of population, combine a willingness to see Chine as a friendly
neighbour and ally — which is necessary for the dream of restoring Russia’s former role in the world — with a
high level of fear that the Chinese giant could swallow much of Russia whole”.
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oblasti. Na konci kapitoly budou shrnuty uUspéchy a problémové body ve
spolupraci, se kterymi se jak Rusko tak i Cina potykaji.

Treti ¢ast predstavené prace bude vénovdna medialni analyze. V této ¢asti bude
predstaven teoreticky rdmec toho, jakym zplsobem bude provedena analyza

médii pro ucely dané prace a vysledky samotné analyzy.



2 TEORETICKA CAST

2.1 Agenda setting

Média hraji velmi dlleZitou roli v naSem vnimani svéta. Kazdy den probihaji na
svéte tisice udalosti, nicméné jen velmi maly zlomek z nich se stava soucasti
medialni agendy, kterd ma pak vliv na nastolovani verejné agendy. Schopnost
médii ovlivihovat to , 0 ¢em lidé maji premyslet” se nazyvd agenda setting,
neboli nastolovani agendy (Trampota 2006: 113).
Podle nazoru Trampoty predstavuje agenda setting  jeden
z nékolika dlouhodobych ucink(i médii. Mezi dalsi dlouhodobé ucéinky médii
patri:

e Sireniinformaci a zprav;

e socializace a potencidl médii Sifit modely jedndni a riznd pojeti socidlnich

norem;

e Sifeni inovaci (napfiklad v zemich tretiho svéta) a také

e kulturni zména (Trampota 2010: 240-241).
,Vyzkum nastolovdni agendy vychazi ze dvou predpoklad(i: Za prvé, Ze
zpravodajska média nejsou pouhym zrcadlem reality, ale realitu filtruji a tvaruiji.
Za druhé, Ze dlraz médii na relativné malo témat v uréitém momenté vede
verejnost k vnimani téchto témat jako dulezitéjSich nez ostatni“ (Trampota
2006: 113).
Ideovym otcem konceptu ,,agenda setting” se ve 20. letech 20. stoleti stal
Walter Lippmann. Ve svém dile ,,Public Opinion” vyjadfil Lippmann myslenku,
Ze zpravodajska média vytvareji obsahem svych zprav jakési ,pseudoprostredi”.
Publikum, v dusledku toho, Ze se vétSina zmén a udalosti na svété odehrdva

mimo jeho primou zkuSenost, proto reaguje nikoli na realitu, ale na



»Ppseudoprostredi”, které je produktem médii (McCombs 2009: 26-28). Mezi
prvni studie konceptu agenda setting patfil vyzkum Shawa a McCombse v 60.
letech 20. stoleti. Tito védci se stali prvnimi, ktefi pouzZili pojem ,agenda
setting”. Jadrem jejich vyzkumu byla snaha zjistit, do jaké miry mlze medialni
agenda vést k nastolovani témat verejné agendy (Trampota 2006: 115).
Jak uvadi Trampota, vyzkumy nastolovani agendy lze rozdélit do Ctyf obdobi.
V prvnim obdobi se vyzkumy zamérovaly na srovnani zavislosti zajmu verejnosti
o témata s jejich pokrytim v médiich. Pro druhé obdobi byly charakteristické
vyzkumy ,moznych vlivl, které posiluji nebo potlacuji ucinky nastolovani
véetné zkoumani vlivu demografickych vlastnosti pFijemctd sdéleni a vlivQ
interpersonalni komunikace”. Ve tfetim obdobi se védci zabyvali zkoumanim
yvnimané image politickych kandidatl a politickych zdjma prijemcl jako
alternativnich vlivih na agendu” a také ,psychologickymi faktory ovliviujici
nastolovani agendy”. Vyzkumy ctvrté etapy resily otazku, kym je medialni
agenda nastolovana (Trampota 2006: 119-120).
Jednou z otazek zkoumani nastolovani agendy byla snaha zjistit, pro¢ dochazi
k nastolovani verejné agendy médii. Kalvas uvadi tfi koncepty, které byly
vytvorené v této souvislosti. Mezi né patfi:

1. pamétovy koncept;

2. koncept dlivéry v medialni instituce;

3. koncept Sanci a individudlnich priorit (Kalvas 2009: 28).
Pamétovy koncept vychazi z predpokladu, Ze ,C¢im castéji se o tématu
dozvidame, tim l|épe si je zapamatujeme a tim spiSe se nam vybavi, pokud
mame zvolit dulezité téma“. Koncept dlavéry v medialni instituce fika, Ze
masova média jsou objektivnim zdrojem, ze kterého se lidé mohou dozvédét,
jakd témata jsou pro spolecnost dllezZitd a jaké jsou priority spolecnosti.

Klicovou je pro tento koncept potfeba lidi zorientovat se v okolnim svété.
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Koncept Sanci a individudlnich priorit ,,pojima média jako vyrazné modifikatory
Sanci“. To znamena3, Ze témata, kterym média poskytnou vétsi prostor, budou
mit vice Sanci byt zaznamenané verejnosti. ,Z témat, o jejichZ existenci maiji
povédomi, voli recipienti dllezitd témata na zdkladé svych individualnich
kritérii“ (Kalvas 2009: 29).
Nicméné média neovliviiuji vSechny stejné. DlleZité jsou proto vlastnosti
prijemcl sdéleni. McCombs a Shaw definovali ve svych studiich tfi vlastnosti
prijemc(, které jsou rozhodujici pro prebirani medialni agendy. Mezi né patfi:

e zajem o obsah médii;

e nejistota a neznalost ve vztahu k obsazenym tématim;

e Usili spojené svyhledanim spolehlivého zdroje informaci (Trampota

2006: 121).

Kromé téchto vlastnosti Trampota také zminuje jako ,urcujici demografické
ukazatele prijemce (vék, vzdélani, rod), psychologické ukazatele (zajem o
politiku, divéra v média) a behavioralni ukazatele (intenzita uzivani médii a
interpersonalni komunikace)”. Ovliviiovat to, ,do jaké miry je pfijemce
nachylny prebirat agendu média, patfi také vnimana vérohodnost média, vliv
interpersonalni komunikace a osobni zkusenost pfijemce s tématem (Trampota
2006: 122).
Dalsim predmétem védeckého zajmu pfi zkoumani nastolovani témat je otdzka,
kdo vytvari medialni agendu. McCombs uvadi tfi hlavni zdroje ovlivaujici
nastolovani medidlni agendy:

1. politicka agenda;

2. intermedidlni nastolovani agendy;

3. zpravodajské normy (McCombs 2009: 148-149).
Nejméné vyznamnym zdrojem je politickd agenda, kde se politikim jen obcas

podafi nastolit zpravodajskou agendu. Stfedné vlivnym zdrojem nastolovani
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témat ve zpravodajstvi je intermediadlni agenda, kde prebiraji rizné deniky
agendu mezi sebou (vétSinou ze zpravodajskych organizaci s vysokym statusem,
jako je napriklad New York Times). NejvlivnéjSimi pro nastolovani medidlni
agendy jsou vsak Zurnalistické normy (McCombs 2009: 170). V ramci poslednich
jsou dulezité predevsim role tzv. gatekeepera a zpravodajské hodnoty.
Gatekeeping predstavuje jakousi ,,branu” pro udalosti, kde jsou vybirany pouze
ty, které jsou povaziovany za dllezité. Jenom takové udalosti se pak stavaji
obsahem zprav. Aby se uddlost mohla stat zpravou, musi odpovidat urcitym
kriteriim tzv. zpravodajskym hodnotam. Galtung a Rugeova za takové hodnoty
povazuji: frekvenci, prah pozornosti, jednoznacnost, vyznam, souznéni,
prekvapeni, kontinuitu, variace, vztah kelitnim narodlm, personalizaci a

negativitu (Kunczik 1995:120-122).

2.2 Framing

Framing (nebo ,rdmcovani“) predstavuje jeden z atributl agenda setting. Podle
definice Entmana ,ramcovat znamena vybirat urcité aspekty vnimané reality a
zvysit jejich vyznamnost ve sdélovaném textu tak, Zze prosazuje urcita definice
problému, kauzalni vysvétleni, moralni hodnoceni ¢i také doporucené resSeni
popisované zalezitosti“ (Entman In McCombs 2009: 133). Framing mUze byt
velmi silnym nastrojem pro manipulace spolecnosti. V disledku framingu
dochdazi ke zkresleni sdélovanych informaci, a proto také publikum zacind
,Zasazovat objekty do rdmcl a pfifazuje rlznou miru dulezZitosti atributim
osob, verejnych témat idalSich objektl, kdyZz o nich pfemysli ¢ hovofi”
(McCombs 2009: 133). To, jakym zplsobem probiha formovani ramcl pohledu

lidi na uddlosti, je jednou z otazek zkoumani framingu. Obecné ,pod zkoumani

zaramovani spadaji jak vyzkumy zpravodajskych obsahl a toho, jak média
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jednotlivé uddlosti ramuji, tak vyzkumy, které se snaizi popsat, jak se Sifi
ramovani témat od médii k verejnosti” (Trampota 2006: 123).

Trampota definuje dva zpUsoby, jak se mUze framing projevovat. Prvni zpUsob
je epizodické zaramovani, ,kdy jsou verejna témata prezentovana na pozadi
konkrétnich prvk( nebo uddlosti“. Druhym zplsobem je tematické zardmovani,
kde jsou ,témata vkladana do SirSiho nebo abstraktniho kontextu” (Trampota
2006: 123).

S framingem také hodné souvisi koncept medidlni reprezentace, ktery je dalSim

atributem agenda setting (McCombs 2009: 131).

2.3 Stereotyp

Stereotyp predstavuje jednu z Urovni medialni reprezentace. Reprezentace je
jednim z ndastrojl médii jak zkratit obsah zpravy a usnadnit proces porozuméni
dominantnimu vyznamu udalosti publikem (Trampota 2006: 92). Reprezentaci
lze pojmout jako ,proces, ktery probiha vkazdém textu, ato simultanné
s konstrukci vztaht a konstrukci identit” (Fairclough In Trampota 2006: 91-92).
V podstaté reprezentace je zpUsob interpretace reality novinafem, a proto se
velmi ¢asto od skutecné reality odliSuje (Trampota 2006: 92). Kromé toho vede
kazda reprezentace k ,rekonstextualizaci sociadlni praxe”, nebot v kazidé
novinarem propracované udalosti jsou ,vybrané aspekty a atributy vynaty ze
svého prirozeného kontextu do kontextu nového, zbaveny nékterych vztah(
a vlastnosti“ (Fairclough In Trampota 2006: 92).

Podle definice Trampoty ,stereotyp predstavuje zjednodusenou a zkreslenou
reprezentaci, kterd se objevuje kontinualné po delsi dobu“ (Trampota 2006:
93). “Pokud jsou stereotypy spojeny s uzkosti nebo obavami, byvaji casto

spojeny s nepratelskym postojem nebo nendvisti vicéi skupinam, o které v
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daném pfripadé jde”. Proto stereotypy mohou stat Zivhou pldou pro vznik
predsudkd (Giddens 1999: 232).

Stereotypy mohou byt pozitivni a negativni (Giddens 1999: 232). V praktické
¢asti se pokusime definovat hlavni stereotypy o Ciné a Cifanech, které se

objevuji v ruském zpravodajstvi.

Na zavér se da zkracené fici, Ze agenda setting ovliviiuje vyznamnost témat tim
zplsobem, Ze média délaji soucast svych agend pouze malym pocétem témat,
které pak bude publikum povaZiovat za nejdileZitéjsi. Framing v médii
vybranych tématech ignoruje nebo zdlraznuje rGzné strdnky uddlosti.
Stereotypizace predstavuje proces zjednoduSené a zkreslené klasifikace a

kategorizace socialnich objekta.

2.4 Kvantitativni obsahova analyza

Kvantitativni obsahova analyza je nejstarsSi a nejpouzivanéjsi metodou vyzkumu
medialnich obsah(. Tato analyza se zacala byt pouZivdna v prvnich desetiletich
20. stoleti. Obsahova analyza je pouzivana za ,ucelem prozkoumat obsah
uréitého média, pripadné srovnavat média mezi sebou a odhalovat odlisSnosti,
nebo jako soucast rozsahlejsiho vyzkumu dlouhodobych ucinkd médii, v ramci
zkoumdni nastolovani témat, kdy se vyzkum medidlnich obsah(l propojuje
s vyzkumem pfijemcl mediadlnich sdéleni a stim, jakd témata ndsledné
povazuje za dlleZita publikem” (Trampota 2010: 100). Koneénym vysledkem a
cilem obsahové analyzy ,je kvantitativni popis mediovanych obsah(“ (Scherer
2004: 31).

Trampota uvadi nasledujici postup pfi pouziti obsahové analyzy:

1. ,formulace vyzkumné otazky nebo hypotézy,
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. definice vybérového souboru/populace,
. vybér patficného vzorku z populace,
. vybér a definice jednotky méreni,

. konstrukce kategorii obsahu, které budou analyzovany,

2

3

4

5

6. vystaveni systému kvantifikace,

7. trénink kddovacli a provedeni pilotniho vyzkumu,

8. kddovani obsahu,

9. analyza shromazdénych dat,
10.definice zavért“ (Trampota 2010: 104).

Dany zplsob zkoumani medialnich obsahl ma jak vyhody tak i urcitd omezeni.

Mezi vyhody obsahové analyzy patfi vysoka mira strukturovanosti, vysoky

stupen ovéritelnosti, moZnost zpracovdvat velké mnoizstvi textll a moznost

podrobeni vysledkl Setfeni statistickym analyzam (Scherer 2004: 29-30). Na

druhou stranu tento zplsob analyzy skryva urcita rizika. Prvnim rizikem muUze

byt to, ,ze badatel zavede vlastni vyznamovy systém, spiSe nez aby ho

odvozoval z obsahu”. V takovém pripadé ,vystup obsahové analyzy je novym

textem, jehoz vyznam se mize liSit od puUvodniho zdrojového materialu”.

Zadruhé obsahova analyza nemlze zkoumat latentni (skryty) vyznam

medialnich obsahi (k vytvoreni kterého dochazi napftiklad v didsledku framingu)

(McQuail 1999: 309).

V ramci této prace bude pomoci medialni analyzy srovnano medidlni pokryti

zkoumané udalosti na celostatni a regiondlni drovni vramci sledovani

nejctenéjsiho ruského deniku.
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3 VYVOJ RUSKO-CINSKYCH VZTAHU PO ROCE 2000

Jak jiz bylo zminéno v Uvodu této prdce, dynamika rusko-Cinskych vztah( se
v prabéhu déjin velmi vyrazné proménila. Po diplomatické roztrice, jez se udala
v 60. letech 20. stoleti a v jejimZ dUsledku doslo k ochlazeni vztahl mezi témito
aktéry, bylo opétovné navazani diplomatickych vazeb moziné az v roce 1989,
kdy Peking navstivil Michail Gorbacov. Kv(li nahlému rozpadu Sovétského svazu
véak Gorbacov jiz nestihl vybudovat tésnéjsi vztahy s Cinou (Ferdinand, 2007:
844). Navstéva Pekingu nicméné odstartovala proces sbliZzovani obou statu.
V téchto tendencich, jez by vedly k opétovnému sblizeni, pokracoval po
rozpadu SSSR i prvni prezident Ruské federace Boris Jelcin. V dlsledku jeho
prvni navétévy Ciny v roce 1992 byla podepséana fada dokument( tykajicich se
rusko-Cinské spoluprace v oblasti politiky a ekonomiky. Dalsi dllezZitou udalosti
byla Jelcinova druha navstéva Pekingu, ktera se uskutecnila v roce 1996.
Béhem této navstévy rusky prezident predlozil novy dokument, tzv. Pekingskou
deklaraci, ve které se poprvé hovofilo o ,strategickém partnerstvi zalozeném
na rovnosti, vzajemné dlvére a vzdjemné koordinaci, orientované na 21.
stoleti” (Arin, 1997).

Zajimavym faktem vsak je, Ze v prvni poloviné 90. let nejevila Cina veliky zjem
s Ruskem spolupracovat. Pfic¢in bylo nékolik. Zaprvé se Rusko po rozpadu
Soveétského svazu ocitlo ve velmi slozité politické a hospodarské situaci, a proto
mohlo byt pro Cinu malo spolehlivym partnerem (Karaskova 2011: 22).
Zadruhé méla Cina obavy z prozapadni orientace Ruska, jelikoZ byla od 80. let, a
zvlasté pak od 90. let Cinska vnéjsi politika orientovana na zapojeni se do
stavajiciho svétového radu, a proto potrebovala najit nové partnery, ktefi by ji
dopomohli k vytvoreni urcité protivdhy amerického tlaku v regionu (Ferdinand

2007: 842). Pricinou tohoto snaZeni se stalo pronikdni Spojenych statud
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americkych do oblasti Stfedni Asie po skonéeni Studené valky, kterou Cina vidy
povaZovala za svou sféru vlivu (Karaskova 2011: 19). Dulezité je ale
poznamenat, Ze i pres tuto snahu o omezeni amerického vlivu v regionu jsou od
roku 1972 Spojené staty americké vnimany Cinou jako nejddleZit&j$i obchodni
partner (Karaskova 2011: 19).

Po zklamani Ruska ze spoluprace se Zapadem ve druhé poloviné 90. let, byla
ruskym vedenim pfrijata nova koncepce multipolarniho svétového radu. Tato
koncepce byla do znacné miry v souladu se strategickymi zdjmy a ndzory na
svétovy poradek, které zastdvala také Cina. Tento fakt se stal hlavni pFi¢inou
navazani strategického partnerstvi v roce 1996 mezi obéma staty. | kdyz bylo
toto prohlaseni spiSe deklarativni povahy, tak bylo jeho hlavnim cilem posileni
mezindrodniho postaveni obou statli a snaha o omezeni amerického vlivu ve
svété (Paramonov 2008).

Spojené staty americké se prekvapivé staly hlavnim katalyzatorem obnoveni
rusko-Cinskych vztahll na prelomu tisicileti a americkd zahrani¢ni politika
v urcité mife prispéla k definovani hlavnich smér0 vnitini a zahrani¢ni politiky
Ciny i Ruska. Cina a Spojené staty americké navézaly vzajemné vztahy po
sovetsko-ruské roztrzce, kdy zacal byt SSSR vniman ¢inskym politickym vedenim
jako hrozba. Tato spoluprace Ciny a Spojenych statli americkych vydriela do
konce 80. let, kdy ve Spojenych statech do funkce prezidenta nastoupil Ronald
Reagan. Od té doby se ve vzajemnych vztazich zacaly objevovat spory, zvlasté
ohledné otazky Taiwanu. Po vypuknuti politickych nepokojt v Ciné v roce 1989
Spojené staty americké uvalily na Cinu sankce a pod zadminkou ochrany
Jlidskych prav“ se zacaly vmé3ovat do vnitfnich zaleZitosti Ciny. Kromé toho
také zvysily dodavky zbrani na Taiwan. Tento krok vedl k pfehodnoceni
¢inského pohledu na svou zahrani¢ni politiku a celkové na systém svétového

usporadani. Jako regionalni hegemon se Cina rozhodla rozvinout viestrannou

17



vnéjsi politiku, ktera by ji dala vice prostoru pro manévrovani v mezinarodnim
systému (Czincze 2002: 2-3).

Zajem Spojenych statl americkych o Rusko se projevil po rozpadu Sovétského
svazu, kdy Spojené staty americké zacaly vSestranné podporovat provedeni
radikalnich reforem ruskymi ,,demokraty”. Jejich snahou bylo nevraceni moci
v Rusku do rukou komunistické strany. V oCekavani zfinancni pomoci ze
Zapadu Rusové provadéli vnéjsi politiku jednostranné orientace na Zdapad.
Avsak béhem casu Rusko zacalo byt ¢im dal vice znepokojovdno z této
spoluprace, nebot ta velmi casto byla provadéna na ukor ruskych zajmua. Tak
prvni spory se objevily v letech 1993-1994, kdy USA zacaly mluvit o rozsifeni
NATO smérem na vychod. Také Spojené staty se vyjadrovaly proti integraénim
procesim Ruska se staty SNS. Navic Spojené staty americké provadély
diskriminacni politiku vici Rusku v oblastech obchodu a exportu technologii.
Tyto Ciny vedly k ruskému prfehodnoceni potencialu jednostranné orientace v
zahrani¢ni politice, k ,ddraznéjSimu obhajovani a prosazovani svych vlastnich
ruskych z4jm0 a k orientaci zahrani¢ni politiky do vice vektorl ve druhé
poloviné 90. let” (Czincze 2002: 3—4; Kardskova 2011: 115).

V takové situaci se spoluprace jak pro Cinu, tak i pro Rusko jevila docela
logickou. Zaprvé obé zemé sdélovaly spole¢né pohledy na nutnost zmény
unipolarniho systému na multipolarni, ve kterém by predstavovaly dalsi centra
moci. Zadruhé Cina stejné jako Rusko vystupovala proti zasahovani ostatnich
statl do jejich vnitfnich zdleZitosti. Jesté vice vzdjemnou spolupraci posilily
udalosti na Balkanském poloostrové, které se odehraly v roce 1999 a kdy byla
Jugoslavie bombordovana NATO bez sankci OSN. Oba staty byly proti takovému
zasahu, jelikoz Cina a Rusko maji na svém Gzemi také problémové regiony
(Ce€ensko v Rusku a Tibet, Taiwan a oblast Sin-tiangu v Ciné), které by se

v budoucnu mohly stat zaminkou pro vojensky zasah jinych statd, co? ani Cina
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ani Rusko nemohou dovolit. Zatteti Cina i Rusko usiluji o vytvoreni ptiznivého
a mirového mezinarodniho prostredi, které je nezbytné pro jejich vnitfni vyvoj,
coz je prioritnim cilem obou statd (Czincze 2002: 5-6).

Zacatek 21. stoleti poznamenal vzestup spolecnych vztahd na kvalitativné
novou uroven. Od této doby pocet kontaktl na vyssi drovni dosahl rekordniho
poctu za celou dobu spoluprdce. Od roku 2000 (-podle udajl z roku 2012) se
konalo kolem 10 setkani Vladimira Putina s byvalym predsedou CLR Tiang Ce-
minem a vice neZ 20 s Chu Tin-tchao v ramci oficidlnich setkdni a na pGQdé
mezinarodnich fér (ITAR-TASS 2012). Lidfi Ruska a Ciny se pravidelné setkavaiji
vramci oficidlnich ndavstév, bilaterdlnich kontaktd a vramci summitd
Sanghajské organizace spoluprace a APEC, a to nejméné tFikrat ro¢né (RIA
Novosti 2012).

Analytici definuji dvé klicové udalosti, které mély nejvétsi prinos pro upévnéni
rusko-¢inskych vztahll po roce 2000. Prvni z uddlosti se stala ,Smlouva
o dobrém sousedstvi, pratelstvi a spolupraci mezi Ruskem a Cinou*, kterd byla
podepsana 16. Cervence 2001. Tato smlouva stanovila rdmec spoluprace pro
oba staty v 21. stoleti (RIA Novosti 2012). Cilem smlouvy byla revize smluv
podepsanych od roku 1992 a vytvoreni ,,nového spravedlivého a raciondlniho
mezinarodniho fadu, zaloZzeného na pfisném dodrZovani vsSeobecné
uznavanych zdsad a norem mezindrodniho prava, jehoz cilem je povysit kvalitu
spoleénych vztahd na novou urovei“.> Smlouva obsahuje ustanoveni
o spolupraci v ekonomické, vojensko-technické, védecko-technické,
energetické, dopravni, kulturni a dalSich oblastech (¢lanek 16). Strany slibuji
spolupracovat v boji proti terorismu, separatismu a extremismu (¢lanek 20).
V ¢lanku 10 je popsan mechanismus pravidelnych setkani na rliznych drovnich,

predevsim na vyssi a nejvyssi Urovni. DUlezity je také clanek 5, ve kterém Rusko

? Smlouva o dobrém sousedstvi, pratelstvi a spolupraci mezi Ruskem a Cinou. Rossijskaja Gazeta, 17.07.2001
(http://www.rg.ru/2009/03/20/russia-kitai-dok.html, 29.03.2013)
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uzndva existenci jediné Ciny véetné Taiwanu. Smlouva byla uzaviena na dobu
20 let s nasledujici moZnosti prodlouZeni jeji platnosti (Clanek 25).> Dalezité je
poznamenat, Zze dana smlouva neni zaloZena na spolecnych ideologickych
postojich. Dokument je v prvni fadé namirfen na ekonomickou spolupraci obou
stath (Grigin 2009). V fijnu roku 2004 Ruskem a Cinou byl pfijat Plan akci po
realizaci ustanoveni Smlouvy o pratelstvi a spolupraci mezi Ruskem a Cinou na
obdobi let 2005-2008. V listopadu roku 2008 byl pfijat stejny plan na obdobi
let 2009-2012 (Guseva 2013).

V nové etapé spoleéného vyvoje rusko-Cinského ,strategického partnerstvi®,
zahrani¢ni politika obou statli se vyznacuje tfemi hlavnimi charakteristikami.
Rusko stejné jako Cina klade , extremni ddiraz na dodrzovani principu suverenity
a teritoridlni integrity”, za druhé oba staty maji ,realisticky a pragmaticky
pohled na mezindrodni politiku s akceptovanim ekonomickych zajm0“, a za treti
preferuji ,,multipoldrni usporadani mezinarodniho systému“ (Kardskova 2011:
8). Jak wuvadi A.Voskressenski, tento novy typ aliance - ,strategické
partnerstvi“~- je jednou z novych charakteristik postbipolarniho svéta. Takovy
typ aliance neni stanoven ,proti“ néjaké treti strané, ale spisSe ,,pro“ vytvoreni
nového spravedlivého svétového radu, ktery je zalozen na multipolarité a je
namiren na stabilni hospodarsky rozvoj uvnitf svétového systému
(Voskressenski 2007: 26).

Za druhy nejdUlezitéjsi dokument je povazovan Dodatek dohody mezi Ruskem a
CLR o rusko-¢&inské statni hranici ve vychodni ¢asti. Tento dodatek byl podepsan
vroce 2004 v Pekingu a tim byl uzavien dlouhodoby hrani¢ni konflikt mezi
staty, ktery trval od roku 1964 (ITAR-TASS 2012). Diky tomuto dodatku byly
Fedeny problémové body ve vztazich mezi Ruskem a Cinou, coi odstranilo

posledni prekazku na cesté k tésnéjsi spolupraci.

*> Smlouva o dobrém sousedstvi, pratelstvi a spolupraci mezi Ruskem a Cinou. Rossijskaja Gazeta, 17.07.2001
(http://www.rg.ru/2009/03/20/russia-kitai-dok.html, 29.03.2013).
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Pocatky feseni otazky rusko-Cinskych hranic spadaji do roku 1991, kdy stranami
byla podepsdna ,,Dohoda o sovétsko-Cinské statni hranici v jeji vychodni ¢asti“.
V souladu s textem dohody byla spole¢nd hranice provedena po plavebnim
koridoru splavnych fek a uprostfed nesplavnych rek. Také byla zfizena
Demarkacni komise. Dohoda feSila status ostrovll Damanskij a Kirinskij, které se
nyni staly soucasti cCinského Uzemi. Nicméné nefeSenou zUstala otazka
prislusnosti ostrov( Tarabarov, Velkého Ussurijského ostrovu a ostrovu Velky
ne fece Argun. Status danych ostrovi byl definovan az v roce 2004, kdy byl
Ciné predan ostrov Tarabarov a &ast Velkého Ussurijského ostrova. Proces
demarkace rusko-¢inskych hranic byl ukonéen v roce 2008, kdy byl Ruskem a
Cinou podepsan protokol, ktery definoval spole¢né hranice podél feky Amur,
¢imzZ byl uzavien cely proces demarkace rusko-Cinskych hranic (RIA Novosti
2012).

Ukazkou prohlubovani spoluprace Ruska a Ciny na zaéatku 21. stoleti se stala
spoluprace obou statl na regionalni urovni, pfedevsim v oblasti Stfedni Asie,
kde se protinaji zdjmy obou statd. V soucasné dobé je ,nejzietelngjSim a
spoluprace” (Karaskovd 2011: 38). Koreny dané organizace spadaji do roku
1996, kdy Cina, Rusko, Kazachstan, Kyrgyzstan a Tadzikistan (tzv. ,Sanghajska
pétka“) podepsaly ,,Dohodu o upevnéni diavéry ve vojenské oblasti“. Cilem
dané dohody bylo vytvorit spoleény postoj k celé fadé problém( regionalni
spoluprace a také budovani davéry ve vojenské oblasti (RIA Novosti 2012).
Béhem prvniho kola jednani, které skoncilo v roce 2000 (RIA Novosti 2012),
,byly plvodni cile organizace rozsifeny o otazky Sirsi spoluprace zucastnénych
zemi v diplomatické, vojenské a ekonomické oblasti“ (Karaskova 2011: 80).
V letech 1999-2000 v dlsledku rastu isldmského extremismu byla posilena

vojensko-bezpeénostni dimenze uskupeni. ,Sanghajska pétka“ v letech 1996—
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2000 se stala ,prakticky jedinym kooperacnim uskupenim v regionu®, v rdmci
kterého ,, se podafilo témér definitivné vyresit vSechny otdzky statnich hranic
na dvoustranné urovni“ a doslo k demilitarizaci a sniZzeni poc¢tu ozbrojenych sil
podél spole¢nych hranic (Kardskova 2011: 80-81). 15. €ervna 2001 v Sanghaji
,Sanghajska pétka“ se rozdifila o Uzbekistan. Ve stejny den byla podepsana
deklarace o vytvofeni Sanghajské organizace spoluprace (SOS) (RIA Novosti,
2012).
Hlavnimi cily této organizace bylo:
1. ,posileni vzajemné dlvéry a dobrého sousedstvi mezi ¢lenskymi zemémi;
2. podpora efektivni spoluprace v politické, obchodné-hospodarské,
védecko-technické a kulturni oblasti, stejné jako v oblasti vzdélavani,
energetiky, dopravy, cestovniho ruchu, ochrany Zivotniho prostredi
a dalsi; podpora vytvareni demokratického, spravedlivého a racionalniho
nového mezindrodniho a ekonomického radu” (RIA Novosti 2012);
3. garance bezpecnosti hranic a stability ve Stfedni Asii (Guseva 2013).
Cina a Rusko vystupuji v dané organizaci jako hlavni hradi. Oba staty sdéluji
spole¢né zajmy v politickych a bezpecfnostnich otazkach v ramci organizace.
Také obé zemé vystupuji proti americké angaZzovanosti v regionu,* a projevuji
spoleény zdjem na mirovém urovndani konfliktu v Afghanistanu. Cina a Rusko
usiluji predevsim o to, aby ,euroasijsky region nebyl ohroZzovan zejména
obchodem s narkotiky a infiltraci islamskych radikalnich skupin, jez by mohly
ohrozit stabilitu vladnoucich rezim( nebo nékterych oblasti, napftiklad Sin-
tiangu” (Karaskova 2011: 84-85). Nicméné v oblasti ekonomickych vztah(
existuje urcity konfliktni potencial. To se tyka predevsim oblasti energetiky, kde

Rusko a Cina usiluji o zvy$eni svého vlivu v regionu (Karaskova 2011: 85-86).

* Americka a evropska vojska vstoupily do Stfedni Asie v roce 2001 v souvislosti s bojem proti terorismu
(Karaskova, 2011: 83).
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Mimo oblast Stfedni Asie se spole¢né zajmy protinaji i do asijsko-pacifické
oblasti, kde Cina predstavuje pro Rusko jakousi ,branu pro jeho vétsi
angazovanost regionu”, jelikoZ povaZuje tento region za svou oblast vylucnych
zajmU. Jako priklad mGze byt uvedeno soupereni obou statl o vliv v KLDR, kde
Cina dava jasné najevo, 7e KLDR spadd do jeji sféry vlivu. To mGZe ukazovat na
urcité limity rusko-¢inské spoluprace na regionalni Urovni (Karaskova 2011: 40—

41).

3.1 Vojensko-technicka spoluprace

Vojensko-technickd spolupridce je jednim z nejdllezitéjSich rozmér( rusko-
¢inské spoluprace. V obdobi od roku 1992 do roku 2007 Cina od Ruska
zakoupila vojenskou techniku v hodnoté 25 miliard americkych dolarli, coz
predstavuje priblizné 40 procent pfijm0 Ruska z exportu produkce vojensko-
pramyslového komplexu (Paramonov 2008).

Spolupraci Ruska a Ciny v dané oblasti Ize rozdélit do tfi obdobi. Prvni etapa
probihala od roku 1992 do roku 1999. Po udalostech na nameésti Tchien-an-men
v roce 1989 zapadni staty uvalily na Cinu zbrojni embargo a proto se Rusko pro
Cinu stalo hlavnim dodavatelem zbrojnich systémG pro Gcely modernizace
armady (Kardskova 2011: 43). Specifickym rysem pro dané obdobi byly velké
objemy nakupl z ¢inské strany a nevysoké pozadavky po kvalité poskytnutych
systémG zbrani (Klimenko 2011). Cinské nakupy v Rusku ,se soustfedovaly
predevsSim na moderni leteckou a raketovou techniku, nékteré typy valec¢nych
lodi, letecké motory, radary a vybaveni letadel” (Karaskova 2011: 43).

Druhd etapa probihala od roku 1999 do roku 2004. Hlavni specifikou tohoto
obdobi se stalo zvyseni Cinskych pozadavkd na nakup vojenské technologie a

zbrani (Klimenko 2011). V roce 2003 Ruskem byl vypracovan a pfijat specialni
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statni program pro vojensko-technickou spolupraci s Cinou. V rdmci tohoto
programu Rusko podstatné zvySilo objem zakazek, licenénich smluv a také
otevrela Ciné pfistup k novym typdm ,high-tech” systém(@ (Paramonov 2008).
Treti obdobi probiha od roku 2004 do soucasnosti. Toto obdobi je
charakterizovédno pauzou v zadavani vefejnych zakazek zbrani Cinou (Klimenko
2011). Ve druhé poloviné tohoto desetileti Cina mobilizovala vlastni vyvoj a
vyrob( zbrojni produkce. Lze predpokladat, Ze ,v blizké budoucnosti se ¢inské
nakupy v Rusku budou omezovat jen na ty produkty, jejichz vyvoj a vyrobu
Cinsky vyzkum a pramysl jeSté nezvlddl” (Karaskova 2011: 46-47). V soucasné
dobé za¢ina Cina predstavovat pro Rusko konkurenta na zahrani¢nich trzich
v oblasti zbrojni produkce. Podle udaji Stockholmského mezinarodniho
Ustavu pro vyzkum miru (SIPRI) na zagatku roku 2013 se podil Ciny v celkovém
objemu exportu zbrani zvysil z 2% (v roce 2007) na 5% (SIPRI 2013).” Kromé
toho, jak uvadi rusky generdlporucik A. Klimenko, muze v perspektivé narlst
vojenského potencidlu Ciny predstavovat hrozbu pro Rusko v oblasti Sibife a
Dalného vychodu v dlsledku socidlné-politického zaostavani danych region(
(Klimenko 2011).

Nicméné je pro Cinu a Rusko spoluprace ve vojensko-technické oblasti pofad
velmi dllezita. Vojensky export diky ekonomickym vyhoddm umoziiuje Rusku
modernizovat své ozbrojené sily a ziskavat finanéni prostfedky pro dalsi rozvoj
novych zbrafovych systém(. Také vojensko-technicka spoluprace pfispiva
k diferenciaci ruského exportu dvé tretiny kterého dnes spocivaji ve vyvozu
surovin. Pro Cinu je import vojenskych technologii nezbytny pro realizaci
urychlené modernizace ozbrojenych sil (Klimenko 2011).

DulezZité je zminit spolecné rusko-Cinské vojenské manévry ,Mirovd mise -

2005“ a ,Mirova mise - 2007, které probéhly na p@idé Sanghajské organizace

> Pro srovnani podil Ruska na vojenském exportu predstavuje 26 %.
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spoluprace. Oficidlnim cilem spolecnych cviceni se stal boj proti terorismu.
Vysledkem cviceni bylo prohloubeni vzajemné duvéry a pratelstvi mezi Ruskem
a Cinou a vypracovani spoleénych postoji o zplisobech zaji$téni bezpecnosti
v regionu Stfedni Asie. Podle nazoru A.Klimenka je to zvldsté dulezité
v souvislosti s blizicim se opusténim vojsk zdpadni koalice Afghanistanu a
pfipadnou destabilizaci vojensko-politické situace v Afghanistanu a jeho

nejblizsich sousedl ve Stredni Asii (Klimenko 2011; Karaskova 2011: 45).

3.2. Ekonomicka spoluprace

Ekonomickd dimenze v rusko-¢inskych vztazich je povazovdna za nejdileZitéjsi
oblast vzajemné spoluprace. Zacatek 21. stoleti poznamenal rychly nardst
vzajemného obchodu. V obdobi let 2000-2010 se objem rusko-Cinského
obchodu zvysil vice nez 16 krat ve srovnani s obdobim let 1992—-2000 a dosahl
vyée 83,5 mld. dolard®. V roce 2012 spoleény obchod dosahl vyse pies 90 mid.
dolart (Titarenko 2012). Hlavnimi pfi¢inami prudkého nar(istu obchodu se staly
predevsim vysoké ceny ropy a surovin a exploze ¢inského exportu (Karaskova
2011, 95).

Podle udaji z roku 2011 bylo Rusko desatym nejvétsim obchodnim partnerem
Ciny, zatimco Cina byla tfetim nejvétsim obchodnim partnerem Ruska po
Holandsku a Némecku. Nicméné podil Ruska a Ciny na celkovém obratu
zahrani¢niho obchodu obou statl je velmi nepatrny ve srovndni s rozmérem
jejich ekonomik. Podil Ciny na ruském zahrani¢nim obchodu v roce 2011 ¢&inil
10,2 %. Rusko na druhou stranu tvofilo jesté mensi podil na cinském
zahranic¢nim obchodnim obratu a v roce 2011 mélo pouhych 2% (lzotov 2011:

1).

® Podle udajui ruskych statistik.
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Hlavnimi komoditami, které Rusko vyvaii do Ciny, jsou pfedeviim suroviny a
polotovary vsSech druh(. Hlavnim zboZim ruského exportu jsou minerdlni
vyrobky (63,4 % v roce 2011). Dale nasleduje vyvoz dreva (12,3 %), kov( (8,4 %)
a chemickych vyrobk (7,2 %) (Izotov 2011: 2). Na druhou stranu Cina do Ruska
dovazi predevsim vyrobky z technické oblasti (31,6 %), spotiebni zboZi (26,6 %)
a obecné kovy (9,4 %) (lzotov 2011: 5).

Ve srovnani s rokem 2001 se rusky export do Ciny vyrazné proménil. Podstatné
se snizil podil vyrobkl pracenarocnych pramyslovych odvétvi (strojd,
elektrotechnického zafizeni, dopravnich prostfedkl) a naopak vyvoz high-tech
produkce z Ciny do Ruska se stal hlavni polozikou ¢&inského exportu. Podle
nazoru Dmitrije lzotova se pfiCinou takovych zmén stala predevsSim
nekonkurenceschopnost ruskych vyrobk(i ve srovnani s ¢inskymi v dasledku
vysokych vyrobnich nakladd a nedostatku levné pracovni sily v Rusku (lzotov
2011: 2-4). Rast Cinské vyroby technickych vyrobk( mohl byt také spojen
s pfemisténim vyroby zrozvinutych zemi do Ciny a s celkovym zlepienim
vyrobnich dovednosti a kvality doméacich podnikd v Ciné (Izotov 2011: 6).

Cinsky export do Ruska pretrpél zmény také v dalsi oblasti. V roce 2001 &inil
Cinsky export vyrobk( lehkého priimyslu 65 % dovozu, ale v roce 2011 podil
danych vyrobku tvofil pouze 26,6 %. Nicméné zisk se od prodeje danych zbozi
zvysil 6,5 krat (Izotov 2011: 5). Podle Udajli z roku 2011 se Cina stala hlavnim
importérem spotfebniho zbozi na ruském trhu (lzotov 2011: 9). Dana situace
ma dva dulezité nasledky. Na jedné strané to vyhovuje zajmim ruského
byznysu a spotiebiteliim. Na druhou stranu to vede k degradaci ruské vyroby
stejného zbozi, kterd nemUze vydriet konkurenci s levnymi ¢inskymi vyrobky
(Paramonov 2008).

Hlavnim zboZim ruského exportu do Ciny jsou energetické suroviny (Karaskova

2011: 98). V soucasné dobé je Rusko nejvétsim producentem ropy na svéte,
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nicméné v ZebFicku nejvyznamnéjdich dodavatell ropy do Ciny zaujimd pouze
étvrté misto po Saudské Ardbii, Angole a iranu. Dnes &ini rusky export ropy do
Ciny pouhych 5-6 % (Rautava 2011: 52).

Tento pomaly rozvoj vzajemného obchodu je zplsoben nékolika pfic¢inami.
PfedevSim je to spojené s nedostatecné vysokou mirou vzdjemné davéry
a faktickém nezajmu obou stran o prohloubeni obchodu, nehledé na vSechna
proklamovana prohlaseni na nejvy$éi urovni (Rautava 2011, 53).” Cinska rychle
rozvijejici se ekonomika jiz dlouhodobé usiluje o zvyseni energetickych doddvek
z Ruska, nicméné v mnoha pripadech narazi na rozporuplnou politiku Ruska
v dané oblasti (Karaskova 2011: 24-25). Jako piiklad nespokojenosti Ciny ze
spoluprace s Ruskem v energetické oblasti Ize uvést aféru ruské firmy Jukos
(Karaskova 2011: 25). V roce 2002 Cina podepsala smlouvu o stavbé ropovodu,
vedouciho z Ruska do Ciny, s ruskou spole¢nosti Jukos. Podle textu smlouvy mél
byt projekt ukonéen v roce 2005 a mél kazdoroéné dodavat do Ciny 20-30 mil.
tun ropy. Nicméné v roce 2003 byla zatéena hlava Jukosu M. Chodorkovskij a
spolecnost Jukos se rozpadla. Ve stejnou dobu zajem o doddavky ruské ropy
projevilo Japonsko, které nabidlo Rusku vice penéz na vystavbu ropovodu
vedouciho k Tichému oceanu. Nakonec se ruska vlada rozhodla postavit delsi
ropovod, ktery by vedl jak do Ciny, tak i do Japonska a Jizni Koreje (Ferdinand
2011: 35). Vroce 2008, po dlouholetych jedndanich tentokrat jiz s ruskou
spolecnosti Transnéft, byl schvalen konecny plan stavby ropovodu z Ruska do
Ciny. Stavba ropovodu byla ukonéena uZ v roce 2010 a misto planovanych 20—
30 mil. tun doddva pouze 15 mil. tun ropy ro¢né (Routava 2011: 52). Podobn3d
nesikovnost a nespolehlivost ruské strany pfi vedeni byznysu odvraci Cinu od

spoluprace s Ruskem.

’ Napfiklad podle dohody hlav sttt mél bilateralni obchod v roce 2011 dosahovat vyge 100 mld. dolar(i a v roce

2020 by méla dosahovat 200 mld. dolarl (Izotov 2011:2).
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Dany priklad mUze ilustrovat nékolik klicovych stanoveni ruské a ¢inské politiky
v oblasti energetiky:

1. Rusko se snazi o diversifikaci odbératel(i svych surovin a pouziva dodavky
ropy jako nastroj k pronikani do ekonomicky rychle rozvijejici se Asijsko-
pacifické oblasti (Ferdinand 2011: 35).

2. Cina se také snaZi o co nejvétsi diversifikaci importérQi energetickych
surovin, aby nedoslo k energetické zavislosti Ciny na néktery stat. Cina
neni spokojena s ruskou praktikou tzv. ,pipeline diplomacy“,?® kterou
Rusko pouziva vuci statim byvalého Sovétského svazu. Aplikovani dané
metody v ramci rusko-¢inské spolupraci by vedlo k rychlému ochladnuti
spoleénych vztah( (Nojonen 2011: 18).

Nevyznamnymi z(istavaji i investi¢ni toky mezi Ruskem a Cinou. Napfiklad
v roce 2010 tvorily pfimé zahranicni investice do Ruska 52 mld. dolard, z nichz
pouze 300 mil. dolarG pochazelo z Ciny. Na druhou stranu ruské podniky
investovaly v roce 2010 do jinych statd kolem 41 mld. dolard, nicméné do Ciny
bylo investovano pouze 20 mil. dolar( (Routava 2011: 54). Cinské investice jsou
zameéreny predevsim na rozvoj infrastruktury prihrani¢niho obchodu a také na
vytvoreni malych spoleénych podnik( pro uUcely primarniho zpracovani dreva,
které jsou rozmistény podél rusko-Cinskych hranic. Velka ¢ast ruskych investic
je namitena na vyplnéni starych smluvnich zdvazkQ, které byly uzavieny jesté za
dob Sovétského svazu. Podle danych zavazkl mélo Rusko dodat 16
energoblokld pro tepelné elektrarny, ¢ast investic méla jit na rozpracovani
uranovych doli a také na vystavbu jaderné elektrarny Tchien-wan v ¢inské
vychodni provincii Tiang-su (Paramonov 2008).

PFicina malé vy$e ruskych investic do Ciny je jednoducha. Na &inském trhu

nejsou pritomny uspésné ruské podniky. Na druhou stranu cinské podniky

8 Nastoj prosazovani svych zahrani¢né-politickych zajm0 pomoci pfirodnich zdrojd (Strejcek 2011).
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neinvestuji do Ruska v dlsledku dalSich rady pfricin. Prvni pficinou je drahd a
méné efektivni, ve srovnani s ¢inskou, ruska pracovni sila. Druha pficina spociva
v ruské nehostinnosti vici zahrani¢nim, a zvlast ¢inskym investortim a celkové v
politice protekcionalismu ruské ekonomiky a statniho intervencionismu. Oblasti
zajm0 cinskych investorll se kfizi se strategicky dllezitymi odvétvimi ruské
ekonomiky (pfedevsim v energetickém sektoru), které jsou pod kontrolou
statu, a tim padem jsou chranény stdtem pred angaZovanosti zahranicnich
podnik( (Routava 2011, 55-57). Investory odvraci také Spatnd infrastruktura
v Rusku, zvlasté v asijské casti (Lukin 2009: 5). Posledni neméné dlleZitou
prekazkou pro investory je korupce, neefektivnost uradd v Rusku a diskriminace
Cinskych obchodnik(i ze strany mistnich Ufednik( (Lukin 2009: 4; Kardskova
2011: 94; Ferdinand 2011: 19).

Tim padem ekonomickd spoluprdce mezi Ruskem a Cinou z(istava velmi
omezend. Problematickou stranou v dané oblasti zUstava Rusko se svoji slabou
a nerozvinutou ekonomikou (Lukin 2009: 5). Vsoucasné dobé je ruska
ekonomika vzhledem ke strukture rusko-Cinského obchodu (Rusko wvyvazi
predevsim suroviny, zatimco Cina vysokotechnologickou produkci) mnohem
vice zavisld na Ciné nez Cina na Rusku. V soucasné dobé& maji rusko-¢inské
vztahy v ekonomické oblasti chaotickou povahu a jsou omezené na jednotlivé
byznys projekty bez jasné stanoveného ramce nebo sméru spoluprace do

budoucna (Routava 2011: 58-59).

3.3 Kulturni spoluprace

Jak jiz bylo zminéno, jednou z hlavnich prekazek efektivni spoluprace Ruska a
Ciny je nedostatek vzajemné dlivéry a respektu, co? je dano predevsim

odliSnosti kulturnich tradic a historickou minulosti obou stat(. Pratelské vztahy
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mezi Ruskem a Cinou jsou udrZovany jen diky dobrym a blizkym vztah@m na
nejvyssi Urovni. Kontakty mezi uredniky stfedni drovné zlstavaji velmi
omezené. Velmi zajimavé je se v dané souvislosti podivat na vysledky prizkumu
verejného minéni v Rusku v roce 2005. Vysledky daného prlizkumu ukdzaly na
rozporuplné emoce Rus( ve vztahu k Ciné. Podle nazoru dotdzanych se celkové
rusko-Cinské vztahy rozvijely normalné, nicméné v radé otazek respondenti
vykazovali velkou miru nevraZivosti vi¢& Ciné a Cifan(m. 65,8 procent
respondentd feklo, e maji strach z masové migrace Cifiand do oblasti Sibife a
Dalného vychodu; 61,6 procent vykazovalo obavy z participace cinskych
podnikd v ekonomickych zaleZitostech na Dalném Vychodé a Sibifi; 61 procent
respondentl se vyslovilo pro omezeni importu c¢inského spotfebniho zboizi;
76,4 procent dotdzanych velice negativné ocenilo predani nékolika ostrovi na
Fece Amur ve prospéch Ciny (Byzov 2005).

Lid¥i Ciny a Ruska si byli védomi danych problém(, a proto se Putin spolu se
svym cinskym kolegou Chu stali v roce 2005 iniciatory program( vzdjemného
seznameni obou kultur v ramci Roku Ruska v Ciné vroce 2006 a Roku Ciny
v Rusku v roce 2007. Dané projekty mély za cil sezndmit obyvatele Ruska a Ciny
s kulturou druhé zemé, uredniky strfedni Urovné ataké podnikatele se
spoleénym byznys prostfredim a moznostmi spoluprace v regionech. Podle
nazoru premiér(i Ruska a Ciny mély dané programy uspéch. V rdmci Roku Ruska
v Ciné prob&hlo vice neZ 300 avramci Roku Ciny v Rusku vice nez 200
kulturnich akci v oblasti politiky, obchodu, ekonomiky, védy, techniky, médii
atd. (Titarenko 2012). Na uspésnost danych akci poukazuji vysledky prizkuma
vefejného minéni v Cin&, které byly provedeny pred a po provedeni Roku Ruska
v Ciné. Podil respondentd, ktefi uvedli, e maji velmi dobry postoj k Rusku, se
zvySil skoro dvakrat (z20,6 na 40,5 procent). Na druhou stranu podil

respondentd, ktefi vykazovali negativni pohled na Rusko, se snizil z9,1 na 4,1
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procent (Lukin 2009: 7). ° BohuZel vRusku nebyly podobné prazkumy
provedeny.

Jednim z dalSich problém0( na cesté k prohloubeni strategického partnerstvi
jsou jazykové bariéry. Zajimavy je vtomto ohledu postoj Rusd, ktefi
upfednostiiuji, aby se Citiané ugili rusky jazyk, misto toho aby se sami ucili
Cinsky, protoze véri, Zze rusky jazyk je lingvisticky jednodussi (Voskressenski
2007: 39). Na druhou stranu Cifiané projevuji zajem o rusky jazyk, nicméné
jejich hlavni preferenci zGstava porad anglicky jazyk. (Voskressenski 2007: 39).
Ve svétle uUspéchl ,narodnich rokd” byly vyhlaseny dalsi spolecné projekty,
kterymi se staly Rok ¢inského jazyka v Rusku v roce 2009 a Rok ruského jazyka
v Ciné vroce 2010. Dané projekty se mély stat podnétem pro spolupraci
v oblasti vzdélavani. Podle udajl zroku 2011 v Rusku studovalo pfiblizné 19
tisic ¢inskych studentd a v Ciné vice nei 10 tisic ruskych student( (Titarenko
2012).

V souCasné dobé se poslednimi velkymi rusko-Cinskymi projekty staly Rok
ruského turismu v Ciné vroce 2012 a Rok &inského turismu v Rusku v roce
2013, kdy byl kulturni rozmér projektl rozsSifen o ekonomickou dimenzi
(Titarenko 2012). V roce 2011 se Cina stala druhym nejobliben&j$im statem pro
ruské turisty, nicméné Rusko dnes stale zUstdva pro cinské turisty na 11 misté
(Titarenko 2012).

Za poslednich nékolik let, diky provedeni velkych akci v kulturni oblasti, lze
pozorovat urcité zlepSeni vzdjemnych vztah( mezi ruskym a ¢inskym narodem.
Nicméné aby dané zmény mély dlouhodoby ucinek a ukotvily se ve verejném

minéni obou narodd, je potfeba vice ¢asu (Voskressenski 2007: 39).

° Prizkum byl proveden ve 12 velkych méstech Ciny.
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3.4 Shrnuti

Od strategického partnerstvi ocekavaly Rusko a Cina pfedeviim zlepseni svého
postaveni na mezinarodni scéné a prohloubeni ekonomické spoluprace. Jestlize
spoluprace v politické roviné je pro oba staty vice méné uspésna, tak
ekonomicka spoluprace se vyznaluje uréitou mirou asymetrie ve prospéch Ciny
(Ferdinand 2011: 26-27).

V soucasné dobé maiji rusko-cinské vztahy prevainé deklaratorni povahu. Dané
tvrzeni lze podpofit faktem, 7e Rusko a Cina nesdileji né&jaké dlouhodobé
spoleéné zajmy. Néktefi analytici fikaji, Ze Rusko a Cina vyuZivaji svého
,Strategického partnerstvi“ jako nastroje vlivu na politiku zapadnich stat(l a
posileni svych pozic ve vztahu se zapadnimi staty (Paramonov 2012a).

nez bilateralni vztahy. Cile dané organizace odpovidaji hlavnim zahrani¢né-
politickym cildm Ruska a Ciny a to stabilizaci v regionu Stfedni Asie. Stabilni
prostredi ve Stfedni Asii je klicové pro rozvoj ruské a cinské ekonomiky
(Ferdinand 2011: 26).

Jednim z hlavnich problém( ,strategického partnerstvi“ je nedostate¢na mira
divéry mezi Ruskem a Cinou. Ned(ivéra mezi partnery je zp(isobena kulturnimi
rozdily, historickymi zkusenostmi a také existenci predsudkd vici druhé strané.
Ovsem podle nazoru Ferdinanda jediné orientace na rozvoj ,,mékké moci“ muze
nastartovat proces realného sblizeni mezi Ruskem a Cinou (Ferdinand 2011:

37).
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4 OBSAHOVA ANALYZA MEDIi

Cilem praktické casti je ovérit nebo vyvratit tvrzeni, Ze ,Rusové kombinuji
touhu vidét Cinu jako pratelského souseda a spojence, ktery je nezbytny
k tomu, aby Rusko znovu ziskalo svoji byvalou roli velmoci, s velkou mirou
strachu, Ze Cina pohlti velkou €ast ruského Uzemi“. Jako ustfedni udadost pro
nas vyzkum bylo zvoleno pfijeti v roce 2009 “Programu spoluprace mezi
regiony Dalného vychodu a vychodni Sibife Ruské federace a severovychodni
Ciny na leta 2009-2018”. V ramci analyzy budeme sledovat reakci médii na
regionalni spolupraci v rdmcich daného programu. Budeme sledovat nejc¢tené;jsi
celostatni denik Ruska, kterym je “Argumenty i fakty” (“AifF”)."° Dany denik ma
své regionalni pobocky ve mésté Irkutsk (vychodni Sibif) a Vladivostok (Dalny
Vychod). Je nutné zminit, Ze zkoumany denik je zafazen do kategorie “Masové
deniky”. V ramci praktické budeme srovnavat obsah zprav celostatni a
regionalni Urovni. Jako jednotka vyzkumu byl zvolen “¢lanek”. V rdmci vyzkumu
byly zkoumany jak zpravodajské, tak i publicistické ¢lanky.
V ramci analyzy se pokusime odpovédét na tfi vyzkumné otazky:
1. Jaké bylo celkové vyznéni sledovanych zprav o Ciné? (pozitivni, negativni
nebo neutrdlni)
2. Jaké stereotypy o Ciné a Cifanech se vyskytuji v ruském zpravodajstvi?
(¢inské vyrobky jsou velmi nekvalitni, Cifiané zalidni DalIni Vychod)
3. Vjakych ramcich bylo o Ciné referovano? (“Cina jako pratel Ruska”, “Cina
jako nepratel Ruska”)
Hledani zprav bylo provedeno podle klicovych slov: ,,program spoluprace, Dalni
vychod, Cina“. Na webovych strankach ,AiF“ podle klicovych slov celkem bylo

nalezeno 219 zprdv, na strankach ,AiF Irkutsk” 53, a strankach ,AiF

10 Issledovanije Ex Libris: rejting populjarnosti rossijskich pe¢atnych SMI v pervom kvartale 2012 goda. Centr
gumanitarnych technologij (http://gtmarket.ru/news/2012/04/16/4379, 29.04.2013)
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Vladivostok” 37 zprdv. BohuZel na strankdch otevieny pristup byl povolen
pouze ke 100 (AiF), 25 (AiF Irkutsk), 16 (AiF Vladivostok) zpravam. Ze zbylych
zprav tématu vyzkumu odpovidalo pouze 16, 8 a 3 zpravy. Z toho plyne prvni
zaveér: ruska média nevénuji velkou pozornost regionalni spolupraci Ruska
a Ciny.

Jaké bylo celkové vyznéni sledovanych zprav o Cin&? (pozitivni, negativni nebo
neutralni). Celkové vyznéni sledovanych zprav o Ciné bylo spise neutralni,
nicméné vyskytovalo i hodné negativné zabarvenych zprdv. Na celostatni Urovni
stejny pocet zprav mélo negativni a neutralni vyznéni, v Irkutsku prevladala
neutralni povaha zprav, ve Vladivostoku — negativni. Z vySe uvedeného plyne
druhy zavér: na celostatni a regionalni rovni je spoluprace s Cinou v regionech
vnimana spiSe neutralné.

Jaké stereotypy o Ciné a Ciflanech se vyskytuji v ruském zpravodajstvi? (,,&inské
vyrobky jsou velmi nekvalitni“, ,Cifané zalidni Dalny Vychod“). Nejvice
stereotypl se objevovalo v statnim deniku. PfedevSim dané stereotypy se
tykaly predstav, Ze v nejblizéi budoucnosti Ciflané zalidni rusky Dalny Vychod.
Jenom jednou v ,AiF Vladivostok” objevil stereotyp o tom, Ze Cinské vyrobky
jsou nekvalitni. Tfetim zdvérem je to, Ze nejvétSim strachem Rus( zlstavaji
obavy z ¢inské expanze.

V jakych ramcich bylo o Ciné referovano? (,Cina jako pfitel Ruska”, ,Cina jako
nepritel Ruska”). Vysledky prizkumu ohledné dané otazky jsou velmi zajimavé.
Na celostatni Urovni ve vét$iné pfipadd mluvilo o Ciné jako o pfiteli Ruska.
Nicméné toto tvrzeni nejcastéji objevovalo v ¢lancich, kde byly srovnavany
rusko-americké vztahy a Cina byla pfedstavovana jako protivéaha americkému
vlivu v regionu Dalného Vychodu. V druhé &asti €lankd Cina byla pFestavovana
jako vzor pro ruskou ekonomiku. V €lancich, kde o Ciné mluvilo jako o nepfiteli,

vyskytovaly obavy z vojenského posileni Ciny a pFipadného vojenského zasahu
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proti Rusku, spojeného s ¢inskymi naroky na ruské uzemi na Dalném vychodé.
Na regiondlnich drovnich ve vétsiné pripadl zpravy nebyly zaramované do
téchto dvou predstav.

Timto zplsobem v souvislosti s vysledky vyzkumu mlzeme potvrdit zakladni
tvrzeni o tom, Ze ,,Rusové kombinuji touhu vidét Cinu jako pratelského souseda
a spojence, ktery je nezbytny k tomu, aby Rusko znovu ziskalo svoji byvalou roli

velmoci, s velkou mirou strachu, ze Cina pohlti velkou ¢ast ruského tzemi“.
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5 ZAVER

Od roku 2000 v rusko-¢inskych vztazich doslo k velmi vyznamnému pokroku.
Klicovym dokumentem, ktery stanovil ramec spoluprace pro Rusko a Cinu ve
21. stoleti, se stala ,,Smlouva o dobrém sousedstvi, pratelstvi a spolupraci mezi
Ruskem a Cinou”, kterd byla podepsana predstaviteli obou zemi v roce 2001.
Nejuspésnéjsi pro oba staty oblasti spoluprace se stala politickd oblast, ve které
Rusko a Cina zastavaji spole¢né nazory na usporadani svétového systému. Za
uspésnou je také povazovana spoluprace v regiondlnich organizaci, pfedevsim
vramci Sanghajské organizace spoluprace. Co se tyfe ekonomické oblasti,
v absolutnich Cislech rusko-Cinska spoluprace vypada jako velmi Uspésna,
nicméné realné podily Ruska a Ciny na ekonomiku druhé zemé z(stavaji velmi
nepatrné. V soucasné dobé ekonomické vztahy jsou nevyrovnané, nebot Cina
do Ruska vyvaZi vice zboZi, nei Rusko do Ciny, coZ mizie v perspektivé vést
k zavislosti ruské ekonomiky na ¢inském dovozu. Hlavni pfekazkou na cesté k
prohloubeni ekonomické spoluprace je vzajemnd ned(ivéra. S timto problémem
Rusko a Cina se snazily vyrovnat pomoci rozsifeni znalosti o druhé zemé v ramci
provedeni rozsahlych kulturnich akci. Dané akce mély za ucel priblizit
obyvatelstvu, podnikateldm a UGfednikdm kulturni prostfedi Ruska a Ciny a
ukdzat na moznosti vzajemné spoluprace.

Nicméné dnes je téko Fict, Ze Rusko a Cinu spojuji velmi tésné pratelské vazby.
Hlavnim prvkem, ktery udriuje rusko-Cinské strategické partnerstvi, jsou
Spojené staty americké. Rusko a Cina se snaZi omezit hegemonii USA ve svété a

usiluji o nastoleni multipolarniho svéta, ve kterém by predstavovaly dalsi

mocenska centra.
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K $ifeni nedGvéry va¢i Ciné a Cilantim pfispivaji i ruska média. V soucasné dobé

VI

hlavnimi ruskymi obavami zUstavaji obavy z toho, Ze Cina pfipoji rusky Dalny

Vychod k svému Uzemi.
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7 RESUME

POCCMMCKO-KMTAaUCKMM  OTHOLWEHMAM nNpuaaetca 6Oonblwoe 3HavyeHue B
coBpemeHHOM mupe. N 3TO HeyamBUTENIbHO, TaK KaK 3TWU ABa rocygapcrsa
pacnonaratoT OrPOMHbIM 9KOHOMUYECKMM U MOAUTUYECKMM NOTEHLMANIOM.
Mocne HECKONbKUX AEeCATUNETUN NOJNTUYECKUX pPa3HOrnacui, B Hadvane 21.
BeKa obe aeprkaBbl 0OHOBUAM CBOM B3aMMOOTHOLLEHUA. KNtoueBbIM MOMEHTOM
Aana oboux rocygapcte ctano B 2001 rogy ycTaHOBAEHME CTpaTermyeckoro
napTHepcTBa. Bmecte ¢ nonmtnyeckum cOHAMMKEHMEM MMMNYAbC K Pa3BUTUIO
NOJIYYUSIN TaKKe SKOHOMUYECKNE OTHOWeHMA. OgHAKO B POCCUMNCKO-KUTAMCKUX
OTHOLWIEHMAX CyLW,eCcTByeT BeCbMa CW/IbHAA nperpaga, KOTOpoWn ABAAeTcA
B3aMMHOe Hepgosepue. [naBHaA nNpuYMHA ISTOMY KpoeTca B  MUCTOPUU
B3aMMOOTHOLWEHMN 06OMX rocyaapcTB, KOTOPblE NPETEPNEBAN Kak nNepuoapbl
CONMXKEHMA, TaK M nNepuoabl OTAANEHMA. TaK KaK e OTHOCATCA pPOCCMAHE K
KuTtato B HacToAwee Bpema? MNpu NOMoOLM KOHTEHT-aHanm3a poccumncknx CMU

B AaHHOM paboTe byaeT AaH OTBET Ha 3TOT BOMPOC.
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