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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Cilem prace je podle strany 9 zhodnotit, do jaké miry plni Kanada své rozvojové priority v Peru a jakou roli
v téchto aktivitdch mohou mit kanadské ekonomické zajmy.

Hned u tohoto cile ovsem narazim na dvé nejasnosti. V Uvodu neni vyjasnéno, jak bude efektivita posuzovana
nebo snad méfena, ani jak autorka zjisti propojeni rozvoje s ekonomickymi zajmy Kanady. Neboli chybi
strategie, ¢i metoda, jak cile dosahnout. Za druhé, nevim, proc a kde se najednou z Latinské Ameriky
prislibené v nadpisu stalo Peru. Prace nema podnadpis, ktery by to vysvétlil jako zuZeni zadaného tématu po
dohodé se skolitelem a Uvod o dlivodech mlci. Vysledkem tedy je, Ze prace je jen tak pro nic za nic o nécem
jiném, nei slibuje jeji nadpis.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tviiréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
pfiloh)

Uvodni pochyby ale rychle zaZene obsahové zpracovani textu. Prace je zpracovand peclivé, srozumitelné.
Autorka prokazuje cit pro tfidéni podstatného a nepodstatného a dokonce i kapitoly typu ,,co je rozvoj“, které
mivaji tendenci byt velmi povrchni nebo naopak zabirat neimérny prostor textu, jsou v tomto pfipadé velmi
pékné zvladnuté — pFi umérné délce jsou vystizné a uzitecné. Text je postupné budovan, i pfes absenci
metodologického Uvodu autorka evidentné pracuje dle systematického klice, kapitoly a podkapitoly na sebe
navazuji a sméruji ke komplexnimu obrazu rozvojovych aktivit Kanady v Peru.

Co vic, autorka postupuje skutecné podle stanovenych priorit a kazdé z nich se vénuje, aby mohla skutecné
zhodnotit jeji naplfiovani v praxi. Trochu stranou z{stdva snaha zjistit miru provazanosti ekonomickych a
rozvojovych zajmu, byt popisu tématu se autorka vénuje.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouZivané literatury, graficka tprava)

I formalni stranka naznaduje, Ze Uvodni vytky zUstanou osamoceny. Autorka piSe kultivované, c¢tivé, byt
najdeme v praci (bohuzel!) i gramatické chyby. Seznam literatury je reprezentativni a zpracovana literatura
rozhodné umoznuje fundovanou analyzu zvoleného tématu.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)
Kromé drobnych limit( v ivodu préce, nenachazim pfilis co textu vytknout. Pro ¢tenére, ktery neni
zbéhly v ¢teni rozvojovych projektl a strategii by se mohlo jako minus jevit, Ze autorka prejima
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»,rozvojovy jazyk”, ktery je misty obecny a nepfilis Ctivy, ale to je s ohledem na téma a zdroje zcela
pochopitelné a dokonce vhodné.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE

Jaké strategie by podle Vas mohly vést k efektivnéjsSimu prosazovani CSR? Maji staty vibec takové néstroje a je
vlibec vhodné, aby natolik zasahovaly do soukromého sektoru? Jaké jsou vyhody a nevyhody jednotlivych
navrha a ktery (pokud néjaky) by byl pouZitelny ve Vami analyzovaném pripadé?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
Vyborné
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