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1 Uvod

Soupefeni mezi Francii a Anglii, dvéma evropskymi mocnostmi,
bylo nedilnou soucasti evropskych dé&jin nejen bé&hem kolonialniho
obdobi, ale spory téchto velmoci ovliviiovaly Zivot v Evropé jiZ mnohem
diive. K nejvétsi eskalaci zminéného konfliktu doslo v obdobi pozdniho
stfedovéku, kdy mezi obéma zemémi doslo k sledu valecnych konfliktd,
ktery je oznaCovan jako stoleta véalka. Stoleta vélka, termin, ktery se
objevil az v ramci francouzské romantické historiografie, pFedstavuje
dlouhé obdobi valeénych konflikt mezi Francii a Anglii ohraniCené léty
1337 a 1453 (Davies 2000a: 437). Toto obdobi neni typické jen
nepretrzitym valCenim, ale také dlouhymi roky miru, které stoletou valku
rozdélily do tfi etap. Stoletd valka a obdobi, které nasledovalo po ni,
prispéla k vytvareni modernich statd Anglie a Francie tak, jak je zname
dnes. Ve své praci se pokusim nalézt odpovédi na otazky, jak pfispéla
stoleta valka k utvareni modernich statu, jakymi zménami proSla tehdejsi
spole¢nost a jaké nové technologie a zmény pfinesla stoletd valka do
Zivota v pozdnim stfedovéku. Hlavnim cilem prace bude zachytit vliv
stoleté valky na formovani moderniho statu.

V Gvodu své prace bych nejprve rad zminil atributy moderniho statu
a dalezité pohledy na vznik statu. O modernim statu jako takovém se
zaCind v kontextu Evropy hovofit v 15. a 16. stoleti, tedy v obdobi po
konci stoleté valky. Proto povazuji za dalezité zminit atributy modernich
statu, abych mohl dokumentovat, Ze statni Utvary, které se nachazely na
Gzemi dneSnich statnich utvard Francie a Anglie pfed vypuknutim stoleté
valky, znaky modernich statd nenaplfovaly. Zarovenh se pokusim
demonstrovat, Ze tyto statni Gtvary po skonc€eni stoleté valky zacaly tyto
nize zminéné atributy moderniho statu postupné naplfiovat. O stoleté
vélce tedy lze hovofit jako o vyrazném Cciniteli, ktery mél vliv na vznik

moderniho statu jako specifické politicko-teritorialni jednotky.



Béhem stoleté valky doslo k zasadnim zménam, které mély vliv na
vznik a rozvoj byrokratického aparatu a diky kterym viladci upevriovali
svoji moc. ,Stat zahrnuje rozmanité instituce, pomoci, resp.
prostfednictvim nichz se vladne: byrokracii, armadu, policii, soudy,
systém socialniho zabezpeceni atd.; mezi stat a celé ,politické téleso”
(body politics) lze polozit rovnitko. To umoZzfiuje ztotoznit pocatky
moderniho statu s nastupem systému centralizovaného vladnuti, k némuz
v Evropé doslo v 15. a 16. stoleti, kdy se podasilo podfidit tomuto
systému vSechny ostatni duchovni i svétské instituce a skupiny®
(Heywood 2008: 116-117).

Dale bych nastinil situaci v obou zemich pfed vypuknutim valky
a takeé pficiny vzniku stoleté valky. Tim mam na mysli pfedevsim véalky na
anglickém uzemi, kdy se nejprve anglicky kral Eduard 1. pokusil
o pfipojeni Walesu k anglickému Uzemi, coz se mu podafilo. Poté co
pripojil Wales, tak usiloval, o pfipojeni Skotska, coz bylo mnohem
komplikovanéjsi. Problematickou otazkou pfipojeni Skotska k anglickému
Uzemi se zabyval jesté jeho vnuk, slavny anglicky panovnik Eduard IlI.,
ktery se jiz uCastnil boju ve stoleté valce. Dulezitym uGzemim pro
anglického krale bylo také Gaskorisko lezZici na francouzském Gzemi, kde
vSak od 13. stoleti vladli angli¢ti kralove. Anglicky kral vladnouci na tomto
tuzemi mél byt de facto poddanym francouzského kréle, coz vyvolavalo
mocenské spory na tomto Uzemi. Jiz v tomto obdobi vznikaly pocatecni
spory mezi anglickym rodem Plantagenetl a francouzskym viadnoucim
rodem Kapetovcu, ktery byl po smrti posledniho krale z rodu Kapatovcu
vystiidan pfibuzenskym rodem Valois. Spory vznikaly kvali podpore
Skotl v jejich osvobozeneckém boji s anglickou korunou. K jejich
vyvrcholeni doslo pravé v dobé, kdy po medi, tedy po muzské linii, vymfel
francouzsky panovnicky rod Kapetovcl a anglicky panovnik Eduard IlI.
vznesl narok na francouzsky trin, nebot jeho matka byla dcerou
francouzského krale Filipa V. (Griffiths 1999: 155-160). Stolet4 valka tedy

vznikla puvodné jako charakteristicky feudalni konflikt plynouci ¢astec¢né



z nejasnosti vzajemnych vztahu, které byly zapfi¢inény sloZitym
stfedovékym feudalnim systémem, mezi anglickym a francouzskym
panovnikem a také z preruSeni francouzské dynastické linie
(Davies 2000b: 345).

Dale bych se podrobnéji vénoval jednotlivym etapam, kterymi byla
valka rozdélena, také jednotlivym panovnickym rodum, ktefi se valky
Gcastnili, zminim vysledky téchto etap, jejich vliv na oba zu&astnéné
aktéry, popfipadé jejich vliv na konkrétni panovnické rody (anglicky rod
Plantagenetll a francouzsky rod Valois). Také uvedu, jaky vliv méla
stoleta valka na ostatni aktéry v Evropé, jejich postoj va¢i obéma zemim,
popfipadé jejich pfimé angazovani v tomto konfliktu.

V dalSi Casti své prace bych se rad vénoval vysledkim tohoto
konfliktu, jaky vliv mély na oba aktéry z hlediska vnitfni politiky a takée jak
ovlivnily velmocenské postaveni obou zemi v Evropé. Podrobnéji bych se
zaméfil na tehdejSi spoleCenské usporfadani a také na to, jakymi
promé&nami francouzska a anglicka spoleC¢nost proSla béhem stoleté
valky. DUkladnéji bych se také vénoval situaci, ktera panovala v Anglii po
skonc&eni stoleté valky, mam na mysli tzv. Valku rdzi, kter4 se odehravala
mezi rody Lancastert a Yorku, uvedu jeji vysledek a také jeji vliv na Anglii
(Kumpera 2001: 64-69). Dale jen v kratkosti nastinim vyvoj v obou
zemich po skonéeni konfliktu a také neopomenu zminit vyvoj vzajemnych
vztahu mezi obéma zemémi.

Béhem stoleté valky dosSlo k fadé vyznamnych bitev, které se
zapsaly do historie valeCnictvi. Mezi tyto valeCna stfetnuti patfi beze
sporu bitva u Kres€aku, ktera se odehréla v 1été roku 1346, kdy se
armada anglického panovnika Eduarda Ill. vylodila na pobfezZi Normandie
a porazila mnohem silnéjSi armadu francouzského krale Filipa VI. a jeho
spojencld (Ayton 2005: 1). DalSi vyznamnou bitvou, v niz opét zvitézili
Anglicané, byla bitva u Azincourtu, k niz doslo na podzim roku 1415.
Toho roku se armada anglického panovnika Jindficha V. vylodila na

v v s

severu Francie a stfetla se s mnohem pocetnéjSim vojskem Karla VI., ten



se vSak nepoucil z predeSlych porazek svych predchidcu a byl v bitvé
porazen (Keegan 1978:. 72-74). Cela stoletd valka a také vSechny jeji
vyznamné bitvy a nové technologie v nich pouzité pfispély k vyvoji
vojenstvi, tady k revoluci ve valec€nictvi. Pravé pouzivani nékterych
specifickych novych technologii je také jednim ze zakladnich faktor(
formovani moderniho statu ,vznik a zformovani moderniho statu umoznily
slabnuti vliddnoucich elit Svaté fiSe fimskeé, rozSifeni novych vyrobnich
zpusobd a modernich technologii, které pfispély k rozvoji a rozSifeni
merkantilismu, Upadek papeZzské moci a evropskd reformace”
(Waisova 2009: 83). NejvyznamnéjSi zménou v dosavadnim zpusobu
val€eni bylo vyuziti dlouhych lukd a pozdéji také stfelného prachu. Pravé
diky pouzivani stfelného prachu a délovych kouli se podafilo
francouzskému krali, v poslednich letech stoleté valky, prorazit hradby
anglickych pevnosti a hradd a vyhnat tak AngliCany z Gaskoriska,
Akvitanie, neboli Guyenne, a také z Normandie zpét do Anglie
(Keegan 1993: 320).

Strelny prach byl vSak ve stoleté valce vyuzivan mnohem dfive,
nez v poslednim obdobi valky. Prvni dobové zminky o vyuZiti stfelného
prachu, ktery se pouzival pfi délostfelecké palbé, jsou datovany jiz
v prvnim obdobi stoleté valky, kdy byla béhem kres€ackého tazeni
pouZita prvni déla (Featherstone 2001: 228). DalSi dulezitou zménou byl
smluvni systém najimani vojaki do armady, ktery se uplatiioval
pfedevsim na anglickém dvore. Pravé diky tomuto systému mohl anglicky
panovnik najimat profesionalni a také poloprofesionalni armady. To se
tykalo také vySSi anglické Slechty, kterd nyni v armadé slouzila za mzdu,
coz bylo jeSté na pocatku 14. stoleti pro vy3sSi anglickou Slechtu
nemyslitelné, protoZze meéla opravnéné obavy, Ze by tak mohla ztratit
svoje spolecenské postaveni (Nicolle 2000: 15-21).
pfimy vliv na politické i spoleCenské zmény, které v té dobé& prob&hly

s dldrazem na vliv téchto zmén na formovani moderniho statu. Dale
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zopakuji znaky moderniho statu a budu zmifovat, kdy byly tyto znaky
béhem stoleté valky naplfiovany a jak se vyvijely.

Co se literatury tyCe v celé praci vychazim pouze z kniznich zdrojd,
kterych je na toto téma zpracovano dostatek. Snazil jsem se pouzivat
pfedevsim dila zahrani¢nich autord, protoZe je povaZzuji za kvalitngjSi nez
dila &eskych autorli, kterych je navic na toto téma zpracovano
nedostatek. K nacrtnuti znakd moderniho statu jsem pouzil teorii
napriklad Charlese Tillyho a Maxe Webera. Z historickych zdroja jsem
nejvice Cerpal z dila Georgese Dubyho Déjiny Francie od pocatkd po
soucasnost nebo z dél Normana Daviese The Isles: A History a Evropa:
déjiny jednoho kontinentu. K nastinéni revoluce ve valec€nictvi jsem
nejvice vyuzil publikaci Valka ve stfedovéku, kterou napsal Philippe

Contamine.

2 Z&kladni atributy moderniho statu

Moderni stat Ize charakterizovat nékolika atributy. Mezi ty zakladni
patfi suverenita, jasné vymezené statni hranice, stali pfislusnici statu,
vykonavani jurisdikce na jasné vymezeném Uzemi a také zajiSténi
dodrZovani zakonu na Uzemi statd. Suverenita patfi mezi ty nejdilezitéjsi
atributy. Pokud na Uzemi statu existuje vice svrchovanych autorit,
nemuzeme hovofit o modernim statu, protoZze zde dochazi k Stépeni
suverenity. DalSim dulezitym znakem statu je statni tzemi, na kterém stat
uplatiuje a ze kterého odvozuje svoji suverenitu (Heywood 2005: 75-76).

O obou dc&astnicich stoleté valky lze hovofit jako 0 modernich
statech teprve az po skonceni stoleté valky, protoZze pred valkou, tedy na
zaCatku 14. stoleti, ani jeden z pozdéjSich uc€astniku valky nenaplfioval
zakladni atributy moderniho statu. Jednalo se pfedevSim o problém
celistvosti Uzemi a také uplatiovani suverenity statu. Jak se jesté

podrobnéji zminim v nasledujici kapitole, Uzemi spravované anglickym
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panovnikem nebylo celistvé, nebylo dokonfeno pfipojeni Walesu
k anglickému Gzemi, anglicti kradlové také usilovali o podmanéni Skotska
na severu a takeé Irska. Anglicky panovnik tak v téchto oblastech nemonhl
uplathovat svoji suverenitu, protoze v téchto izemich viadli lokalni viadci,
jakym byl napriklad skotsky kral David Il. Podobna situace nastala také
ve Francii, konkrétné v Gaskorisku, kde od 13. stoleti viadli anglicti
kradlové. Francouzsky panovnik tak nemohl na tomto Uzemi uplatfovat
SVoji suverenitu a zaroven ztrata Gaskonska ve prospéch anglické koruny
znamenala nejednotnost Uzemi statu (Griffiths 1999: 155-160).

Dulezitym Gzemim ve Francii bylo Burgundsko. Prestoze
Burgundsko lezi na izemi dnesni Francie mélo béhem treti etapy stoleté
valky vyznamné spojenectvi s anglickym panovnikem Jindfichem V. Toto
spojenectvi ¢asem jesté zesililo, divodem byla vrazda burgundského
vévody Jana Nebojacného, do které byl zapleten francouzsky kral Karel
VII. Jantv syn Filip Dobry se poté rozhodl podpofit aspirace anglického
panovnika Jindficha V. v zapase s Francii. Spojené sily anglického kréle
a Burgundska rovnéz obsadily Pafiz a vétSinu severni Francie. Toto
spojenectvi trvalo az do roku 1477, kdy bylo burgundské vojsko porazeno
v bitvé Nancy. TakzZe tedy ani v Burgundsku nemohl francouzsky kral vice
jak pul stoleti uplathovat svoji svrchovanou autoritu a opét zde byla
patrna necelistvost francouzského Uzemi, které tedy opét mélo nejasné
vymezeneé statni hranice (Kumpera 2001: 67-70).

Podobna nestabilni situace jako v Burgundsku nastala také ve
Flandrech, Bretani a také v Guyenne. VSechna tato Uzemi se
nenachazela pod kontrolou kralovské domény a proti ttmto Uzemim byly
vedené neustalé trestné vypravy. Flandry a Guyenne se dokonce
spole¢né spojily proti kralovské moci. Necelistvost francouzského
kralovstvi se tedy netykala pouze Burgundska, ale i dalSich uzemi, ktera
si narokoval francouzsky kral, nebo ktera formalné patfily feudalnimi

vazalim francouzského krale (Carpentier 2003: 226).
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Feudalni system byl typicky pro celé obdobi stfedovéku. Ve
feudalnim systému existuje jedna privilegovana skupina osob, ktera si
diky svému postaveni narokuje jista privilegia. ,Pfesnéji fe¢eno, feudalni
systém spociva v rozcélenéni moci do pocetnych autonomnich bunék.
V kazdé z nich je pan, vrchnost, drZitelem prava velet a trestat; tuto svou
moc vykonava jako ¢ast dédictvi po pfedcich® (Duby 2003: 162). Zde tedy
dochazi k pfekryvani suverenity. Vazal vladne svému lénu, které mu bylo
pridéleno panovnikem, ale on sam je zaroven poddanym sveého lenniho
pana.

Znaky moderniho statu se také ve svém dile Politika jako povolani
zabyva Max Weber. Zmifiuje nékolik znaku, které podle néj musi moderni
stat naplhovat. Mezi tyto znaky moderniho statu patfi byrokracie,
kapitalismus, monopol na vykonavani nasili, jasné vymezené statni

hranice nebo Ustavni organizovanost statu (Weber 1929: 26-28).

2.1 Teorie Charlese Tillyho

Nyni povazuji za dulezité zminit teorii Charlese Tillyho, ktery se
vénuje vlivu kapitalu a nasili ve staté na jeho existenci. Dulezitym
faktorem je pro ného nasili. Evropa pozdniho stfedovéku byla rozdrobena
do stovek malych knizectvi, vévodstvi, méstskych statl a dalSich statnich
Gtvard. Aby byly tyto statni Gtvary schopny své existence, musely zacit
budovat stadlou armadu, kterd by je ochranila pfed vnéjSim nebezpec€im.
Staty se také zacaly spojovat ve vétsi statni Utvary, aby se zvySila Sance
na jejich pfreziti. Druhym dulezitym bodem, kterym se zabyva, je
existence funkéniho kapitalistického systému. Existence kapitalistického
systému a intenzivni zapojeni venkova do ekonomického Zivota umoznily
panovnikovi ziskat vySSi vynosy na danich. Ty byly vybirany jak ve formé
cel, tak i ve formé spotfebni dané. Moc panovnika tak rostla a rozSifovala
se i do venkovskych oblasti. Vztahy mezi centrem a venkovem dale byly

ovlivnény moznostmi venkova dodavat dostatek vojaki panovnikovi.
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Dukazy o vzniku kapitalistického systému jsou patrné jiz prfed rokem
1490, tedy v obdobi stoleté valky a také v obdobi po jejim skon&eni. Moc
statniho aparatu se rozSifovala také diky dodavkam potravin, obchodu,
komunikaci a migraci obyvatelstva (Tilly 1990: 45-51). VSechny tyto
znaky, které jsem nyni vyjmenoval, tak Ize spojit s kontextem stoleté

valky.

3 Situace p red vypuknutim stoleté valky

3.1 Situace v Anglii p Fed vypuknutim stoleté valky
V letech 1272-1307 vladl v Anglii Eduard 1., ale béhem jeho éry se

anglické kralovstvi ocitlo v nepfetrzitych valkach. Val€ilo se bud na
pevninském Gzemi evropského kontinentu nebo na UGzemi Britskych
ostrovl. Na konci tfinactého stoleti se mu téméf po dvou stoletich bojl
podafilo dokoncit pfipojeni Walesu k anglickému panstvi Plantagenetd,
z Walesu se stalo kniZzectvi a jeho vlddcem se stal kraluv nejstarsi syn
(Elton 2000: 69-70).

Poté co se mu podafilo dobyt Wales a pfipojit jej k anglickému
Uzemi, tak se zaméfil na Skotsko. Situaci mu uleh€il pfedevsim fakt, ze
zanedlouho po smrti skotského krale Alexandra Ill. zemfela i jeho vnucka
a dédicka trinu. Eduard byl poZzadan skotskymi kralovskymi porucniky,
aby pomohl vyfeSit otazku nastupnictvi na skotsky triin, sdm vsak vyuZil
této situace k upevnéni své moci. Poté nasledovalo dlouhé obdobi
soupefeni mezi Skoty a Angli€any o nezavislost ¢i podmanéni Skotska.
Skotové nevahali a o pomoc pozéadali Francii i papeZe a s velkou hrdosti
hajili svoji nezavislost. Skotové dosahli velkého Uspéchu v roce 1328, kdy
byla podepsana Northamptonsk& smlouva, ktera uznala za krale Slechtice
skotského puvodu Roberta Bruce, ktery se tak stal jako Robert I.
skotskym kralem. Tento dil¢i Uspéch vSak netrval dlouho, protoZze roku

1330 se Eduard lll. stal anglickym kradlem a tuto dohodu odmitl.
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Angli¢anim se presto nikdy nepodafilo skotské zemi pIné integrovat pod
svoji svrchovanou vladu (Davies 2000b: 312-325).

DalSim problematickym Gzemim na Britskych ostrovech bylo Irsko.
V Irsku si zajistil politickou podporu bratr skotského krale Roberta I.
Edward Bruce, ktery se stal irskym velekralem. Robert Bruce vyuZil
nastalé situace v Irsku, osobné navstivil svého bratra a pokusil se v Irsku
podnitit odpor vaéi souc¢asnému anglickému krali Eduardu Il., ktery se stal
po Eduardovi I. anglickym kralem. Irsko se Casem stalo pro anglické
vladce pouze zdrojem financi a surovinovych zasob, coz vedlo ke stale
vetSi nenavisti vaci AngliCanum. Tyto faktory pfispély k Uspéchu Edwarda
Bruce i k faktu, Ze se anglickym kralim uZ v budoucnosti nepodafilo
prosadit jejich autoritu v Irsku.

Podobné jako Irsko a Skotsko bylo dalSim problematickym Gzemim
Gaskorisko, lezici na uzemi dnesni Francie, které bylo pod anglickou
nadviadou od zacatku 13. stoleti. Hospodarské zisky z Gaskornska
plynouci do anglické kralovské pokladny byly znac&né, a tak o ného
angli¢ti panovnici nehodlali pfijit. Otazka Gaskoriska nebyla jedinym
spornym bodem mezi obé&ma pozdéjSimi ucastniky stoleté valky.
AngliCanam vadilo pfedevSim spojenectvi se Skoty a také fakt, Ze
Francouzi poskytli uto€isté skotskému krali poté, co Eduard Ill. vtrhl do
souziti se stala otazka nastupnictvi na francouzsky trin. V roce 1328
vymfiela po meci, tedy po muzskeé linii, francouzsk& dynastie Kapetovcu,
tehdejSich panua Francie (Griffiths 1999: 155-160).

Eduard Ill. nevéahal této situace vyuZzit a vznesl narok na
francouzsky trin, nebot’ jeho matka byla Francouzka. V té dobé byl jiz
francouzskym kralem Filip VI. z rodu Valois. Eduard Ill. byl synem
Eduarda Il. a dcery francouzského krale Filipa Slicného l1zabely. Pravé
diky francouzskému pdvodu své matky pozdéji vznesl narok na
francouzsky tran. Po vymieni dynastické linie Kapetovcu francouzsti

baroni rozhodli, Ze francouzskému kralovstvi nemutze vladnout Zena, a to
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I pfes skuteCnost zZe lzabela byla pfimou pfibuznou byvalého
francouzského krale Filipa Sli€ného, a tak odmitli narok lzabely i jejiho

syna na francouzsky trin (Froissart 1977: 5-6).

3.2 Situace na francouzském Uzemi p Fed vypuknutim valky

Podobné jako tomu bylo na Britskych ostrovech, kde vladli
Plantageneti, dochazelo rovnéz k Uzemnim sporidm a konfliktdm na
Gzemi ovladaném francouzskymi kréli.

.ManZzelstvim svého syna, budouciho Filipa Slicného, uzavfenym
vroce 1284 s dédickou kralovstvi navarrského a hrabstvi Champagne
a Brie, pak Filip Smély chystal pripojeni tohoto, hrabstvi polozeného
blizko u Pafize ke kralovské doméné. Francouzskému kréli se tak
otevirala nova pole pdsobnosti, jednak na jihu, kde se stal nejvétsi
teritorialni vrchnosti, jednak na vychodé, kde se jeho zemé dostaly do
bezprostfedniho sousedstvi s FfiSskymi GUzemimi. Vedle téchto velkych
ziskt se vSak v dusledku rostouci pftazlivosti domény mnozil i pocet
malych anexi, z nichZz nékteré se tykaly i Uzemi za tradi¢nimi hranicemi
kralovstvi“ (Carpentier 2003: 225).

Mezi tyto anexe patfil napfiklad pfistav Harfluer, ktery se stal
jednim z prvnich cild Jindficha V. bé&hem jeho tazeni na Uzemi
francouzskych kralt v roce 1415. Jednotlivé ¢asti kralovské domény byly
rozdélovany mladSim synim panovnika, av3ak i zde si francouzsti
kralové vytvorili jistou pojistku, nebot pokud by néktery z mladSich syna
kradle zemrel bez potomk, tak by panstvi, které mu bylo pfidéleno, bylo
automaticky navraceno francouzské koruné. Filip Sliény tento princip
omezil pouze na muzské potomky, nebot nechtél, aby jakékoliv hrabstvi
bylo spravované Zenou. Po nastoupeni rodu Valois na francouzsky trdn
se vétSina panstvi vratila zpét pod spravu francouzského krale a ta
panstvi, kterd se k francouzské koruné nevrétila byla spravovana blizkymi

pribuznymi krale. Tento fakt se vSak netykal uplné vSech feudalnich
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vazalu francouzského krale. Vale¢né konflikty se na francouzském Gzemi
tykaly Burgundska, Bretang, Flander a také Guyenne, kde viladli anglicti
kralove, tato uzemi méla byt feudalnimi vazaly francouzskeho krale, ale
nachazela se prakticky v nepfetrzitém stavu vzpoury, proto proti nim byly
vedeny vale¢né vypravy. ,Oproti tomu vévodstvi bretariské bylo nadale
prakticky nezavislé; bylo zapotfebi stoleté valky, aby vyvstala bretariska
otazka“ (Carpentier 2003: 225-226).

3.3 PFi€iny stoleté valky

Jak jsem jiz zminil v Uvodu prace, stoleta valka vznikla jako
charakteristicky feudalni konflikt, ktery zapficCinily problematické vazalské
vztahy mezi francouzskym a anglickym panovnickym rodem a také
neschopnost posledniho kapetovského krale zajistit si potomka
(Davies 2000a: 437-438).

V €ervnu 1329 mlady anglicky kréal Eduard Ill. ve svych Sestnacti
letech pfisahal vérnost francouzskému krali Filipu VI. z rodu Valois. Tuto
pfisahu vérnosti skladal kazdy anglicky kradl Normandie, Anjou nebo
Akvitanie jiz od dob Viléma Dobyvatele. Eduard Ill. tuto pfisahu skladal jiz
v roce 1325 predchozimu francouzskému krali Karlu IV. Krasnému,
poslednimu francouzskému krali z rodu Kapetovcl. Obrad byl dilezity
vtom, Ze vefejné vyjadifoval vzajemné postaveni dvou vladcu ve
feudalnim uspofaddani. Kazdy anglicky kral pfisahal vérnost
francouzskému krali. Na slozeni pfisahy trval francouzsky kral Filip VI.,
ktery védél, Zze Eduard Ill. nebyl spokojen s tim, Ze se stal Filip VI.
francouzskym kralem, a tak si chtél zajistit loajalitu anglického kréle.
Pfisaha byla pouze prvni ¢asti vazalského procesu, ktery mél Eduard III.
podstoupit. Druhou ¢asti byla podrobnéjSi smlouva, ktera upravovala
prava a povinnosti obou panovnikl, proto Filip VI. poZzadoval, aby doSlo
i k druhému kroku, tomu se Eduard Ill. vyhybal a nakonec svému

francouzskému protéjSku odpovédél v dopise, ve kterém napsal, Ze svoji
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puvodni pfisahu povaZuje zaroven za druhou ¢ast svého vazalského slibu
a ujistil francouzského krale Filipa VI. o své vérnosti a loajalité
k francouzské koruné. Nakonec praveé slib vérnosti z ust krale Eduarda .
byl poslednim slibem feudalni podfizenosti vysloveny anglickym
panovnikem francouzskému vladci. Spory mezi Plantagenety
a francouzskym vladnoucim rodem Valois se neustale stupriovaly.
Sporné otazky se tykaly nejen nastupnictvi na francouzsky tran, ktery si
narokoval Eduard Ill., protoZze byl vnukem Filipa IV. Sli€ného, zatimco
Filip z rodu Valois byl pouze jeho synovcem, ale také pratelstvi Anglie
a Flander a také obcCanské valky ve Skotsku, do které se vmésSoval
francouzsky kral (Davies 2000b: 344-349).

Kdyz v roce 1328 zemfiel Karel IV. Krasny bez dédice, tak naroky
na francouzsky trin mohli vznést tfi kandidati. Tim prvnim byl anglicky
krdl Eduard l1ll., druhym Filip z Evreux a tfetim byl pozdé&ji vybrany
Filip VI. z Valois. Francouzské generalni stavy nedavéfovaly Eduardovi
[ll. ani Filipovi z Evreux, a tak zvolily krdlem Filipa VI. z Valois. Eduard III.
se v8ak nehodlal vzdat naroku na francouzsky trin, coz byla hlavni
pfi¢ina valky. ,Hlavnim ddvodem véalky byl pevny Umysl Eduarda Il
ziskat francouzskou korunu. Bezprostfedni pfi¢cinnou bylo Stvani
rebelantskych emigrantd, popularita tazeni, jez lakalo plenéni bohaté
zemé, ale zejména pak otazka Flander, onoho Kklice francouzsko-
anglickych vztahd® (Maurois 1994: 69).

Otazka vlivu ve Flandrech byla dualezita pro anglické iflanderské
obchodniky, protoze zakladnim produktem anglického kralovstvi byla
vina, kterou zpracovavali flandersti soukenici. Mocenské vztahy ve
Flandrech byly to slozitéjSi, Ze flandersky hrabé Ludvik z Nevers byl
podporovan francouzskym kralem Filipem VI., zatimco vlamské
méstanstvo bylo orientovano vice proanglicky. Eduarda lll. v jeho zapase
podporovalo pfirozené anglické méstanstvo, kterému vadilo, Ze se
Flandry dostavaji pod silny francouzsky vliv. Angli¢ti obchodnici dokonce

darovali krali dvacet tisic Zokl viny, aby mohl uhradit naklady na vale¢né
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tazeni. Tazeni do zapadni Francie bylo na anglickém dvofe popularni,
protoZe tato oblast byla velmi bohata a dala se tak oCekavat tu¢na
vale€na kofist (Maurois 1994: 68-70).

4 Revoluce ve vale c¢nictvi

Jak jsem jiz nastinil v ivodu své prace, béhem obdobi stoleté valky
doSlo k nékolika zasadnim zmé&nam v dosavadnim val€eni. Prvni zménou
bylo vyuziti dlouhych lukd, diky kterym se dokazala anglickd péchota
efektivné branit Utokim francouzského jezdectva, druhou zménou bylo
pouzivani stfelného prachu, ktery byl v Evropé poprvé pouzit pravé
béhem stoleté valky, dalSi zmény se tykaly napfiklad budovani stalé
armady nebo celkové reorganizace vojska, kdy se prestal klast velky

ddraz na péchotu, naopak posililo jezdectvo a lucistnici.

4.1 Nové technologie- dlouhé luky a st  Felny prach

Pouzivani dlouhych lukd, se stalo spolu s dokonalym vedenim
armady hlavni anglickou zbrani ve vyhranych bitvach stoleté valky.
Pouzivani dlouhych lukd bylo hlavni pfi¢inou anglickych vojenskych
aspéchu nejen ve d¢trnactém stoleti, kdy se anglickym panovnikim
podafilo takrfka zlomit odpor francouzského krale, ale napfiklad také
v bitvé u Azincourtu jiZz ve stoleti patnactém. To se tykalo nejen stoleté
valky, ale také napfiklad anglickych vojenskych Uspéchl ve Skotsku nebo
v Irsku (Featherstone 2001: 217).

Skotum ustédfila anglicka armada porazku v roce 1333 v bitvé na
Halidon Hillu. Neuspéchy Francouz( ale nebyly zptsobeny pouze tim, Ze
Angli¢ané pouzivali dlouhé luky. Stejné dualezity byl fakt, Ze francouzska
armada podnikala neuvazené a Spatné organizované vypady, které byly
pfedem odsouzeny k neudspéchu. AngliCané diky dlouhym lukdm

triumfovali pfedevSim v prvni fazi valky, nejmarkantnéji se prevaha
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anglického vojska, kterou mu poskytovaly dlouhé luky, projevila v bitvé
u Kres€aku v roce 1346 nebo v bitvé u Poitiers z roku 1356. Francouzska
armada sice disponovala janovskymi stfelci s kuSemi, ale anglicky
lu€istnik dokazal vystfelovat své strely i Ctyfikrat rychleji nez janovsky
bojovnik s kuSi a navic kvuali Spatnému pocasi navlhly tétivy kusi, ze
kterych se tak podstatné hure stfilelo. DalSi ukazkou prevahy anglickych
lukostielct nad francouzskou péchotou byla bitva u Azincourtu, ktera se
odehrala v roce 1415.

Toto anglické vitézstvi bylo umocnéno tim, Ze anglicky kral Jindfich
V. disponoval pouze osmi tisici muzi, naopak je protivhik Karel VI.
disponoval dvaceti tisici muzi, ktefi vSak byli opét Spatné organizovani,
a proto nedokazali anglické vojsko pfemoci. Francouzi se nejprve pokusili
zneskodnit anglické Iucistniky na kfidlech, jenze byli odrazeni stfelbou
z lukd. Bitva se navic odehrdla v zalesnéném prostiedi, kde se
francouzska pfevaha nemohla tolik projevit. Jednotky anglickych
lu€iStnikd mély ale také své stinné stranky. Lucistnici byli méné mobilni
v porovnani s lukostfeleckymi jednotkami ze Stfedni Asie, lépe se
uplatnili pfi obrané pevnosti nez pfi utoku na bitevnim poli, kde jejich
uspéch zavisel na tom, zda je nepfitel napadne jako prvni. Proto anglicky
kral Eduard Ill. tolik pustosil francouzsky venkov, protoze chtél nepfitele
vyprovokovat k utoku (Black 2009: 54-56).

Stfelny prach byl objeven v Ciné nékdy kolem jedenéactého stoleti,
ale neexistuji Zadné dikazy o tom, zda jej Cifiané vyuZivali ve vojenstvi,
naopak je zcela jisté, Ze stfelny prach pouzivali k vyrobé ohnostroja.
Kratce poté byl znam stielny prach i v Evropé, ve vojenstvi byl vyuzivan
ihned poté, co doSlo k objeveni jeho vybuSnych vlastnosti.
(Keegan 1993: 319).

Na zacatku &trnactého stoleti doslo k objevu, Ze kdyZz se stfelny
prach a projektil uzaviou do trubice, tak vybuch stfelného prachu vypudi
projektil z trubice do stanoveného sméru a na vyraznou vzdalenost.

Poprvé byl stfelny prach ve stoleté valce pouzit v bitvé u Kresc€aku, ale
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vzadném  pfipadé nemél zadny vliv na jeji  vysledek
(Featherstone 2001: 228).

Z roku 1326 se zachovala kresba na niz je zobrazena nadoba, ze
které vycCniva velky Sip, mifici na branu pevnosti. BEhem patnactého
stoleti doSlo k pokroku ve vyrobé a také v pouzivani dél. Déla ziskala
trubicovity tvar a Sipy byly vystfidany délovymi koulemi. Déla se vyuzivala
pfedevsim pfi obléhani pevnosti, protozZe jejich stfely byly zpoCatku velmi
nepiesné, coz béhem obléhani pevnosti nebyl az takovy problém. Navic
tehdejSi déla nebyla mobilni a mohla byt tak vyuZita jen v oblastech, které
méli jejich majitelé plné pod svoji kontrolou. Aby se déla mohla stat
soucasti polniho val€eni, tak by musela drzet krok béhem néarocnych
pfesund se zbytkem armady a zaroveri by musela byt schopna rychle
opustit bojisté v pfipadé ustupu, ¢ehoz tehdejSi déla nebyla schopna. Je
sice historicky dok&zano, Ze déla byla souc&asti bitvy u Azincourtu, ale
dokazala lépe délat hluk na bojisti, nez efektivné mifit a zneSkodnit
nepfitele. Ale jiz o necelych Ctyficet let po bitvé u Azincourtu dokazali
Francouzi vyuzit stfelby z dél k probourani anglickych pevnosti, diky
¢emuz vypudili Angli€any v poslednich letech stoleté valky z Normandie
a Akvitanie (Keegan 1993: 320-321).

4.2 Nové sloZeni a vznik stalé armady

V prubéhu stoleté valky a obecné béhem celého obdobi vrcholného
a pozdniho stfedovéku dosSlo k vyrazné proméné péchoty, v armadé se
stéle vice uplatriovali luciStnici. Péchota obecné ztratila béhem celého
¢trnactého a patnactého stoleti kvalitativné i kvantitativné na vyznamu.
Napfiklad anglického tazeni do Skotska z roku 1335 se ucastnilo zhruba
15 000 muzd, z toho bylo 4 000 jizdnich lu€iStnikd, 3 200 muzi ve zbroji
a 7 800 pésaku, z toho byla vice jak polovina lucistnika. Tento fakt je
zcela patrny také ze sloZzeni anglickych armad vyslanych z anglického

Uzemi na Uzemi severni Francie b&éhem stoleté valky. Kopinici a pikovnici
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postupné zacali z anglické armady mizet a byli nahrazovani lucistniky,
ktefi pokud plnili funkce pésaku, tak méli k dispozici koné, aby se mohli
rychleji pfemistovat. Ve Francii Jan Dobry a jeho nasledovnici davali
prednost najimani Spanélskych nebo italskych stfelcd s kuSemi pred
méstskymi kontingenty, které povazZovali za neuzite€né a politicky
nebezpecné- pokud by se jednotliva mésta od krale odvratila, tak by pak
kral nemusel disponovat dostatkem vojenské sily pro obranu zemé. Na
druhou stranu po nékterych méstech francouzsti kralové pozadovali
mensi kontingenty stfelc a pavéznikl. Podobny trend Ize zaznamenat
také na Gzemi italskych méstskych statd, kde v roce 1425 vznikla mezi
Florencii a Benatkami Liga, kde mélo byt 8 000 jezdct a pouze 3 000
péSakl (Contamine 2004: 163-164).

Béhem stoleté valky doSlo k dalSi vyrazné transformaci ve
vojenstvi, ktera zménila dosavadni zplasob valCeni a také vzajemné
vztahy mezi panovnikem a jeho poddanymi. ZacCala se formovat prvni
stala vojska, ktera tak nahradila dosavadni systém odvodu. Panovnik tak
disponoval stalym vojskem, které mohlo byt okamzit€ nasazeno pfi
obrané zemé a kral se jiz nemusel spoléhat na své vazaly, ktefi méli
povinnost poskytnout panovnikovi vojaky. Vladce si tak zaroven
upevnoval také svoji politickou moc. Existence stalé armady byla vSak pro
panovnika velmi finanéné naro€na, proto museli ob&ané kralovstvi platit
dané, ze kterych byly vyplaceny platy vojaka.

Staty vytvareji své ozbrojené sily tak, aby mohly napinit své ambice
a cile. Tak tomu bylo i v Anglie v pozdnim stfedovéku, kde se vojenské
instituce definovaly ve tfech zakladnich ohledech. ,Zaprvé Slo
o spolecnost, kde feudalni rezim uz nebyl lidskou realitou a pomalu se
proménil v rezim definovany jinymi typy zavislosti; z toho vyplynula
nutnost ustavit nové osobni vazby mezi mocnymi a lidmi schopnymi
slouzit jim ve valce. Druhym podstatnym rysem bylo, Ze hlavni anglicka
sila spocivala v pouzivani long bow, ve zbrani spiSe lidové nez

aristokratické, a z toho pramenila nutnost hledat vojaky ve vSech vrstvach
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populace, bez ohledu na jejich pravni postaveni, aby se ziskal dostatecny
pocet vysoce kvalifikovanych lucistnikd. Treti vyznamny pohled tvofila
dobyvacéna vnéjsi politika, v jejim ddsledku bylo nutné vysilat do Skotka,
do Irska, pfipadné do Walesu, ale zejména a pfedevSim za more
expediéni sbory.” Takto vyslané posadky musely byt pfipraveny bojovat
na cizim tzemi i nékolik let (Contamine 2004: 180-181).

Ke skute¢nosti, aby vzniklo trvalé vojsko, je potfeba nékolik
a stabilnich struktur, tedy pravidelné doplfovani pocetnich stavli vojska.
Druhou podminkou je fakt, ze vladci museji byt pfesvédceni, Ze udrzovani
a placeni vojska i v dobé& miru jim zajisti nadfazenost a také oporu, kterou
by jim ojedinélé mobilizace nezajistily. DalSi podminkou je fakt, Zze ve
spole¢nosti musi byt dostatek mladych muzd, ktefi jsou ochotni slouZzit
vlasti a pfijmout armadni Zivot se vS§im vSudy. Posledni podminkou je
schopnost vladce zajistit dostatek financi na vydrzovani takoveého vojska,
coZ v praxi znamenda zavedeni trvalého systému vybéru dani. VSechny
tyto podminky naplfiovalo francouzské kralovstvi za panovani rodu
Valois, jmenovité za vlady Karla V., nebot doSlo k zavedeni stalych dani,
spole¢nost se citila ohroZzena vnéjSim nebezpe€im, a tak podporovala
zavedeni stalého vojska, s ¢imz také souhlasila francouzska Slechta.

Proto doSlo k zavedeni stalych oddild obrnéncl, pésaka a také
jizdnich stfelc. V prvnich letech vlady Karla VI. doSlo k finanéni krizi,
a tak se ¢ast stalého vojska rozpadla, stalé oddily zustali jen v Normandii
a na jihozapadé francouzského panstvi. Za vlady Karla VII. doslo k dalSi
zmeéngé, nebot vale€nici propusténi z armady Zili nekontrolovanym stylem
Zivota, a tak se je krél Karel VII. pokusil za¢lenit do pohrani¢nich posadek
v blizkosti uzemi, ktera jeSté nebyla pod kralovskou kontrolou. Zde nastal
problém, protoZze valec¢nici Zzijicich na Uzemi ovladaném francouzskymi
krali byli zavisli na velmozich. Proto se kral snazil toto privilegium zrusit
a pozadoval, aby valec¢nici Zijici na francouzském uUzemi plnili pouze

kralovi pfikazy a slouzili pouze jemu. Mezi léty 1445-1446 doslo



23

k vytvofeni stalé armady zhruba o poctu 7 200 muZzu, z toho polovina
luciStnika, ktefi se castnili boju v poslednich letech stoleté valky
aprispéli k vyhnani Anglican0 z Normandie a z dalSim C¢asti
francouzského Uzemi. Tyto pocetni stavy byly dodrzovany az do roku
1475, kdy nastupce Karla VII., jeho syn Ludvik XI., nechal vytvofit stalou
armadu péchoty, kde slouzili napfiklad i némecti Zoldnéfi. Vytvoreni
stalych vojsk dovolilo kolektivni vycvik jezdectva a péchoty, coZz ve
vysledku vedlo k vétSi organizovanosti armady béhem bitev, diky tomu se
také rozvijela hierarchie uvnitf armady a mimo jiné to také vedlo k noSeni
uniforem. Tento proces vytvareni stalych armad byl teprve na zacatku své
dlouhé cesty, avSak pravé stoletd valka byla jednou z pfi€in jejich
postupného etablovani (Contamine 2004: 197-202).

Diky vzniku a etablovani stalé armady muselo dojit k vypsani dani,
ze kterych byla placena stala armada placena. KdyzZ v roce 1337 propukla
stoleta valka, nechal kral Eduard Ill. vypsat dané&, vySe téchto sazeb ale
presahla dané, které byly vypsany Eduardem |. béhem jeho valecnych
tazeni. Eduard lll. tak Caste¢né ztratil pfizefi pozemkovych vlastnikd,
bankéfd a obchodnikd (Griffiths 1999: 164). V dobé Eduarda Ill. byl
znacny rozdil v platech mezi urozenymi a neurozenymi vojaky, presto si
neurozeny vojak mohl vydélat az tfrikrat vice nez rolnik. Mnohem vysSi
platy nez péchota, ve které méli vyssi statut pouze Zenisté a lucistnici,
coz se odrazilo pfirozené na jejich platech, pobiralo jezdectvo. Vévoda
pobiral 13 Silink a d&tyfi pence, hrabé Sest Silinkl a osm penci, Zold
korouhevniho rytife Cinil Ctyfi Silinky, Fadového rytife dva Silinky a paze

pouze jeden Silink za denni sluzbu (Nicolle 2000: 17).

5 Vliv stoleté valky na zm ény spole €éenského uspo radani

Stoleta valka nepfispéla pouze k proméné vojenstvi, ale pfinesla

dalezité spoleCenské zmény, které prispély k vySSi moci statu. Ve
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stfedovéké Evropé existovaly tfi tradi¢ni stavy spole¢nosti: duchovenstvo,
rytifi a rolnici. VSechny tyto stavy proSly v poslednim obdobi stfedovéku,
tedy v dobé stoleté valky, jistymi proménami. ,Ve 14. stoleti se zdalo, ze
toto schéma je prfekonano. Stale vysSi pocet rolnikd se dostal na hranici
svych moznosti, pfestal mit prospéch z dlouhodobého trendu obdélavani
panenské puady a z rdstu cen zemédélskych vyrobkd.” V té samé dobé,
kdy se vétSina rolnikd dostala do zjevnych existenénich problému, byl
zpochybnén smysl zbylych dvou tfid. Duchovenstvo ztracelo své
postaveni kvdli vnitfnim rozpordm uvnitf cirkve a také kvuli nutnosti
provést dulezité reformy, které se stale odkladaly. Rytifi ztraceli své
postaveni kvuili zméné v dosavadnim valCeni, dale kvuli ubyvani
zahrani¢nich vyprav a predevSim kvali silnéjsi roli centralni moci, ktera
zajiStovala vefejny mir. Vedle téchto tfi tradiénich vrstev se zacal utvaret
novy stav burZoazie, ktery predstavovali obchodnici a Femeslnici.
Jedinym kritériem Uspéchu tohoto stavu byly penize. Burzoazie vSak také
zacala urCovat orientaci hospodarstvi a také vznaSela politické poZzadavky
a naroky (Carpentier 2003: 235-236).

Diky stoleté valce mohlo dojit v Evropé ke zrodu moderniho
kapitalismu. Angli¢ti obchodnici vyvazeli az do 14. stoleti vinu do Flander,
kde z ni vyrabéli sukno. Vlamsti méstané se vSak dostali do sporu s jejich
vladcem, kterého podpofil i francouzsky krél, a tak ¢ast vlamskych
soukenikd odeSla do Anglie, které se tak naskytla pfilezitost naucit se
zpracovavat vinu tak, aby z ni vyrobili sukno. Tomuto novému pramyslu
chtél pomoci také anglicky kral Eduard IIl., ktery zakazal do Anglie
dovazet zahraniéni sukno a tkaniny a také zakazal export viny na
pevninu. Tyto zakazy trvaly pouze do roku 1337, kdy zacala stoleta valka
a Eduard lll. si potfeboval zajistit podporu vldmskych spojencu, presto
vSak na vyvoz viny zatizil vyraznym clem.

Proces vyroby dokonalého sukna je nesmirné slozity a zahrnuje
nékolik fazi. Podle dobovych nazori méla byt kazda z téchto fazi

realizovana jinou korporaci. Proto obchodniky se suknem lakala moznost



25

nakoupit velké mnozstvi viny, nechat ji zpracovat délniky, kterym by za to
platii mzdu a sam by prodat hotovy vyrobek. Prodejce sukna by se
nemusel jiz zatézovat slozitym procesem vyroby, ktery byl typicky pro
stfedovékou spole€nost. Takovyto proces vyroby vSak odporoval
cechovnim zdsadam, proto se tento novy zpusob vyroby pfesouval na
venkov, kde podnikatelé zacali stavét manufaktury. V téchto tovarnach
vyrabéli zaméstnanci ze surové viny sukno, za jehoz prodej dostavali od
zaméstnavatele mzdu.

Jisti kapitalisté se v Anglii t&€Sili podpory kréle, mezi né patfil
napfiklad William Canynges, kterému anglicky kral Eduard IV. pomahal
v jeho podnikani. Napsal napfiklad dopis danskému krali, kterému
doporudil sluzby svého poddaného. Angli¢ti obchodnici postupné zaujali
na pevniné misto hanzovni ligy. Navic tito obchodnici sami v Anglii
nahradili italské bankéfe, ktefi puj¢ovali anglickému krali na vale¢na
tazeni. Eduard Ill. si pUj¢oval vysoké &astky od florentskych bankéru,
které vSak odmitl ve stanovené Ihuté splatit, a tak fada florentskych
bankovnich domu zkrachovala. Stoleta valka tedy kvali svym vysokym
finanénim nékladim také pfispéla k rozvoji bankovnictvi, se kterym je
nutné spojena jista byrokracie, coz je také jeden ze zakladnich znaku
moderniho statu (Maurois 1995: 140-142).

Dulezitym momentem pro francouzské krélovstvi i francouzskou
spole¢nost byla porazka v bitvé u Poitiers roku 1356, kde byl zajat
francouzsky kral Jan Dobry. Francouzska armada opét podlehla mnohem
méné podetné anglické armadé vedené Cernym princem. Ve francouzské
spole¢nosti zavladl zmatek a Slechta se dostala do nelibosti. Lid ji
obvifioval, Ze se v bitvé nezachovala tak, jak méla a navic se mnoZzily
obvinéni, ze Slechta tuto zradu dopfedu planovala. Spole€nost dale
pochybovala o smyslu vypsanych dani, domnivala se, Ze vybrané obnosy
nebyly spravné pouzity. Jantv syn ihned po zajeti svého otce svolal do
Parfize generalni stavy a pozadoval od nich rady, jak by mél byt jeho otec

zachranén a také, jak by méla byt nadale vedena valka. Generalni stavy
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vznesly pozadavek na odvolani vSech kralovych radcu, ktefi podle jejich
minéni zavinili tuto krizi. Stavy dale navrhly, Ze samy jmenuji 28
kralovych radcu, ktefi by méli stejné pravomoci, jako méa kral. Na prelomu
let v zimé 1356-1357 se zvedla vina odporu proti zméné hodnoty mince.
Kralav syn, ktery nemél politickou podporu ani finance, pfijal poZzadavky
stavkujiciho lidu a zménil hodnotu mince a poté pfijal také pozadavky
generdlnich stavd. Generalni stavy navic samy dohlizely na vybirani
dani, které schvalily, chtély tak zamezit plytvani. VSechna tato opatfeni
zbavila dauphina, jak se oznacoval prvorozeny syn krale, moznosti jednat
bez svoleni generalnich stavl, navic se zavazal, Ze nebude jeden rok
ménit hodnotu mince. Francouzské kralovstvi se v tomto obdobi posunulo
k jisté kontrolované demokracii, kdy kral jiz nebyl absolutnim viadcem, ale
byl pod dohledem generalnich stavu (Coulet 2003: 250-251).

Béhem stoleté valky doSlo také k socialnim a politickym zmé&nam
na Britskych ostrovech. Anglicky panovnik mél mnohem silnéjSi postaveni
nez jeho francouzsky protéjSek, od patnactého stoleti byl navic oslovovan
,VeliCenstvo®, coz jeSté vice upevinovalo jeho jiz tak silné postaveni. Na
Britskych ostrovech byla také lépe fungujici administrativa, ktera tak
umozfiovala vladci Iépe spravovat své panstvi. ,Chapadla kralovské
administrativy - umozrujici uskutecriovat rozhodnuti, vybirat schvalené
dané a vykonavat schvalena opatfeni - sahala vSemi sméry s vyjimkou
severu a zapadu az do nejzazSich koutd Britskych ostrova.

Dulezitou roli hral na ostrovnim kralovstvi parlament. Jiz za vlady
Eduarda |. byla nutnost hledat konsensus mezi panovnikem
a parlamentem, aby bylo moZné uskuteénit rozhodnuti, ktera mél
panovnik na mysli. Parlament, ve kterém si vydobyli prava také zastupci
tfeti stavu, se schazel stale ¢astéji, v letech 1327-1437 pramérné jednou
roéné. Castéjsi zasedani parlamentu bylo zpdsobeno potfebou materialni
pomoci béhem valky, podporou béhem politickych krizi a také touhou po
bohatstvi Slechticd, méstani a drobnych pozemkovych vlastnikd.

Panovnik tedy potfeboval, aby parlament schvalil dané, které by pokryly
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jeho financni potfeby na valku s Francii. Podobné jako diky rozvoji
bankovnictvi se také diky efektivnimu vybéru dani rozvijela byrokracie.
Od konce stoleté valky se parlament jiz tak ¢asto neschéazel, mezi léty
1453-1509 pramérné pouze jednou za tfi roky. Spolu se vstupem tfetiho
stavu spole¢nosti do parlamentu souvisi také vétSi zapojeni béZznych
obyvatel do politického déni ve staté. Zastupci tfetiho stavu, ktefi jiz byl
¢leny parlamentu, informovali své voli¢e o politickém déni v zemi.
Samotni voli¢i po tom touzili a navic to byli pravé voli¢i, kdo platil dané a
pfedevsim kdo vysilal své zastupce do parlamentu, proto zvoleni zastupci
informovali své voliCe, aby si zajistili jejich podporu. Parlament se stal
rovnéz nejvyssi soudni instanci v zemi (Griffiths 1999: 189-191).
Existence fungujiciho soudnictvi je dle definice Andrew Heywooda také

jeden ze zakladnich znakd moderniho statu.

6 Stoleta valka

Jak jiz bylo zminéno, vélka odstartovala roku 1337 jako Cisté
dynasticky konflikt mezi Filipem VI. z rodu Valois a anglickym kralem
Eduardem I1ll. zrodu Plantagetd. Toto vale¢né obdobi je dusledkem
shatku Jindficha Il. Plantageneta, ktery byl hrabétem z Anjou a poté se
také stal anglickym kralem s Eleonorou Akvitanskou. Diky tomuto shatku
se stal také panem Akvitanie. ,Valka zapocata jako cisté feudalni konflikt
zménila svuj charakter a postupné zrodila na obou stranach kanalu La

Manche vlastenecké citéni, které ve Francii ztélesriuje Jana z Arku
(Ferro 2006: 67-68).

6.1 Prvni faze valky

Jak jsem jiz zminil, stoleta valka odstartovala roku 1337. Francouzi
se neustale vméSovali do anglickych zaleZitosti ve Skotsku a ochranovali
skotského krale Davida Il., Angli¢ané zaroven odmitali slouzit svému
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lennimu panovi, proto anglicky kral Eduard Ill. tento vazalsky slib
vypovédeél. Francouzsky kral Filip VI. reagoval invazi do Gaskonska
(Davies 2000b: 350). Jiz v roce nasledujicim vyslal kral Eduard Ill. do
Francie prvni vale¢né jednotky, které se vylodily v Antverpach. V prvnich
letech valky doSlo k vyznamné namoini bitvé u Sluys, kde v roce 1340
padlo Ctyficet tisic francouzskych vojakd. DalSim vyznamnym anglickym
valeCnym podnikem bylo kres€acke taZzeni zapocaté v roce 1346. Po
bitvé u Kres€aku bylo vyhlaseno pfiméfi, protoze francouzskeé kralovstvi
bylo v letech 1347-1349 zasaZzeno epidemii moru, ktera odradila
AngliCany od zahajeni dalSich boji (Davies 2000a: 347-348). Mezi
nejvyznamnéjSi vale¢na stfetnuti prvni etapy stoleté valky patfi kromé
bitvy u Kres€aku z roku 1346 a také bitva u Poitiers, kterd se odehréla
roku 1356. V obou téchto bitvach zvitézilo anglické vojsko pfedevsim diky
svym lucistnikim a také diky lepSi organizovanosti a disciplinovanosti sve

armady.

6.1.1 Bitva u Kres ¢aku

Bitva u Kres€aku byla prvni vyznamnou bitvou stoleté valky, ktera
skoncila drtivym vitézstvi anglického panovnika Eduarda lll., ktery porazil
vojska francouzského krale Filipa VI. z rodu Valois a jeho spojencu.
Kdyby nebylo anglického vitézstvi u KresCaku, Ize jen tézko
predpokladat, Zze by doSlo ke stoleté valce jako takové. Kampan, ktera
predchazela stfetnuti u Kres€aku, odstartovala 12. Cervence 1346, kdy se
anglick& flotila vylodila na francouzském poloostrovu Cotentin, pfesnéji
cilem bylo St-Vaast—la—Hougue. Tato operace se nakonec stala nejvétsi
obojzivelnou operaci stoleté valky, ani vylodéni v Normandii pod vedenim
Jindficha V. nepfekonalo invazi Eduarda lll. z léta 1346. Trvalo nékolik
dni, nez byly z lodi vylozeny zasoby a vyvedeni koné. Dne 18. Cervence
vyrazila Eduardova armada z La Hougue a zacCalo dobyvani zemé.

ZaCala tedy Sestitydenni kampan, ktera vyvrcholila stfetnutim
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u Kres€aku 26. srpna 1346. Béhem této nékolika tydenni kampané doslo
mimo jiné k dobyti mésta Caen a také k zamérnému drancovani krajiny,
kterou tahlo anglické vojsko. Eduard Ill. tim chtél vyprovokovat svého
protéjsSka Filipa VI. k chybnému rozhodnuti, coz se mu nakonec podafilo.
Po dobyti Caen bylo zajato nékolik francouzskych Slechtict, za které
Eduard lll. nepozadoval zadné vykupné, ale naridil je pfepravit do Anglie.
Kampan pfedchazejici bitvé se ale neobeSla bez kralovskych ceremonii,
mezi které lze zaradit napfiklad pasovani prince Waleského a nékolika
Slechtict na rytife, ¢imz chtél Eduard Ill. zvySit bojovou moralku své
armady.

Dulezité pro Eduardovu kampan bylo pfekroeni rozvodnénych fek
Sieny a Sommy a zni¢eni nékterych mostd. Misto pro bitvu nebylo podle
mnoha zcela historiki nahodné. Eduard Ill. zamérné vybral misto, které
mu poskytlo strategickou vyhodu, ale pfedevSim eliminovalo Gto€nou silu
nepfitele, ktery byl navic donucen na tomto misté bojovat. Bitva
u Kres€aku neni vyznamna jen vitézstvim méné pocetné anglické armady
nad francouzskym protivnikem, ale ma i dalSi dalezity vyznam. Pokud by
v této bitvé byl Eduard lll. porazen, tak by jen téZko mohlo nastat obdobi
bojl, které je dnes oznaovano jako stoleta valka (Ayton 2005: 1-8).

Bitva zacCala az v odpolednich hodinach a nejblize nepfiteli byly
oddily prince Waleského, teprve Sestnactiletého syna Eduarda lll., jenz
velel v bitvé Angli€aniim. Francouzi pfed bitvou rozvinuli zlatou korouhev
Oriflamme, coz znadcilo, Ze nebudou brat Zzadné zajatce. Na rozkaz kréle
Filipa VI. jako prvni vyrazily vpfed oddily janovskych stfelcd s kuSemi,
které mély za ukol narusSit fady nepfitele, aby naslednych mezer vyuzila
francouzské jizda. Janovsti strelci s kuSemi méli tu nevyhodu, Ze zacalo
prset a tétivy jejich kusi navlhly a ztratily tak svoji pruznost, ¢imz se zkratil
dostrel jejich stiel, naopak angli¢ti luciStnici své tétivy uchovali v suchu,
¢imz ziskali nad nepfitelem vyhodu. AngliCané zasypali své protivniky
obloukovou stfelnou z dlouhych lukt a také palbou z dél. Janované byl

navic do bitvy vyslani bez pavéz, tedy Stitu, se kterymi byli zvykli bojovat
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na italském Uzemi, a tak byli pfemozeni a dali se na Ustup. Jako dalSi se
rozhodl s jizdou zaudtodit francouzsky hrabé z Alenconu, ktery se i se
svym oddilem pfehnal pfes ustupujici francouzskou péchotu a janovskeé
stfelce a zpUsobil tak dalSi ztraty na zivotech, tento Gtok byl vSak pfedem
odsouzen k zahubé. Poté provedla utok francouzska jizda, kterd vsak
musela v rozbahnéném terénu utoCit do kopce za neustalé strelby
anglickych lugistnikd. Utok jizdy byl tak odrazen a do ofenzivy presli
anglicti tézkoodénci, ktefi napadli zaskoCené Francouze. Podobné jako
predeslé francouzské utoky dopadl také uatok dceského krale Jana
Lucemburského, ktery, stejné jako hrabé z Alenconu, v bitvé zemfel.
Francouzi poté provedli jeSté Ffadu utokud s jizdou, ale vSechny byly
odraZzeny. Poté zautoCili angliti tézkoodénci, vétSina francouzského
vojska uprchla, a nakonec musel utéci i porazeny kral Filip VI., ktery se
uchylil do bezpeéi blizkého hradu. Angli¢ané zvitézili diky dokonalé
taktice, dokazali vyuzit své postaveni na vyvySeném misté, ¢imz
eliminovali francouzskou jizdu a neustélou stfelbou z dlouhych luku
zpusobovali Francouzim ztraty (Nicolle 2000: 61-80).

Anglicka arméada pfijala moderni zpUsob val€eni, diky kterému
v této bitvé zvitézila. Jednalo se predevsim o disciplinu, neurozeni
valecnici respektovali pokyny svych velitell, ktefi mezi sebou koordinovali
utoky. Dale se Angli¢ané opirali o moderni technologie, které dokazali
efektivné vyuzit. Porazku francouzského vojska zapficinila znacna
neorganizovanost francouzskych utoku. Jednotlivi feudalové se nefidili
rozkazy a podnikali svéhlavé utoky, ¢imz oslabovali armadu jako celek.
Francouzska arméada se spoléhala na tradi¢ni zpisob valeni, ktery byl
zaloZzen predevsSim na sile jezdectva, které vSak nedokazalo porazit

anglickeé lucistniky.
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6.1.2 Bitva u Poitiers

Kampan pfedchazejici samotné bitvé zacala na podzim roku 1355,
kdy se vojsko vedené Cernym princem vylodilo v Guyenne, zde nejprve
byli potrestani mistni obyvatelé, ktefi projevili vérnost francouzskému krali
Janu Dobrému, jenz toto Uzemi zkonfiskoval. Na pomoc anglickému
vojsku prisli vojaci vyslani Karlem Navarrskym, ktery ved| spor s Janem
Dobrym. Poté zadal Cernym princ se systematickym napadanim
francouzského Uzemi, cilem bylo shromazdit bohatstvi, které by prevysilo
naklady na vale¢né tazeni. V té samé dobé na francouzském uzemi
operovalo druhé anglické vojsko vedené Henrym z Grosmontu, vévodou
Lancasterskym. Cil téchto dvou oddélenych tazeni byl zfejmy, rozdélit
francouzské sily, poté se spojit a podstoupit rozhoduijici stfet s oslabenou
francouzskou armadou. K tomu vSak nedoSlo, protoZze francouzska
armada pouzila feku Loiru jako pfirodni pfekazku k tomu, aby zabranila
spojeni téchto dvou armad. Francouzi navic ni€ili mosty a hlidali brody,
zamezili tak setkani Cerného prince s vévodou z Lancasteru.

Cerny princ se dal se svym vojskem na Gstup pred pronasledujicim
kralovskym vojskem, Edward z Woodstocku nehodlal pfijit o vozy
nalozené zlatem, které mélo slouzit k dalSimu financovani valky, proto
ustupoval pomaleji, protoze vozy byly pretizeny kofisti a nebyly v dobrém
stavu. Anglické vojsko ustupovalo, dokud mohlo, az nakonec bylo
francouzskym vojskem predstizeno, to uz angli¢ti generalové volali po
bitvé, k niz také nakonec doslo. K samotné bitvé se schylovalo 18. zafi
1356. Anglické vojsko €italo zhruba dva tisice muzu v apiné zbroji, kolem
Ctyf tisic lucistnikd a necelé dva tisice neurozenych zbrojnosua,
francouzska armada vedena samotnym francouzskym kralem Janem
Dobrym byla vice jak dvakrat pocetnéjsi (Kovarik 2006: 21-39).

Anglické vojsko zaujalo strategické postaveni na kopci a po obou
stranach byli rozestavéni luciStnici, ktefi méli za dkol kryt hlavni Cast
anglického vojska. Jednalo se takika o analogii bitvy u Kres€aku, kde

také pocetnéjsi francouzska armada prohrala s méné pocetnou anglickou
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armadou, ktera zvitézila predevSim diky vyhodnéjSimu strategickému
postaveni a diky dobré vale€né strategii (Coulet 2003: 250).

K bitvé prozatim nedosSlo, protoZze na misto dorazili dva cirkevni
kardinalové, ktefi se bitvé pokusili zabranit. Oni samotni se stali
tlumocéniky mezi obéma stranami, princ Walesky byl ochotnéjSi sjednat
priméfi nez jeho protivnik, nabidl, Zze pfenecha svému protivnikovi, vSe co
béhem dosavadniho tazeni dobyl v€etné jeho zajatct. Francouzsky krél
v3ak pozadoval, aby se mu Cerny princ a dalSich sto rytifd vzdalo
a prohlasilo se za francouzské zajatce, a diky tomu veSkeré jednani
o pfiméfi zkrachovala.

Anglicané ale wvyuZili poskytnutého ¢asu na vylepSeni svého
obranného postaveni. Samotna bitva tedy zadala 19. zéafi 1356. Cerny
princ prikazal, aby nebyli brani zadni zajatci, dokud to on sdm nepovoli,
snazil se tak minimalizovat nekazen v armadé, kterd by mohla nastat
v momenté, kdy by se angli¢ti vojaci zacali hnat za tuénou Kkofisti
a opustili by tak své pozice. Utok zagéali Francouzi, ktefi vyslali 8ast svého
jezdectva, aby zautoc€il na luciStniky a vytvofil tak malou mezeru, kterou
méli rozSifit pési obrnénci. Jenze pred utokem doslo k rozepfi mezi veliteli
této Casti armady a kazdy se svoji €asti jezdcu zautoCil oddélené, oba
utoky dopadly stejné neuspésné. Opét se zde tedy projevila slabost
francouzské feudalni armady, kterd byla nejen Spatné organizovana ale
predevsim nedisciplinovana.

Poté nasledoval Utok druziny dauphina Karla, nyni se jiz francouzsti
péSi obrnénci dostali do stfetu s anglickou armadou, konkrétné s oddily
které vedl hrabé ze Salisbury. Boj byl dlouhy a Francouzim se ¢aste¢né
podafilo prolomit anglické Fady, ty vSak dokazali vyplnit muzi z oddild
vedenych Cernym princem. JelikoZ se samotny boj dostal do blizkosti
samotného naslednika tranu, tak se jeho radci rozhodli ustoupit, ale poté
co se dala na ustup dauphinova druzina, tak se z boje staly také oddily
vedené vévodou Orleanskym, pod jehoz ochranou byli druzi dva synové

Jana Dobrého Ludvik a Jan. Kdyz byli kralovi synové v bezpedi, tak se
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cast rytifl opét svévolné rozhodla opustit druziny, do kterych byli zafazeni
a podpofili utok treti Casti francouzské armady. Pravé atok treti Casti
francouzské armady vedeny samotnym Janem Dobrym mél rozhodnout
0 osudu bitvy. Obé arméady bojovaly muz proti muzi a v tento moment se
francouzskou armadu a zautocila na ni z boku, francouzsky Sik se zhroutil
a zbytek armady zacal pomalu ustupovat. Poté preSlo do ofenzivy
anglické  vojsko, Francouzi a jejich spojenci byli porazeni
(Nicolle 2004: 44-78).

Kral Jan Dobry a jeho nejmladsSi syn Filip se pokusili o uték
z bojisté, ale byli zajati. Cerny princ se poté i se svym vojskem
a veSkerou svoji kofisti pfesunul do Bordeaux. Opét se prokazalo, Ze
nadeSel konec rytifskych neukadznénych vojsk, ve kterych viadla prakticky
anarchie a rytifské zvyklosti. NadeSel €as profesionélnich a pfedevsim
disciplinovanych vojsk (Coulet 2003: 250). Anglickad armada vyznavajici
moderni typ valCeni, opét porazila nespolehlivé feudalni vojsko
francouzského krale, které se nepoucilo z porazky u Kres¢aku a dopustilo
se stejnych chyb. Anglickd armada se opét mohla spolehnout na své
lu€iStniky, ktefi odrazili atoky francouzského jezdectva, naopak

francouzské jezdectvo nedokazalo porazit anglické lucistniky.

6.1.3 Mir z Brétigny

Poté co byli kral Jan Dobry a jeho nejmladsi syn Filip pfevezeni do
Londyna, zacalo dlouhé jednani a pfiméfi a také o vykupném nejen za
kralovské zajatce. Roku 1359 doSlo k dohodé v podobé londynské
smlouvy, ve které kral Jan Dobry souhlasil s podminkami miru,
anglickému krali pfipadlo Uzemi od Calais az po Pyreneje, tedy cela
zapadni Francie, navic bylo stanoveno vysoké vykupné, které mélo byt
splaceno v pravidelnych splatkach. Pokud by doSlo k néjakym problémim

pfi pfedani stanoveného Uzemi nebo placeni vykupného mél anglicky kral
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pravo vyslat do Francie vojsko, které by bylo navic placeno francouzskym
krdlem. Se znénim této smlouvy se vSak nehodlal smifit dauphin Karel,
ktery do Pafize svolal generalni stavy, jejichz odpovéd byla jasna,
rozhodly se vést proti anglickému panovnikovi valku, protoze podle nich
byla tato smlouva urazkou francouzského lidu.

Na tento fakt okamzité reagoval anglicky kral Eduard Ill., ktery
zacal svolavat vojsko. Shromazdil kolem jedenacti tisic muzua a dalSi tfi
tisice muzd se k nému mélo pfipojit v Calais. Jedinou nesnazi pro
anglického kréle byla skute¢nost, Ze lod'stvo sloZzeno z vice jak tisicovky
lodi vyplulo az v fijnu, coz znamenalo zimni tazeni, Eduard si byl jist
svym vitézstvim, proto invazi neodlozil. Na podzim 1359 vyrazila anglicka
armada z Calais do RemeSe, kde se chtél Eduard Ill. nechat korunovat
francouzskym kralem. Francouzska armada jiz pouena z predchozich
nezdard se rozhodla vyhybat rozhodujicimu stfetnuti a soustfedila se na
obranu opevnénych mést, ktera mohla odolat atoku. Zrodila se tak nova
strategie spocivajici na vyhybani se rozhodujici bitvé, ktera pfinesla
Francii zachranu a takeé vitézstvi ve stoleté valce. Eduard Ill. dorazil do
RemesSe, brany mésta vSak zlstaly zavieny a obléhani bylo nelspésné,
atak se anglickh armada vydala plenit do Burgundska. Nasledujiciho
roku vytahl Eduard Ill. na Pafiz, poCatkem dubna ji oblehl, ale dopadl
stejné jako u RemeSe a po neuspésném obléhani se stahl.

Béhem obléhani Pafize doSlo na anglickém pobfezi k neekané
udélosti, doSlo k vylodéni francouzské armady, ktera meéla za ukol
osvobodit krale Jana Dobrého, tento pokus vSak skoncil neuspéchem.
Angli¢ané kralovského zajatce premistili do londynského Toweru, kde byl
z jejich pohledu v bezpeci. Po Ustupu anglické armady od Pafize zacala
dalSi kola jednani o miru, vrcholem téchto jednani je mirova smlouva
z Brétigny, kterou podepsali oba panovnici v kvétnu 1360.

Smlouva z Brétigny zmirfiovala podminky londynské smlouvy, bylo
snizeno vykupné za kradle Jana Dobrého a také anglicky kral jiz

nepozadoval tak rozsahlé UGzemi, pFfesto ziskal takrika tfetinu
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francouzského Uzemi. Dualezitym bodem pro Eduarda lll. bylo, Ze ziskal
svrchovanost nad Calais a Guyenne a jiz nebyl lenikem francouzského
kradle. Eduard Ill. se naopak vzdal naroku na francouzsky triin, nadale
pozadoval Ctyficet rukojmi jako zalohu za placeni vykupného, téchto
CtyFicet osob mélo predstavovat vykvét francouzské Slechty, v&etné dvou
kradlovych synu. V |été 1360 byl kral pfevezen z Londyna do Calais, kde
vyCkal do fijna téhoz roku, kdy byla zaplacena &ast vykupného a kral
spolu se svym synem byl propustén. Mnoho autort historickych kronik
uvadi, Ze Francouzi neméli smlouvu z Brétigny podepisovat, protoze se
vzdali velkého podtu hradld a pevnosti, které by bylo obtizné pro
Angli¢any dobyt (Tuchman 1987: 155-160).

Mirem z Brétigny skonc€ila prvni etapa stoleté valky, ktera pfinesla
mnoho novinek tykajici se vale€nictvi, ale také spoleCenského Zivota. Ve
vojenstvi se projevila pfevaha anglického vojska, opirajiciho se
predevSim o lu€iStniky, dobrou strategii a disciplinu vojakd, nad
francouzskym feudalnim vojskem, které bylo neorganizované,
nedisciplinované a pfiliS se hledélo na rytifské idealy. Na konci prvni
etapy valky, vSak pfiSel syn zajatého Jana Dobrého s novou, jiz
nerytifskou strategii: vyhybal se rozhodujici bitvé, &imz zachrénil
francouzské kralovstvi od rozhodujici porazky. Tato strategie byla
vyuZivana francouzskymi krali i v dalSich letech valky.

Zmény se udaly také ve spoleCenské roviné. Rytifi stale vice
ztraceli na vyznamu, bylo to zapfic¢inéno porazkami v dulezitych bitvach
a také skute€nosti, Ze béhem bitev znacné mnozstvi urozenych rytifd
zemrelo. DalSim duvodem Upadku Slechty byl stale silngjSi stat, ktery se
jiz nemusel o Slechtu tolik opirat a zaroven prebiral i nékteré jeji
povinnosti.

Obcantm francouzského kralovstvi se navic nechtélo platit dané,
které vedly pouze k poradzce a znaCnym Uzemnim ztratam. SpoleCenské
zmény se udaly také v anglické spoleCnosti, kde zaCala v armadé za

v ow

mzdu slouzit vySSi Slechta, ktera to do té doby odmitala. Vysledkem prvni
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etapy valky byly zna¢né financni a uzemni zisky anglického panovnika,
naopak anglicky monarcha jiz nevznaSel narok na francouzsky tran, tento

fakt Ize povazovat za jediny uspéch francouzské monarchie.

6.2 Druha faze valky

V roce 1364 se stal francouzskym panovnikem nejstarsi syn Jana
Dobrého dauphin Karel, ktery viadl Francii jako Karel V., vladu si
vyzkousel jiz v dobé, kdy byl jeho otec véznén na Britskych ostrovech,
kam se dostal po prohrané bitvé u Poitiers. Karel V. se nehodlal smifit se
znénim smlouvy z Brétigny, coz vedlo k rozpoutani druhé etapy stoleté
valky a ,byl rozhodnut revidovat smlouvu z Brétigny, ale nejdfive musel
usporadat kralovstvi i armadu“ (Maurois 1994: 73). Jiz v roce 1369 kral
Karel V. prohlasil smlouvu z Brétigny za neplatnou, vyhlasil véalku
Eduardu lll., a zaCala tak druh& etapa stoleté valky.

Karel V. mél jasny cil, ziskat zpé&t Uzemi, o néz pfiSel francouzsky
panovnik béhem prvni etapy valky. Kralovou strategii bylo vyhybat se
rozhodujici bitvé a soustfedit své Utoky na méné chrdnénd mista,
zejména na Akvitanii. Francouzsky kral dale usiloval o obnoveni
spojenectvi s Kastilii kam vyslal vojenskou druzinu, kterd pomohla zbavit
trinu krale Pedra, jehoZ misto zaujal jeho bratr Enrique, ktery podporoval
francouzského krale v zapase s Anglii. Kastilie disponovala pfedevSim
silnym lod'stvem, a tak se AngliCané obavali invaze na jejich uzemi, coz
¢asteCné zapficinilo ochromeni zamorskych aktivit. Kastilské lod'stvo
vybojovalo dulezité vitézstvi roku 1372 u La Rochelle, kde porazilo
anglické lod'stvo, které vezlo do Akvitanie nové vojaky, ale pfedevsim
penize na jejich vyplaceni, které tak nikdy nedorazily na misto uréeni.

Francouzsky kral na svoji stranu ziskal fadu Slechticu, ktefi dfive
prisahali vérnost anglickému krali. Karel V. vyjednaval s jednotlivymi
feudaly, diky ¢emuz pfipojil ke svému Uzemi mésto Limoges, které bylo

vérné anglickému krali. Cerny princ, a& vazné nemocny, reagoval Gtokem
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na Limoges a az na nékolik vybranych jedinct jeho armada nikoho
neuSetfila. Byl to posledni vale¢ny ¢in tohoto chrabrého vale¢nika, ktery
byl mnohymi oznaCovan za vykvét rytifstva, zaCatkem roku 1971 odplul
zpét do Anglie, kde po nékolika letech stravenych v nemoci zemfel v roce
1376. Zemfel tedy o rok dfive nez jeho otec Eduard lll.

Smlouva z Brétigny prestala postupem d&asu platit, Angliéanum
kromé Calais zustalo v drZzeni pouze uzemi, které vlastnili pfed bitvou
u Kres€aku. Anglie byla finanéné vyCerpana a nemohla tak vydrzovat
nakladna zahrani¢ni vojska, navic se proti anglickym feudalim zacal
zvedat odpor lidu. Trebaze bylo anglické vojsko vyrazné silnéjsi,
nedokazalo porazit protivnika, ktery, pouen z minulosti, se vyhybal
rozhodujicimu stfetnuti (Tuchman 1987: 206-223).

Od doby kdy Karel V. vyhlasil Anglii valku, se zcela zménil
charakter vale¢nych aktivit. V prvni etapé valky bylo anglické krélovstvi
neustale v ofenzivé, ale v druhé fazi valky doslo k vyraznym zménam ve
vedeni valky predevSim na francouzské strané. Francouzi strategicky
atoCili na hrady a mésta, kterd byla v drzeni Angli€ana, ziskali tak
rozsahla Uzemi, dfive ovladdana AngliCany. KdyZz v roce 1377 zemfel
Eduard Ill., tak Angli¢ané drzeli pevné v rukou pouze Bordeaux a Calais.
V roce 1396 bylo podepsano pfiméfi na dobu tficeti let, avSak trvalo
pouze devatenact let, kdyZz ho porusil Jindfich V., ktery v roce 1415
odstartoval tfeti a zaroven posledni etapu valky. Béhem téchto
devatenacti let miru doSlo v obou zemich k ob&anskym a politickym

nepokojum, které ovlivnily dalSi pribéh valky (Davies 2000b: 368-370).

6.2.1 Politicky neklid ve francouzském kralovstvi

Ve Francii vzplal boj o moc mezi orleanskym a burgundskym
rodem. Po smrti Karla V. v roce 1380 se stal francouzskym kralem jeho
syn, ktery viadl Francii jako Karel VI. Divodem sporu bylo Silenstvi

francouzského krale Karla VI., jeho stavu se snazily oba tyto tabory vyuzit
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k uchopeni moci. Valka mezi obéma stranami vypukla v roce 1407, kdy
nechal burgundsky vévoda Jan NeohroZeny zavrazdit svého bratrance
Ludvika Orleanského. Pravé této nestabilni politické situace vyuzil
anglicky kral Jindfich V., ktery v roce 1415 vpadl do Francie. Burgundsky
vévoda Jan Neohrozeny presvédCil &ast francouzské Slechty, aby
podporovala anglického panovnika Jindficha V. a spole¢né s Anglicany
obsadil Pafiz. Francie stale jesté doufala v usmifeni s Burgundskem, ale
poté co byl Jan Neohrozeny zabit, byl vSem nadé&jim konec. Manzelka
Sileného francouzského kréle Karla VI. Isabela navic pfesvédcila svého
manzela, aby provdal jejich dceru za Jindficha V., z néhoz se tak stal
naslednik francouzského tranu. Nez se vSak mohl stat kralem Francie tak
zemfel a o tfi mésice pozdéji zemfel i Silenstvim posedly kral Karel VI.
(Maurois 1994: 75-77).

6.2.2 Zmatky na Britskych ostrovech

V podobnych politickych zmatcich se také nachéazelo anglické
kralovstvi. Po smrti Eduarda Ill. nastoupil na anglicky trin syn zemfelého
Cerného prince Richard Il., kterému bylo teprve deset let. Richard IlI. viadl
az do roku 1399, kdy byl sesazen vnukem Eduarda Ill. Jindfichem
Bolingbrokem, ktery je znam pFedevsim jako anglicky kral Jindfich IV.,
jehoz matka byla dédiCkou Lancasterského panstvi. Jindfich IV. vladl do
své smrti do roku 1413, kdy na tran nastoupil jeho syn Jindfich V., ktery
po pouhych dvou letech viady obnovil valku s Francii. Pravé nastupem
Jindficha IV. na anglicky tran nastal boj o nastupnictvi na anglicky trun,
ktery pokracoval i po ukonceni stoleté valky. Kdyby Jindfich IV. zemfrel
bez potomkd, tak by vznesl narok na trin Richard, vévoda z Yorku, ktery
byl pravnukem Eduarda lll. Richard tak obnovil davné nepratelstvi Yorku
vuci krdlim z Lancasterské dynastie (Hay 2010: 125-127).

Vysledkem druhé etapy valky bylo jisté uzdraveni francouzského

kralovstvi za vlady Karla V., poté vSak pfiSel opét Upadek, kvuli Silenstvi
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jeho nastupce Karla VI. Ve Francii vzplal boji mezi dvéma rody
soupeficimi o moc, ¢ehoz vyuZzil Jindfich V. k opétovnému rozpoutani
konfliktu. Politickému neklidu se nevyhnulo ani anglické kralovstvi po
smrti Eduarda Ill. Na anglicky tran nastoupil jeSté nedospély Richard IlI.,

ktery byl sesazen Jindfichem IV. z dynastie Lancasteru.

6.3 Treti faze valky

6.3.1 Bitva u Azincourtu

Vylodénim armady anglického krale Jindficha V., vliadl od roku
1413, roku 1415 v Normandii odstartovala treti a také posledni etapa
stoleté valky, ktera byla rovnéz nejkrvavéjsi ¢asti tohoto feudalniho sporu
dvou evropskych velmoci (Kumpera 2001: 67).

Jindfich V. intervenoval na francouzské Uzemi, aby obnovil své
Uzemni naroky na oblasti, které anglicka koruna nejprve ziskala a poté
ztratila v pfedeslych etapach valky. Jindfichova armada vyplula 11. srpna
1415 z anglického pfistavu Portsmouth, lod'stvo ¢italo pfiblizné 1500 lodi,
které prepravovaly zhruba 10 000 anglickych vojaku, rovnéz vysoky pocet
koni a také samoziejmé potraviny a dalSi zasoby nezbytné pro takovou
invazi. Mistem pro vylodéni byla zvolena plaz nékolik kilometri od mésta
Harfleur, které se také stalo prvnim cilem Jindfichovi armady. Anglicka
armada obléhala mésto vice nez mésic, poté co doslo ke zhrouceni jedné
méstské brany, se jeho obranci 22. zafi vzdali. Toto vitézstvi ale stalo
Jindficha V. mnoho €asu a navic ztratil vice jak tfetinu armady, jeho muZi
byli bud’ mrtvi, nebo byli zasazeni nemocemi. Dne 8. fijna se Jindfich V.
se svou armadou vydal na cestu do Calais, ktera byla dlouha téméF 200
kilometru. Za vice jak dva tydny, 24. fijna 1415, byli dostiZzeni
francouzskou armadou vedenou Karlem VI., ktera €itala zhruba 20 000
muzl. AngliCané se utaborili kolem vesnice Maisoncclles, kde se snaZili

najit pfistfesi a najit posledni zbytky sil. AngliCané byli po vy&erpévajicim
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pochodu zeslabli a také vyhladovéli. Bitva se odehrala druhého dne
(Kovarik 2006: 217-229).

Druhého dne obé armady zaujaly pozice mezi dvéma lesy a vice
nez Ctyfi hodiny drzely své pozice, Jindfich V. nejspiS doufal, ze
Francouzi zaatodi a jeho lucistnikim se je povede odrazit, jako tomu bylo
napfiklad v bitvé u Poitiers, ale to se nestalo, a tak AngliCané postoupili
zhruba o 300 metrd smérem k francouzskym liniim a angli¢ti lukostfelci
zacali se stfelbou ze svych dlouhych lukd. Poté se francouzské jezdectvo
pokusilo prolomit linii nepfitele, ale to se jim diky anglickym lu€iStnikim
nepodafilo a vydalo se na Ustup, ale cestu jim zatarasila postupujici
francouzskd péchota, a tak doSlo ke srazce obou skupin francouzské
armady. Péchota i pfes tomto stfet s vlastnimi jezdci postupovala dale
proti linii nepfitele, ale opét byla donucena k Ustupu. Poté zautoCila
anglickd péchota spole¢né s lucistniky, ktefi odhodili své luky a vydali se
vstfic nepfiteli s meci v rukou nebo se zbranémi, které pfed tim ztratili
francouzsti vojaci. Poté nasledoval velmi krvavy stret, ve kterém zvitézili
Anglicané. Zranéni Francouzi byli zajati a odvedeni do tyla anglické
armady, kde zustavali pod neustdlym dohledem. Na francouzské strané
stéle zUstavala jejich tfeti linie a to ¢ast jezdectva. Jindfich V. se obaval,
Zze pokud zautoCi francouzské jezdectvo na anglické pfedni linie, tak by
zajatci mohli pfemoci své véznitele a napadnout anglickou armadu ze
zadu, proto vydal rozkaz, aby byla vétSina véznu zabita. To se vSak
netykalo nejbohatSich francouzskych véznu, ktefi byli uSetfeni kvali
vysokému vykupnému.

Vecer po vitézné bitvé si Jindfich V. sezval anglické i francouzské
posly, ktefi sledovali bitvu z nevSedniho pohledu, aby né&jak nazvali tento
anglicky triumf. Toto stfetnuti bylo nazvano bitvou u Azincourtu, podle
nejbliz§iho opevnéného mista. Nasledujiciho dne se vydal Jindfich V. se
svym vojskem, zajatci, ranénymi i valeCnou kofisti na pochod do Calais,
kam dorazil o nékolik dni pozdéji spolu s dvéma tisici vézni a tu¢nou

valeénou kofisti. Cast zajatcli byla jesté zabita pfed odchodem z bojisté,
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protoze bylo jasné, ze by za né zadné vykupné AngliCané neziskali. Poté
anglicky kral odplul zpét do Londyna, kde se téSil obrovské popularité
ob&anu, praveé diky vyhrané bitvé u Azincourtu (Keegan 1978: 72-80).

Po vitézstvi v bitvé u Azincourtu uznal veévoda burgundsky
opravnénost Jindfichova pozadavku na francouzsky tran. V roce 1418
obsadil Jan NeohroZeny PafiZz na Ukor Armagnaku, ktefi byli z mésta
vyhnani. Vévoda burgundsky ved| jednani mezi anglickym panovnikem
Jindfichem V. a dauphinem, budoucim francouzskym kralem Karlem VII.
Ke smiru dochazelo také ve sporu mezi Burgundany a Armagnaky, jenze
béhem konecného jednani dosSlo k pfi, béhem které byl zabit Jan
NeohroZzeny. Na vrazdu svého otce reagoval jeho syn Filip Dobry
podepsanim smlouvy z Troyes, ktera znamenala vydani francouzského
kradlovstvi do rukou Plantagenetd: ,Smlouva zachovala zcela fiktivni
autoritu Karla VI. az do jeho smrti. JindAich V. se ozenil s Katefinou
Francouzskou a stal se tak ,synem® kralovym a ,pfimym dédicem*®
kralovstvi. Mél ,vladnout vefejnym zalezitostem kralovstvi®, pokud by tak
nemohl ¢init panovnik” (Coulet 2003: 262-263).

6.3.2 Zlom ve valce

Jindfich V. v8ak zemfrel o tfi mésice dfive nez Karel VI., a tak se
nikdy nestal francouzskym panovnikem. Po smrti obou panovnikd roku
1422 nastaly v zemi zmatky, o francouzsky trin se mohl uchazet
Jindfichtiv jeSté ani ne rocni syn Jindfich VI. nebo syn Karla VI. jiz
dospély Karel VII., ktery mél vSak vyrazny nedostatek vojenskeé i financni
podpory. Z Pafize v té dobé vladl anglicky vévoda z Bredfordu, ktery si
vSak nedokazal ziskat pfizer francouzského lidu, lid si naopak pfal mit za
krale Francouze.

V té dobé se poprvé dozvidame o Johance z Arku. Byla to prosta
pasaCka dobytka, ktera vS8ak méla vidéni, ve kterém ji svati vyzvali, aby

osvobodila Orléans. Johanka si ziskala davéru Karla VII., ktery byl také
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velmi zbozny, Johance bylo pfidéleno vojsko, se kterym se ji podafilo
Orléans osvobodit. Poté se ji podafilo presvédcit nerozhodného Karla
VII., aby se dostavil do RemeSe a nechal se korunovat francouzskym
kralem.

Pro AngliCany a jejich spojence Burgundany byla Johanka z Arku
kacifkou, v roce 1430 byla Johanka Burgundany zajata a pfedana
anglickému cirkevnimu soudu. Jiz pfed zalatkem zasedani cirkevniho
soudu byl zfejmy vysledek, ktery mél slouzit pfedevsSim politicky
anglickému krélovstvi. O rok pozdéji byla Johanka v Rouenu upéalena na
hranici, kral Karel VII. pro jeji zachranu nepodnikl zadné kroky.
Francouzské kralovstvi se za¢alo pomalu uzdravovat ze zni¢ujici valky.
Obcanské véalka skoncila pordZzkou burgundského vévody Filipa Dobrého
roku 1435 a o rok pozdéji se krali vzdala také Pafiz. Poté zacCala série
vitézstvi, kterd skoncila vyhnanim Angli¢ant z celého francouzského
kralovstvi, kromé pfistavniho mésta Calais (Maurois 1994: 77-81).

Francouzské kralovstvi ziskalo zpét nejprve Normandii a poté také
Gaskonsko tedy uzemi, kter& po miru z Bretigny patfily anglickému
panovnikovi, a navic Gaskonsko patfilo anglickému kréli, jez byl ovSem
vazalem francouzského krale, jiz pred vypuknutim véalky. Duvodem
francouzského vitézstvi byly provedené vojenské reformy a také politické
a ekonomické zmatky panujici na Britskych ostrovech. Anglické kralovstvi
bylo po miru z Tours, ke kterému doSlo roku 1444, znacné oslabeno.
PFiméri bylo uzavieno na dobu péti let. Pozice jiz dospélého anglického
krale Jindficha VI. byla velmi nejista, toho vyuzival Eduard IV., budouci
anglicky kral (Mollat 2003: 270-271).

V dobé& miru se té€Zko prosazuji vysoké dané na vydrZovani
armady, a tak jak klesly vydaje na armadu, tak musely také klesnout
pocetni stavy posadek v Normandii. NedostateCné stfezené hrady
a mésta se staly snadnou kofisti pro Karla VII., ktery v lété roku 1449
vyhlasil valku. Anglické jednotky vyslané na pomoc nebyly dostate¢né

v

pocetné a k vyslani doSlo pfilis pozdé. Na pfiméfi z Tours naopak
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vydélala Francie. Diky vojenskym reformam provedenych Karlem V.
doSlo k vytvoreni jezdectva, které Citalo zhruba dvanact tisic muzi a také
ke shromazdéni osmi tisic lu€iStnik(. VSichni tito vojaci byli v trvalé
pohotovosti, ale placeni byli pouze v dobé aktivni sluzby ve vojsku,
a francouzskému kréli se tak vyrazné snizily vydaje na udrzovani armady.
Velky daraz byl také kladen na délostfelectvo.

Anglické kralovstvi bylo v tizivé finan¢ni situaci, pfesto byli zdanéni
predevsim obyvatelé zijici v anglickych drzavach na pevniné, coz pfineslo
vinu odporu proti anglickym panim, coz pfispélo k jednoduchému
obsazeni Normandie. Karel VII. pokraCoval v obsazovani Uzemi, ktera
jesté zbyla Angli¢anam, poté co zvitézil v bitvé u Formigny, tak uz mu
nestalo nic v cesté, aby obsadil cely poloostrov Cotentin. Poté se
francouzska armada zaméfila na Gaskonsko. V roce 1453 padlo
Bordeaux, kromé Calais posledni velké mésto drzené AngliCany. Stoleta
valka sméfovala ke svému cili, na jehoz konci se stali Francouzi vitézi
tohoto konfliktu, ktery ovlivnil déni v Evropé€ po mnoho dalSich let
(Curry 2002: 86-90).

Treti etapa valka znamend pro historii obou uc€astniku valky konec
tohoto feudalniho konfliktu. V Gvodu nejprve triumfovali AngliCané. Po
vyhrané bitvé u Azincourtu obsadili spolu se svymi burgundskymi
spojenci Pafiz a zdalo se, Zze se francouzskym kralem stane Angli¢an
Jindfich V. z rodu Plantagenetu. Zemfel v3ak dfive, nez se tak mohlo stat.
Francouzské kralovstvi stale zuZovala obCanskd valka a nerozhodnost
dauphina Karla. Zlomovym okamzikem valky byl zfejmé pfichod Johanky
z Arku, ktera nejprve osvobodila Orléans a poté presvéddila dauphina ke
korunovaci v RemeSi. V roce 1435 skoncila ob&anska valka porazkou
burgundského vévody Filipa Dobrého a Karel VII. se tak mohl soustfedit
na valku s Anglii. V roce 1450 obsadil Karel VII. Normandii a o tfi roky
pozdéji také Gaskorisko. Francouzské kralovstvi se tak stalo teritorialné
celistvyym atvarem, vyjimaje pouze mésto Calais, které zUstalo v drzeni

anglického krale az do roku 1558.
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6.4 Situace v obou zemich po skon €eni valky

Po ztraté Gaskoriska roku 1453 skongily vale¢né operace stoleté
valky, avSak nedosSlo k zadnému definitivnimu FeSeni sporu. Teprve az
vroce 1475 byla podepsana smlouva z Picquigny, ktera definitivné
zakoncila tento dlouhotrvajici feudalni konflikt dvou evropskych mocnosti
(Ferro 2006: 67).

Po skonc&eni valky se obé zemé vyvijely odliSnou cestou. Anglie se
dostala do podobné situace, ze které se pravé Francie dostala, zufila v ni
obdanska valka. Podobné jako ve francouzském kralovstvi za stoleté
valky vypukla také obcanska valka v Anglii kvali nezpuUsobilému
duSevnimu stavu krale. Jindfich VI. se zhroutil v roce 1453 a tehdy zacal
boj o to, kdo bude jmenovan regentem krale. Tento spor vyustil az
k obCanské valce, ktera je oznacovana jako valka rizi. Tento nazev je
odvozen od obou soupeficich stran. Yorkove, prvni ze znepfatelenych
stran, méli ve znaku bilou rGzi, Lancasterové naopak Cervenou, odtud
tedy oznaceni valka ruzi. Tento vnitrostatni konflikt odsoudil dalsi mozné
angazovani Anglie na evropské pevniné. Valka ruzi probihala v letech
1455-1485 (Davies 2000b: 372). Tento spor znamenal Upadek
Lancaster(. Valku vyhrali Yorkové, ale kvuli spordm uvnitf rodu doslo
k dalSim stfetnutim. Vysledkem celé této valky je nastup Tudord na
anglicky tran (Griffiths 1999: 187-189).

Naopak Francie, v porovnani s Anglii, se téSila prosperité. V roce
1477 se za vlady Ludvika XI. k francouzskému kralovstvi navratilo
Burgundsko. Francie ze stoleté valky vysla jako zocelena monarchie,
kter4 vladla sjednocenému Gzemi, cozZ polozilo zdklady moderni velikosti
Francie (Davies 2000b: 373).
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6.5 Vysledky stoleté valky

Pokud lIze jednu ze soupeficich stran oznacit jako vitéze valky, tak
jim bylo francouzské kralovstvi. Po prvni etapé valky, kterd byla
ukonéena mirem z Bretigny, bylo francouzské kralovstvi témér porazeno,
kral byl v anglickém zajeti a kralovstvi finanéné vycerpané. Béhem druhé
etapy doslo uvnitf francouzského kralovstvi k vnitfnim sporim a nasledné
obCanské valce mezi burgundskym a orleanskym taborem, ¢ehoz vyuzil
Jindfich V. k nastartovani treti faze valky. Ve treti etapé valky utrpéla
francouzska armada drtivou porazku v bitvé u Azincourtu, poté se Pafiz
dostala do rukou Angli¢anu, ve Francii zufila obCanska valka, ale i pres
vSechny tyto neuspéchy lze oznacit francouzské kralovstvi jako vitéze
této valky. Francouzium se povedlo obsadit vSechna Uzemi, ktera si
narokovali, vyjimaje pouze Calais, které bylo pfipojeno k francouzskému
kralovstvi az v roce 1558. Francouzskému krali se tedy povedlo sjednotit
francouzské Uzemi v jasné vymezenych hranicich. Navic mél podporu
obyvatelstva, které jiz bylo znechuceno valkou a nejistotou, ktera ji
provazi.

,Pro Anglii znamenala stoleta valka klicové obdobi, kdy se
pfetvofila v narodni stat. Na zacatku tohoto konfliktu nebyla
plantagenetska Anglie kulturné ani politicky ni¢im vic nez vyspou
francouzské civilizace. Nez skoncil, lancasterska Anglie p/AsSla o své
kontinentélni drzavy a stala se ostrovnim kralovstvim, jez mélo stat mimo
Evropu a nachazelo sebeddvéru v nové identité. Pdavodni anglo-

normanska vladnouci tfida se uz zcela poanglictila“ (Davies 2000a: 441).
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7 Zaver

Ve své praci jsem se zabyval vlivem stoleté valky na formovani
modernich statd. V avodu prace jsem zminil nékolik znakd modernich
statu, se kterymi jsem dale pracoval a pokousel jsem se nalézt propojeni
mezi stoletou valkou a jejim vlivem na vznik modernich statd. Soustredil
jsem se obecné na prubéh stoleté valky a na to, jaky méla vliv na zmény
ve spoleCenském i politickém vyvoji.

Stoletd valka méla bezesporu vyznamny vliv na formovani
modernich statl, at jiz jako celek nebo jeji jednotlivé ¢asti. Kdyby nebylo
anglického triumfu béhem kres€ackého tazeni, zfejmé by k stoleté valce
nikdy nedoSlo. Anglicky panovnik by pak nikdy neziskal tak rozlehlé
GUzemi drzav, které byly v drZzeni anglického panovnika po miru
z Brétigny. Pak lze pouze spekulovat, jak by se vyvijel vazalsky vztah
anglického kréle, jakozto vladce Akvitanie a dalSich Gzemi na dneSnim
francouzském Uzemi, ke krali francouzskému. Nelze pochybovat o tom,
Zze lenni pfisaha, kterou musel skladat anglicky panovnik krali
francouzskému, byla pro anglického panovnika ponizuijici.

Stoletd valka jako celek pfispéla k rozvoji mnoha atributd
moderniho statu, které jsem uvedl v uUvodu své prace. Nelze tedy
pochybovat o tom, zda stoleta valka méla ¢i neméla né&jaky vliv na vznik
modernich statl. Stoletd valka pfispéla k formovani modernich statd
nejen tim, Zze se béhem jejiho vyvoje vyvijely znaky modernich statd,
které jsem zminoval, ale také tim, Ze probudila v obyvatelich panstvi
francouzského a anglického krale myslenky pfislusnosti a loajality
k vySSimu celku. Tyto myslenky jsou patrné pfedevsim ve Francii ve treti
etapé valky, v obdobi probuzeni odporu francouzské populace VvUdi
,Cizimu“ anglickému vladci. Tendence statni a narodni integrace umocnila
také Johanka z Arku, ktera se pozdéji stala jednim ze symboll

francouzského nacionalismu.
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Diky stoleté valce =zacali v Anglii i ve Francii vznikat prvni
kapitalisté, jejichz hlavnim cilem byla maximalizace zisku. Kapitalismus
jako jeden ze zakladnich znakd moderniho statu uvadi napfiklad
némecky teoretik Max Weber, ktery fadi kapitalismus do popfedi svého
zajmu (Weber 1929: 27). Mezi dalSi definiéni znaky moderniho statu
Maxe Webera patfi vznik rozvinutého byrokratického aparatu, ktery se
také diky stoleté valce znacné vyvijel. K rozvoji byrokratického aparéatu
dochazelo v dusledku valky zejména pfi vybirani dani, které slouzily
panovnikovi na pokryti jeho véaleCnych tazeni. Aby mohly byt dané
efektivné vybirany, musely vzniknout mechanismy, které by to umoznily.
K rozvoji byrokracie dochazelo také béhem pfiprav na vale¢na tazeni.
Kazdé invazi anglické armady na evropskou pevninu pfedchazely
rozsahlé pripravy, béhem kterych byla shromazdéna armada, musel byt
zajistén dostatek potravin, véle¢né vyzbroje a také koni, jednotliva
hrabstvi méla napfiklad ur€eno, kolik museji dodat lukd, Sipt nebo tétiv.

Jako dalSi definicni znak moderniho statu uvadi Max Weber
vymezené statni hranice (Weber 1929: 28). Pfed vypuknutim stoleté
valky hranice obou kralovstvi nebyly jasné stanoveny. Spory se vedly
pfedevSim o Uzemi leZici ve Francii, kterd vSak patfila anglickému
panovnikovi, ktery byl ovSem feudalnim vazalem francouzského krale. Po
skonéeni stoleté valky tomu jiz tak nebylo. Uzemi francouzského
kralovstvi bylo jasné vymezené a teritorialné celistvé az na Calais,
anglicky panovnik ztratil kontrolu nad vSemi Gzemimi, kterd prfed vznikem
valky ovladal. DalSim Weberovym atributem moderniho statu je monopol
stadtu na vykonavani nasili (Weber 1929: 28). Tento znak pred
vypuknutim valky také nebyl naplfiovan, protoZze jednotlivi feudalni
panové spravovali sva Uzemi viceméné nezavisle na panovnikovi.
Anglicky panovnik ve svych francouzskych Iénech mohl uplatrfiovat
anglické pravo, coz dale situace vymahani mocenskych rozhodnuti méatlo.

Déle jsem v avodu prace zminil, Ze moderni stat pouziva nové

technologie, které mu umozniuji efektivné se rozvijet a diky tomuto rozvoji
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se transformovat na moderni stat. K naplnéni tohoto znaku doslo béhem
stoleté valky u obou soupeficich protistran. Oba protivnici za&ali pouZzivat
stfelny prach, ktery se do Evropy dostal tésné pfed vypuknutim stoleté
valky. Stfelny prach se ukazal jako kli€ovy faktor v posledni etapé valky,
diky kterému francouzska armada obsadila anglické pevnosti. Pouzivani
délostrelectva se béhem celé valky vyvijelo, neustale se zkouSely nové
metody pfi vyrobé& dél, aby byla co nejefektivngjSi. Navic kazda ze
soupeficich protistran pfidala néjakou dalSi novinku ve valecnictvi.
Angli¢ané spoléhali pfedevSim na své dlouhé luky, diky kterym zvitézili
v nejvétSich bitvach stoleté valky. Jak jsem popsal ve své praci, anglicka
armada zvitézila diky pouzivani dlouhych lukd v bitvé u Kres€aku, ve
stfetnuti u Poitiers a také v bitvé u Azincourtu. Naproti tomu Francouzi
provedli reorganizaci armady za vlady Karla V., diky které se jim nakonec
podafilo ve valce zvitézit.

Pravé Karel V. kladl velky duraz na modernizaci a pouZzivani
délostfelectva. DalSi novou technikou boje, kterou zacala pouzivat
predevsim francouzska armada, bylo vyhybani se rozhodujici bitvé
a naopak soustfedit své (toky na oslabena mista nepfitele. DalSi
dulezitou novinkou ve valec€nictvi byl vznik stadlé arméady, kterou platil
panovnik z vybranych dani. Stala armada byla panovnikovi oporou nejen
v obdobi valky, ale také v obdobi miru. Panovnik védél, Ze se o armadu
muze kdykoliv opfit, coZ upevnovalo jeho moc a autoritu. V armadeé jiz
nehrala tak dulezitou roli Slechta, kterd ¢asto panovnikovi vzdorovala.
Panovnik se tak nemusel spoléhat na loajalitu svych vazall a naopak se
opiral o neurozeneé slozky obyvatelstva, které byly panovnikovi vérné.

Ke zmé&nam doslo také v roving spoledenskych vztahu. Slechta,
ktera hrala dulezitou roli béhem celého stfedovéku, ztracela na vyznamu.
Duvodem byly pfedevSim francouzské vale¢né porazky a také vymfieni
znacného poctu Slechticd, at jiz vinou valek nebo moru. Naopak na sile
zaCal nabyvat stat. Diky vzniku stadlé armady zacal stat dohlizet na

porfadek v zemi, coz do té doby zajiStovala Slechta, stat se tak zacal
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mnohem vice centralizovat. DalSi spoleCenskou zménou bylo prolomeni
stavajiciho tfidniho usporadani. O ztraté moci Slechty jsem se jiz zminil,
Upadek zaznamenala také cirkev, ktera se utapéla ve vnitfnich
problémech, protoze se stadle odkladala jeji reformace. Posledni
spole¢enskou zménou byl vznik burZzoazie, kterA se orientovala
predevsim obchodné, ale zacala také usilovat o politickou moc.

Ve své praci jsem se zabyval historickym kontextem stoleté valky
na to, jaky méla vliv na vznik a formovani moderniho statu. V centru
zajmu meé prace byly zmény, které se udaly béhem valky a vedly ke
vzniku modernich statl. Soustfedil jsem se predevSim na vojenské
faktory, které tvarovaly tehdejSi spole¢nost a pfispély také ke zménam ve
spolecenské roviné. Zavérem bych pouze dodal, Ze dlouhé obdobi stoleté
valky mélo vyrazny vliv na formovani modernich statu tak, jak je zname

dnes.
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9 Resumé

In this paper, | applied myself to the topic of the Hundred Year War
and its impact on formation of the modern nation states. To introduce the
topic, | have mentioned the works of several authors, e. g. Max Weber or
Charles Tilly, who define the basic attributes of modern states. Then |
have made efforts to demonstrate that these attributes were fulfilled
during the Hundred Year War or that this conflict at least contributed to
fulfilling them. Besides that, | have outlined the origins and escalation of
this feudal war. | have focused on the social, political and equally military
changes brought by the Hundred Year War, which have influenced the
shaping of modern Europe.

The aim of this paper was to prove that the Hundred Year War had
influenced the birth and shaping the modern nation states. | have
approached the topic in the way to reflect clearly the changes which the
Hundred Year War had caused in the late medieval Europe. Great deal of
my work was devoted to the War as a whole as it was this conflict that
brought about the crucial changes in the then life and lead to unification of

the French kingdom and the reinforcement of the British identity.



